imadsagelmélet

bucsukrél. Maskor valds vagy fiktiv szer-
z0k (egyhazatyak, szentek, hittuddsok)
tekintélye ajanlja az ima elmondésat. For-
rasaik tdbbnyire egykord, Eurdpa-szerte
népszer( latin imakényvek (Hortulus
animae, Antidotarius animae), de a ma-
gyar gyUjtemények tipologiai és forras-
vizsgalata csak részben tortént meg (Ka-
tona Lajos, Szabd Floris, Lazs Sandor).
Feltehet6leg hazai hagyomany atjan ter-
jedt szévegekkel is szamolhatunk, mint a
bajelharitd babonas imadsagok esetében,
amelyeknek valtozatai nemegyszer a mai
szbhagyomanyban is fennmaradtak (Er-
délyi Zsuzsanna). llyenjellegl imadsagok
sokszor szérvanyemlékként is megé6rz6d-
tek. A gy(jteményes kodexeinkbe bema-
solt verses imak kdzott ugyanigy megta-
lalhatdk a nemzetkdzileg ismert —»himnu-
szok atdolgozasai (pl. a Szt. Bematnak
tulajdonitott ,,Salve mimdi salutare...”),
mint a hazai szovegek (-»Vé&sarhelyi
Andras éneke Sz(iz Mariahoz).

Lasd még: —»horaskonyv.
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Vizkelety Andras

imadsagelmélet (lat. ars orandi)

Az imadkozas és az imadsag kérdéseit
targyal6 tudomany. A téméra vonatkozé
legkorabbi ismert elméleti munkak Ori-
genészt6l (185-254) szarmaznak; az elsd
hangsulyozottan retorikai szempontd
traktatus szerz6je Guillelmus Alvernus
(1220-t61 Périzs puspoke). Munkaja a 15.
sz.-ban Mo.-on a —»kartauziaknak meg-
volt. Imadsagirodalmunk tanlsaga sze-
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rint nalunk is hasznaltak a nemzetkozileg
elterjedt szabalyokat. Az els§ ismert ma-
gyar szerkesztés( és magyar nyelv({ rend-
szeres ars orandi —Medgyesi Pal imad-
sag- és predikacioelméletének (Doce nos
orare, quin etpraedicare, Bartfa, 1650) a
targyra vonatkozé része. —»Szilagyi Ton-
k6 Marton Biga pastoralisanak (Debre-
cen, 1684) cime latin nyelv(, de magyar
példakat tartalmaz. Mindkett6jik mintai
angol és holland puritanus szerz6k; a név
szerint emlittek kozil Elnathan Parr
(fi632?) és Casparus Sibelius (1590—
1658) tekinthet6 leginkdbb kodzvetlen
forrdsnak. Mindkét munkéanak irodalmi
szempontbdl legfontosabb részei az
imadsag megszerkesztésének szabalyai.
irod.: Friedrich Heiter, Das Gebet. Eine
religionsgeschichtliche und religionspsycho-
logische Untersuchung, Minchen, 1918;
Eckart Conrad Lutz, Rhetorica divina. Mit-
telhochdeutsche Prologgebete und die rheto-
rische Kultur des Mittelalters, Berlin-New
York, 1984; Tarnai Andor, A magyar nyel-
vet irni kezdik". Bp., 1984; Bartok Istvan,
Az imadsag retorikaja a 17. szdzad magyar
irodalomelméletében, K, 1994; Gabor Csil-
la, ,,Religiosa actio mentis". Meditacidelmélet
és meditacidtipusok a kora Gjkorban Eurépa-
ban és Magyarorszagon, in Devociok, torté-
nelmek, identitasok, szerk. UO®, Kolozsvar,
2004.
Bartok Istvan

imaodrak (lat. horae canonicae)

A vilagi papok és szerzetesek naponta
rendszeresen és kdzdsen elmondott iméi-
nak a napszakoknak megfelel§ neve. Tel-
jesen kifejlett formajaban nyolc imadra
volt: a matutinum (éjfélkor vagy napkelte
elétt), a laudes (dicséret, napfelkeltekor),
a napfelkeltétdl napnyugtaig terjedd id6-
szakot 12 részre beoszt6 id6szamitas el-
nevezése szerint ezutdn haromoranként
kdvette egymast a prima, a tertia, a sexta,
a nona, a vesperae (lucernarium, vecser-
nye, napnyugtakor), végil a completori-
um (completa, esti zar6ima).

A naponkénti kdzosen, azaz karban tor-
téné imamondas a zsido liturgiabol 6rok-
I6dott a kereszténységre, a rendszeres
imat krisztusi parancs (Lk 18,1) is elGirta.



