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tésebb vezet6je, —»Kazinczy Ferenc fon-
tos feladatinak tartotta a hazai metsz6k
kinevelését, biztatasara a folyodiratok szer-
keszt6i 0sztondijakkal és feladatokkal ta-
mogattak 6ket, hogy tanulhassanak a bé-
csi akadémian. Neki kdszonhet6, hogy a
18. sz. végének irdirdl portrék maradtak
fenn konyveik cimlapja mellett, tdmoga-
tasaval el6segitette a kor legtehetségesebb
hazai rézmetsz6inek, —»Czetter Samuel-
nak és —»Tischler Antalnak pélyafutisat.

A hazai mult irant valé érdekl6dés je-
gyében megindult a mivészeti emlékek
kutatasa, s ez 0sszefonodott a torténelmi
dbrazoldsok kultuszaval. Rézmetszetes ki-
adasban kozzétették a ~">Képes Kronika
miniatarait, metszetekkel diszitett tanul-
many mutatta be a koronazasi palastot és
Lehel kirtjét, s tobb rézmetszetes kiad-
vany keészilt a —»Szent Koronar6l (-»De-
csy Samuel, 1792; —»Koller Jozsef,
1800).

Az egykori —»nagyszombati jezsuita
egyetem és az -»egyetemi nyomda Buda-
ra, ill. Pestre koltoztetésével Nagyszom-
bat elveszitette kordbbi miivészeti jelen-
t6ségét, Pozsony azonban —ahonnan a
korményhivatalokat Il. Jozsef szintén
Pest-Budara koltoztette - Bécs kozelsége
miatt meg tudta Grizni kulturalis vezet6
szerepét. A 18. sz. masodik harmadaban
ott dolgozott a sokoldalt —Zeller Sebes-
tyén, Jakob Matthias Schmutzemek, a bé-
csi KépzOémivészeti Akadémia késdbbi
igazgatdjanak mestere, s az akadémia el-
végzése utdn néhany évig Pozsonyban
m(ikodott az életképmetszetei és portré-
festészete révén jelentds Johann Martin
—»Stock is, miel6tt hazatért volna Nagy-
szebenbe. Tovabbra sem csokkent a kiil-
foldi muvészek jelent6sége, Jeremias
Gottlob Rugendas 1742-ben magyar f6-
papok arcképeit metszette rézbe, és né-
hany évig itt dolgozott a svajci mlivész-
csalad leszarmazottja, Johann Rudolf
Fussli is.

irod.: Pataky Dénes, A magyar rézmetszés
torténete, Bp., 1951; D. Szemz& Piroska, A
magyarfolyoiratillusztracio kezdetei, in Mivé-
szettorténeti tanulmanyok. A Magyar M{ivé-
szettorténeti Munkakdzosség évkényve 1953,
Bp., 1954; Cennerné Wilhelmb Gizella, Mar-
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tino Rota magyar arcképei, FA, 7(1955); Sol-
tész Zoltanné, Magyarorszagi konyvdiszités a
16. szazadban, Bp., 1961; M(ivészet Magyar-
orszagon 1780-1830. kiall, kat., MNG, szerk.
Szabolcsi Hedvig, Galavics Géza, Bp.,
1980; Szitardfy Zoltan, Barokk szentképek
Magyarorszagon, Bp., 1984; Cennerné Wil-
helmb Gizella, A grafikus portré a 17. szaza-
di magyarorszagi mvészetben, Folia Histo-
rica, 16(1991); BuzAsi Eniks, Régi magyar
arcképek, kiall, kat., Tata, Var- Szombathely,
Képtar, Bp., 1988; Galavics Géza, Németal-
foldi barokkfest6k és grafikusok a 17. szazadi
Kozép-Eurdpaban, in Barokk mlivészet Kozép-
Eurdpaban, 1993; V. Ecsedy Judit, A konyv-
nyomtatas Magyarorszagon a kézisajté kora-
ban. 1473-1800, Bp., 1999; Galavics Géza,
Marosi Emé, Miké Arpad, Wehti Tiinde,
Magyar mivészet a kezdetekt6l 1800-ig, h. é.
n. [Bp., 2001 ] (Egyetemi Konyvtar); Muradin
Jen6, Az erdélyi fametszés kezdeteir6l, AH,
2003; Szitardfy Zoltan, Ikonogréafia - kul-
tusztdrténet, Bp., 2003; V. Ecsedy, 2004.
Bubryak Orsolya
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A 19. sz. kbzepéig a nyelvi képzés se-
gédeszkozeinek egyik f6 csoportjat -knak
nevezték; nyelvtan szavunk csak 1835-
ben jelent meg elészor nyomtatashan, és
az 1840-es években kezdett elterjedni. Az
idegen nyelveket feldolgozé legtébb mun-
ka a 17. sz. végéig a harom szent nyelv-
hez kapcsolédott. Mo.-on is hasznaltak a
kilfoldon elterjedt tankdnyveket, szamos
hazai kiadasuk, atdolgozasuk ismeretes.
Legtobb a latin  viszonylag kevés a go-
rog, nem csekély a héber nyelv elsajatita-
séat célzd konyvek szama. Kiadtak német
~t is; —»Komaromi Csipkés Gyorgy pedig
angol nyelvtant irt.

Magyar ~ szerkesztéséhez az a felisme-
rés vezetett, hogy a magyar nyelv szaba-
lyainak rendszerezésére és rogzitésére
ugyanugy sziikség van, mint més holt és
él6 nyelvek esetében. Csak modszeres ~
segitségével tanithaté meg és terjeszthetd
el a kovetkezetes —»helyesiras, az egysé-
ges nyelvhasznalat, a szabatos kifejezés-
moéd. A més anyanyelviiek - els6sorban a
Mo. teriiletén é16 nemzetiségek - is a ~k
segitségével tanulhatjak meg nyelviinket.
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Sylvester Janos, Grammatica Hungarolatina, Sarvar-Ujsziget, 1539, cimlap
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A régiség ~i irodalmaban gyakran tar-
gyaltak parhuzamosan két nyelvet. Sok-
szor az ismert, az anyanyelv segitségével
magyaraztak a megtanuland6 idegent.
Ezt a célt szolgaltak a latin ~k magyar ér-
telmezései vagy a gordg és héber nyelv-
koényvek latin magyarazatai. Ugyanez az
elv m{ikddott forditva, amikor a magyar
nyelv szabdalyszer(iségeit Ugy prébaltak
régziteni, hogy ajol ismert latin ~i fogal-
mak segitségével irtak le dket.

A latin nyelvi ismeretek megszerzésé-
nek f& forrésa évszézadokon keresztil
Donatus 4. sz.-i mlive volt. ADe octo par-
tibus orationis methodus gerince az ety-
mologia, azaz alaktan. A nyolc rész sz6-
fajok szerint veszi végig a tudnivaldkat. A
reforméacié humanizmusanak legnagyobb
hatasu latin ~jat Philipp Melanchthon alli-
totta ©ssze 1525-26-ban, lényegében
Donatust Gjrarendszerezve. Koényve az
etymologia mellett tartalmazott részlete-
sebb orthographiat, prosodiat és synta-
xist, azaz a helyesiras, a hangsulyok és a
mondatszerkesztés tudnivaloit. Sokaig
nalunk is ez volt a prot. vilag hivatalos
tankdnyve, némely esetben mas kilféldi
szerz6k atdolgozasai nyoman. A kat. isko-
lakban a ~ alapja Emmanuel Alvarez spa-
nyol jezsuita munkaja, a De institutione
grammaticae libri tres (1572) volt, mely
tobbszor megjelent Mo.-on is. A hazai
ediciok érdekessége, hogy bar a magyara-
zatok latinok, a példaként szolgal6 para-
digmasorok végig, kovetkezetesen két-
nyelviiek. A Mo.-on megtelepedett kiilfol-
diek kozil a —»gyulafehérvari akadémia
professzora, Johann Heinrich —»Alsted
készitett ~t. A Rudimenta linguae Latinae
(1634) legkevesebb tiz kiadast ért meg.

Az els6 magyar grammatikusként
idénként felvet6dik —»Janus Pannonius
neve, mint aki parhuzamos latin-magyar
nyelvtant szerkesztett volna. Az évsza-
zadok o6ta foly6 vitdban szélséséges al-
laspontokat is megfogalmaztak, a Janus-
~ tényként kezelését6l a leghatarozottabb
elutasitasig. A fennmaradt utalasok alap-
jan azonban csak feltételezésekbe lehet
bocsétkozni. A hazai szerz6k ~i munkaés-
saganak elsé dokumentumai —»Sylvester
Janoshoz kapcsolodnak, aki magyar ér-
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telmezésekkel latott el egy krakkoi Do-
natus-kiadast, s ugyanakkor Heyden Se-
bald ,,gyermeki beszélgetéseit” is hason-
léan Kiegészitette (1527). Els6ként Jo-
hann —Honter szerkesztett latin ~t
(1530), mely Krakkéban, majd 1539-t6l
Brassoban is tobbszér megjelent. —»Dé-
vai Bird6 Matyéas Orthographia Ungarica
(1538, 21549) c. munkajaban magyar he-
lyesirasi szabalyokat kdzolt. Sylvester a
Donatus, Melanchthon és masok nyoman
készilt Grammatica Hungarolatina)abm
(1539) a latin nyelvtani jelenségekkel
parhuzamba éllitja magyar megfeleldi-
ket. igy nemcsak a latin ~t vilagitja meg,
hanem anyanyelvét is rendszerezi. Ez az
els6 ismert kisérlet nyelviink térvénysze-
rliségeinek rogzitésére. Sylvester Kitér
olyan magyar sajatsagokra is, amelyek a
latinban nincsenek meg. -»Molnar Ger-
gely Melanchthont dsszefoglalé Elemen-
ta grammaticae Latinae (1556) ¢. mun-
kajat tébben atdolgoztak (pl. —»Alvinczi
Péter, 1602); még a 19. sz. elején is Gjra-
nyomtak. Ismeretes olyan redakcidja,
ahol a magyar mellett német példak is ta-
lalhatok. -»Jaszberényi Pal latin ~ja (In-
stitutionum grammaticarum pars prima
és secunda, 1663-64) Londonban jelent
meg, tdbbszor is. A latin paradigmasorok
angol megfelel§ikkel kdlcsondsen értel-
mezik egymast; munkajat a szerz6é angol
nyelvkdnyvnek is ajanlja.

A mo.-i szerkesztésl gorog ~k kiadasa
1535-ben indult meg. A Valentinus Wag-
ner brass6i nyomdasz neve alatt tébbszor
megjelent ésszefoglal6t latin magyaraza-
tok kiserték. Kevesbé volt népszer(i Hon-
tems teljes egészében gorog szdvegl
munkaja (1539). —»Karolyi Péter Elemen-
ta Graecae grammatices (1567) c., Me-
lanchthont témorit6 kompendiumat még a
17. sz. kozepén is kiadtak. A kilfoldi go-
rog .k kozil sokszor megjelent a jezsuita
Jacobus Gretser haromkotetes munkaja-
nak (1593) roviditett valtozata. A gyulafe-
hérvari f6iskola szdmara Alsted gorég ~t
is szerkesztett (1633). A declinatidk és a
conjugatiok targyalasa utan a gorog alap-
szokincset kozli latin megfelel6kkel, igy
munkéaja gorog-latin —»szétarnak is te-
kinthetd.
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A héber kultusza a 17. sz. elejét6l er6-
sodott, amikor teol6giai megfontoldsok
alapjan arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy a héber nyelv minden tudas alapja.
A gyulafehérvari nyelvoktatasi program
keretében Alsted egy kotetben adta ki hé-
ber és kaldeus —at (1635). A szerz6 sze-
rint az utobbi alkalmas arra, hogy a szir
nyelv alapjait is meg lehessen tanulni be-
I6le. Jacobus Alting groningeni profesz-
szor héber —jat —»Totfalusi Kis Miklos
nyomtatta ki 1698-ban. A Németalfoldén
tanuld magyarok kozil odakinn tébben is
megjelentettek sajat szerkesztés(i héber
~t (-»Kismarjai Veszelin Pal, 1643; Ko-
maromi Csipkés Gyorgy, 1654; Parschi-
tius Daniel, 1662; —»Szatmarnémeti Mi-
haly, 1667; Pilarik Ezsaias, 1677). —»Ka-
posi Juhdsz Sdmuelnak, a gyulafehérvari
féiskola professzoranak Memoriale He-
braicum (1698) c. mlvét ugyancsak Toét-
falusi Kis Miklés adta ki. Ez az els6 ha-
zai héber betlikkel nyomott kdnyv. A hé-
ber alapszokincset tartalmazza a latin
megfelel6kkel; az elsd részben a szerz6 a
héber szavakat latin bet(is atirdsban koz-
li. A nyelvet nemcsak tanultdk, hanem
gyakoroltak is. Létezett magyar szerz6k
altal movelt héber nyelvi tudomanyos
irodalom; sok tidvozl6 versrdl is tudoma-
sunk van.

A magyar nyelv szabalyait feldolgozd
munkak egy kivételével latin nyelv(iek.
—»Szenei Molnar Albert Nova grammati-
ca Ungarica)SL (1610) az els6 teljes, mon-
dattant is tartalmaz6 magyar ~. A rend-
szerezés alapjaul a latin nyelvtani kateg6-
ridk szolgalnak; a sajatos magyar nyelvi
jelenségek leirasaban messzebbre jutott,
mint Sylvester a maga latin-magyar
~jdban. Koméaromi Csipkés Gyorgy Hun-
garia illustratiya (1655) helyesirasi sza-
balyzat és alaktan, mondattana nincs. Ve-
zérgondolata a héber-magyar nyelvro-
konsag. A szerz@ buszkén allapitja meg,
hogy anyanyelve még az eszményitett hé-
berrel is allja a versenyt, s6t az igeragozas
lehet8ségeiben még felll is malja. A je-
zsuita —»Pereszlényi Pal Grammatica
linguae Ungaricae c. miive (1682) Szenei
utan a masodik teljes, mondattant is tartal-
maz6 Osszefoglald. A -»Kaldi Gyorgy al-
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Szenei Molnar Albert, Novae grammaticae Ungari-
cae..., Hanau, 1610, cimlap

tal kidolgozott, —»Pazmany Péter gyakor-
lataval szentesitett kat. helyesirast els6-
ként emeli a ~ rangjara. Az ev. —»Kdovesdi
P&l munkéja, az Elementa linguae Hun-
garicae (1686) Szenei és Pereszlényi utan
harmadikként mondattant is tartalmaz. A
szerz6t els@sorban az iskolai oktatds gya-
korlati szempontjai vezették; helyesirdsa
kovetkezetlen, nyelvjarasias elemekkel.
—»Geleji Katona Istvan Magyar gram-
matikacskayd (1645) a régiség egyetlen
ismert ilyen jellegld magyar nyelvi mun-
kaja. Az egységes magyar ortografia hia-
nyat kordbban mér mésok is szov4 tették
(Pazmany), de Geleji dolgozott ki els6-
ként részletes helyesirasi szabalyzatot.
Munkajanak masodik részében ,az igaz
magyar szOlasnak modja fel6l val6
observatiocskak” alaktani, nyelvhelyessé-
gi és stilisztikai szabalyokat rogzitenek.
Geleji igyekszik elszakadni a latin ~i ha-
gyomanyoktél, és anyanyelvét a gyakor-
lati nyelvhasznalat szempontjai szerint
kezeli. —»Medgyesi Pal biralé megjegyzé-
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Csécsi Janos nagy
hatast grammatikajanak
cimlapja, amely Papai
Pariz Ferenc
Dictionarium Latino-
Hungaricumd/iaA:
fliggelékeként

el6szor 1708-ban,
L6écsén

jelent meg

cCl1,

De refta HU N G AR IC E Scribendi
& Loquendi ratione,

Poft Obitum nAucioris Edita

it
JOHANNE

seit a Dialogus politico-ecclesiasticus
(1650) el6szavaban a nyelvészeti ortold-
gia és neoldgia els6 vitajanak tekintik.
Geleji szdelemz6 irasmaddjanak elveit id.
—»Csécsi Janos is figyelembe vette, ami-
kor —»Pdapai Pariz Ferenc szOtaranak
(1708) fliggelékeként megfogalmazta a
magyar helyesiras szabalyait (Observatio-
nes ortographico-grammaticae). Ezt elfo-
gadtak a 18. sz.-i ref. iskolak és nyomdak,
igy a Magyar grammatikacska még az
akadémiai helyesiras kialakitasat is befo-
lyasolta.

Lasd még: —»tankdnyv, —stankonyv-
kiadés.

Kiad.: A régi magyar nyelvészek Erdositol
Tsétsiig. Corpus grammaticorum linguae
Hungaricae veterum, kiad. Toldy Ferenc,
Pest, 1866; A két legrégibb magyar nyelvi
nyomtatvany [a Sylvester Janos altal kiegé-
szitett Donatus- és Heyden Sebald-kiadvany
hasonmasa], kiad. Melich Janos, Bp., 1912;
BHA 22, 1989 (hasonmas); Sylvester Janos
magyar-latin nyelvtana, ford. C. Vl1adar
Zsuzsa, Bp., 1989.

frod.: JANCSO Benedek, Magyar nyelvtu-
domany-térténeti tanulmanyok a 16-17. sza-
zadbol, Bp., 1881; Sagi Istvan, .4 magyar sz6-
tarak és nyelvtanok konyvészete, MKsz,
1920/21, 1922; Balazs Janos, A nemzeti nyel-
vek nyelvtanirodalméanak kialakulasa, Magyar
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Fin.

Tudomany, 1956; Nyelvtanirodalmunk el6z-
ményei és kezdetei, in Nyelvtani tanulmanyok,
szerk. Sulan Béla, Bp., 1961; Dan Roébert,
Héber hungaricak a 16-18. szazadbol, MKsz,
1965; Vita Zsigmond, A keleti nyelvek erdélyi
tanitvanyai és terjeszt6i a 17-18. szazadban,
in Tudomannyal és cselekedettel, Bukarest,
1968; Szathmari Istvan, Régi nyelvtanaink és
egységesiil6 irodalmi nyelviink, Bp., 1968;
Dan Robert, Humanizmus, reformécié, anti-
trinitarizmus és a héber nyelv Magyarorsza-
gon. Bp., 1973 (HumRef, 2); Bartok Istvan,
,,»S0kkal magyarabbul sz6lhatnank és irhat-
nank”. Irodalmi gondolkodds Magyarorsza-
gon 1630-1700 kozott, Bp., 1998; Strbik
Andrea, Héber nyelvtanok Magyarorszagon,
Bp., 1999 (Hungaria Judaica, 10).

Bartok Istvan

granat —»lovedék

granatalma

Piros szine és sok magva miatt no-
vényszimb6lumként az —»almahoz ha-
sonl6an az Ujjasziletés, az élet és a ter-
mékenység jelképe. A goroég mitologia
szerint Perszephoné attribltuma, aki min-
den tavasszal visszatér a holtak birodal-
mabdl, ezért a halhatatlansadg szimbélu-
mai kozé tartozik. Az dkeresztény korban
a remény, a halhatatlansag, a feltamadas



