Bartdk Istvan

,Az Anyaszentegyhazban bévott szokas szerént”
Adalékok a magyar egyhazi retorika korai torténetéhez™

A régiség irodalmanak kritikatorténeti szempontd feldolgozasa sordn kiilonosen
fontosak a szovegalkotast befolyasold tényezSk. A kovetelmények megfogalmaza-
sanak legf6bb forrasa a praeceptum-irodalom, azaz a kiilonb6z6 mifaji szévegek
elkészitésének szabalyait rendszerezd kézikonyvek. A vilagi és egyhazi szénoklat-
tanok mellett ide tartoznak a grammatikai és logikai kompendiumok is. Magyar
szerkesztési, 6nalld kotetekben megjelent retorikai itmutatasok legkorabbrél a 17.
szazad kozepétdl ismertek. Ezek az imadsag és a prédikacid elkészitéséhez nyujta-
nak segitséget; az elsék kozott Medgyesi Pal, Martonfalvi Toth Gyorgy és Szilagyi
Tonké Marton munkai.

Mivel korabbi 6nall6 kiadvanyokrdl nem tudunk, annal nagyobb figyelmet érde-
melnek a szovegalkotishoz kapcsolddo egyéb adatok. Sokat elarulnak a szerzdék sajat
vagy masok miveihez flizott megjegyzései, amelyeket leggyakrabban ajanlasokban,
eldszavakban lehet felfedezni. Akar néhanyszavas vagy egy-két mondatos megallapita-
sok is értékes forrasok lehetnek az irék retorikai ismereteihez és azok alkalmazasahoz.
Ezeknél is tartalmasabbak az el§szavakba illesztett hosszabb utmutatasok. Ilyenek pél-
daul Telegdi Mikl6snak , A falukon tanété egyigy, jambor egyhazi embereknek” sz6lo
tanacsai. Telegdi az egyszer(i népnek szant prédikacio szerkezetét vazolja. Kozli az egyes
részeket alkot6 vagy azokat bevezetd formulakat, imadsagszovegeket.!

Ez alkalommal egy masik hasonlé forrasrdl, Kopcsanyi Marton egyik mun-
kajanak kapcsolddo részeirdl szélok. 1616-ban Bécsben jelent meg szerkesztésében
egy perikopaskonyv.? A kotet a szentirasi szakaszok mellett kalendariumot, egy ro-
vid vitairatot és néhany éneket is tartalmaz. A kiadvany ugyanabban az évben vagy
a kovetkezd év elején masodszor is megjelent.’

* Jelen tanulmany az MTA-BTK Lendiilet Humanista Kanonok és Identitasok Kutatdcso-
port timogatasaval késziilt. Eredetileg eladasként hangzott el a Jankovits Lasz16 hatvanadik
sziiletésnapjara szervezett konferencian (Pécs, PTE BTK, 2024. 4prilis 18.).

1 TeLEGDI Mikl6s, Az evangéliomoknac, mellyeket vasdrnapokon és egyéb innepeken esztendd dltal
az anyaszentegyhdzba olvasni es prédikdlni szoktanak, magyardzattydnak elsg része [...], Bécs, Appfl
Mihaly, 1577 (RMNy 374), (9r-v). V6. BARTOK Istvan, , Téliink telhetleg miivelni és gazdagitani”:
Irodalmi gondolkodds Magyarorszdgon 1530-1580 kizitt, Bp., Universitas, 2023 (Irodalomtudo-
many és kritika), 353-354.

2 Az Evangéliumok és epistoldk, mellyeket esztendd dltal olvastat az anyaszentegyhdz vasdrnapokon
és az innepeken [...], Bécs, Matthius Formica, 1616 (RMNy 1102).

3 Az Evangéliumok és epistoldk, mellyeket esztendd dltal olvastat az anyaszentegyhdz vasdrnapokon
és az innepeken [...], Bécs—Pozsony, Matthius Formica—Pozsonyi Erseki Nyomda, 1616 [recte:
1616-1617?] (RMNy 1145). A tovabbiakban erre a kiadasra hivatkozom.
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A hazai irodalmi gondolkodas torténetébe illik az a megjegyzés, amelyben a
szerz{ latin nyelvid ajanldsidban a magyar nyelvhasznalat kontrolljanak szerepérdl
nyilatkozik. A 16-17. szdzadban a ,csinosabb nemzetekhez” hasonléan néalunk is
egyre gyakrabban hangsulyozzak a nemzeti nyelv{ irodalom fontossagat. Az is fel-
meriil, hogy a szévegalkotas soran figyelembe kell venni az anyanyelv sajatossagait,
szabdlyait. Kopcsanyi ezen tulmenden nemcsak sajat igyekezetét emeli ki, hanem
sziitkségesnek tart valamelyes ellenérzést is. Azokra az igen tudds férfiakra hivat-
kozik, akik mindenre kiterjed§ ismereteik mellett anyanyelviinket is a legszebben
hasznaljak. Reméli, hogy itéletitket mintegy munkaja prébakévének tekintheti.*
Ez a szokésos szerénykedések mellett a mai értelemben vett kritika igényét is jelzi.
Egyszersmind abba a Bornemisza Pétertdl Ribinyi Janosig terjed6 vonulatba illesz-
kedik, melynek soran a kiilonb6z§8 szerz6k a magyar nyelv miivelésérdl, az igényes
nyelvhasznalat kovetelményérdl latinul irnak.

A kivanatos stilus megval6sitasat elGsegitheti az igazodas valamilyen nyelvi
normdhoz. Hogy ennek alakuldsat hogyan befolyasoltdk régi nyelvtanaink, arrol
mindmaig kikeriilhetetlen forrds Szatmari Istvin monografidja.® A régiségben ta-
lalhatunk hivatkozast a mintanak tekintett konkrét szovegekre is. A Lex politica Dei
cimd, erkolcesi torvényeket tartalmazé kotet ajanlasaban a kozreadd, Lipsiai Rheda
P4l debreceni nyomdasz elarulja, hogy az intelmeket megfogalmazé bibliai idézetek
kivalogatasaban egy meg nem nevezett német nyelvi kiadvanyt kovetett. Figyelem-
re mélt6 megallapitast tesz a magyar valtozatrol:

,Jollehet pedig hogy én annak forditasat nem mindenestiil fogva magam-
nak tulajdonitom, mivelhogy annak derék textusat avagy irdsat mind az
Visolyi Biblidnak Magyarsaga szerént irtam, az kiért reménlem, hogy az
Keresztyéneknél annyival inkab kedvesb és bocsiilletesb 1észen.”

A Vizsolyi Biblia ,magyarsaganak” emlitése kovetett normaként a magyar nyelvre
vonatkoztatva pontosan megfelel a klasszikus grammatika és retorika ,latinitas”
fogalmanak, ami a latin nyelv szabalyainak megfelel§, szabatos megfogalmazas ko-
vetelménye.

Visszatérve Kopcsanyihoz: munkéjanak tovabbi kritikatorténeti vonatkozasai
kozé tartozik, hogy hosszi magyar nyelv{i el§szavaban t6bb ponton is biralja Sylvester
Janos Ujszovetség-forditasat; errél mas helyen mar irtam.” Most azonban , A falukon
tanitd egyligy i keresztyén prédikatoroknak” sz6l6 utmutatasra hivom fel a figyelmet,
1évén nem elhanyagolhat6 adalék a hazai egyhazi retorika torténetéhez.

4 ,Fultus nempe ea spe, non defore mihi viros doctissimos, juxta et disertissimos in patria
nostra lingua, ad quorum judicium, tanquam ad Lydium lapidem, revocare mihi liceret hos la-
bores meos.” Uo., A3v.

5 SzaTHMARI Istvan, Régi nyelvtanaink és egységesiild irodalmi nyelviink, Bp., Akadémiai, 1968
(Nyelvészeti tanulmanyok, 11).

6 Lex politica Dei [...] az az mindenfele torvények, itéletek és rend-tartdsok, ford. Lipsia1 RHEDA
Pal, Debrecen, Lipsiai Rheda Pal, 1610 (RMNy 992), *3r.

7 BARTOK Istvan, ,Nevetheti akdr mely Csekély tudomdnyu Dedk”: Kopcsdnyi Mdrton birdlata
Sylvester Jdnos Ujszévetség-fordita’sdrél, ItK, 127(2023), 753-760.
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Ez a rész a kotet vége felé taldlhato, alig tobb mint harom lap.® Az Utmutatas
igen nagy mértékben koveti Telegdi emlitett, hasonldé cimd vazlatat. A prédikator
elsé teendGje mindkét szerzénél a keresztvetés. Kovetkezik az adott napra rendelt
szentirasi szakaszt bevezet$ formula, utaldssal az aktualis hely pontos megnevezé-
sére. Kopcsanyi csaknem szd szerint koveti Telegdi megfogalmazéasat, amint az a
Fiiggelékben lathat6. Az ismétlédé fordulatokbdl nemcsak a kdzvetlen atvételre lehet
kovetkeztetni, hanem a fokozatosan egységesedd hagyomany rogzitésének igényére
is. A hivatkozés ,az Anyaszentegyhazban bévott szokasra”, amivel Kopcsanyi inditja
mondandéjat, nem csak a keresztvetésre vonatkozhat. Bartok Zséfia Agnes szerint
arégiségben

,[a] magyar nyelvi egyhazi kifejezések és szovegek valtozatossaga arra
enged kovetkeztetni, hogy a Tarnai Andor altal masodlagos szdbeli-
ségnek nevezett, papok korében é1§ szdbeliség nem hozott létre egy-
séges hagyomanyt, hanem alapvet§ tulajdonsaga volt a heterogeneitas.
[...] A késébbi egyenetlenségeket latva hozzatehetjiik, hogy a népnyel-
vl liturgikus szakterminoldgia a teljes korszakban sokszint és rugal-
mas volt.”

Mindazonaltal a konyvnyomtatas elterjedése hozzajarult az egységesitéshez. Rog-
zitett bizonyos hagyomanyokat, példaként szolgalt a késGbbi szerzSk szamara. Igy,
ha a ,teljes korszak” alatt a magyar régiséget értjiik, azt is latunk kell, hogy a 16-17.
szézad forduldjatdl a korabbi véltozatossig egyre inkabb a kanonizacié felé haladt.
Ebbe az irdnyba mutatnak a hasonlésagok Telegdi és Kopcsanyi szovegei kozott.

Felfedezhet8k kiilonbségek is. Telegdi néhany szerkezeti elemet is felsorol. A
négyszeres irasértelmezés (quatuor sensus) elemeire utal az ige magyarazata soran
a ,botd szerént vald” értelem és az evangélium és episztola ,joé értelme”. Az elGbbi a
,sensus historicus seu litteralis” magyar neve, az utébbi alighanem a ,sensus allego-
ricus” megfelelGje, ami az isteni tanitds mélyebb értelmét, megszivlelendd tartalmat
jelenti.

Kopcsanyi magardl a beszédrdl, annak felépitésérdl nem ejt szot. A bevezetd
részek utan rogton azzal folytatja, hogy a prédikacié utan ki kell hirdetni a kovet-
kez8 hétre varhatd eseményeket: az iinnepeket, bojtoket éppigy, mint a hazassag-
kotéseket.

Ezek utan kertilhet sor a zaré imadsagra. Kopcsanyi felsorolja, kikért és miért
kell konyorogni. Ugyancsak sok a sz6 szerinti egyezés Telegdi formulaival, mint
ahogy a témak sorrendje is hasonld. Elsé helyen szerepel az Anyaszentegyhaz egysége:
kérni kell Istent, hogy téritse jobb tutra azokat, akik ,meg akarjak rontani és el akarjak
veszteni” az igaz hivéket, ,gyomlaljon ki minden tévelygést és botrankozast”.

8 Az Evangéliumok és epistoldk..., i. m., W2r-W3v.

9 BARTOK Zsofia Agnes, Egyhdzi férfiak magyar nyelvii szivegei: A Pray-kédext6l az Erdy-kide-
xig, Bp., Argumentum-ELTE BTK Vallastudomanyi Kézpont, Liturgiatorténeti Kutatdcsoport,
2021 (Mdhelytanulményok, 7), 141.
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Masodsorban a ,vilagi Fejedelmekért” kell konyorogni, hogy ,igazgassik jo
utra az alattok valdkat”. Ez szorosan kapcsolddik az elébbiekhez, amennyiben leg-
inkabb az varhat¢ el téliik, hogy ,diadalmaskodjanak az Anyaszentegyhdznak ha-
borgatéi ellen”.

A tovabbiakban a ,sok rendbéli nyomorisag” elharitasat kell kérni. Ezek kozé
nemcsak a ,pogény torokok” sanyargatasai tartoznak, hanem az ,orszagbeli tdma-
déasok, partiitések és mindenféle egyenetlenség” is. Végezetiil a betegek gydgyula-
sdért és a rabok szabadulasaért kell imadkozni, nem feledkezve el ,egyéb féle sziik-
ségekrél” sem. A prédikacié és az imadsag utan a Miatydnkot és az Udvizlégyet kell
elmondani.

A prédikaciot zaré konyorgés targyainak meghatarozasa jellemz6 példaja a
16-17. szazad forduldja koriili évtizedek problémainak. A felekezetek kozti kiizdel-
mek, a torekvések ki-ki ,igaz vallasanak” védelmére és a ,tévelygések” elharitasara
a korszak kozponti gondolata. Am a mentalitastorténeti tartalom mellett érdemes
retorikai szempontbdl is nézni a szovegeket.

Az imadsagba foglalandé témak részletezése a retorikai inventio korébe tarto-
zik. A targyak meghatarozott sorendje dispositios eljarasnak tekinthetd. Telegdinél
megjelennek a retorikai dispositio egyéb elemei is, mivel - mint utaltam ra — maga-
nak a beszédnek néhany szerkezeti egységét is emliti, amire Kopcsanyi nem tér ki.
A megfogalmazdasra vonatkoz6 megjegyzések az elocutidt érintik. Az el6adas méd-
jat a retorikaban a pronuntiatio targyalja. Ehhez kapcsolédik Telegdi megjegyzése:
,olvassatok el osztan szép halkal és fen széval.”

Kopcsanyi hivatkozadsa ,az Anyaszentegyhazban bévott szokdsra” a kano-
nizaci6 igényét mutatja. A tartalmi, szerkezeti és stilaris atmutatasok a szévegek
létrehozasahoz nyujtanak segitséget, ugyanakkor bizonyos kévetelmények megfo-
galmazasanak is tekintheték. Igy az ars praedicandihoz és az ars orandihoz is kap-
csolhatdk, szerény adalékként a késGbb megjelend, magyar szerkesztés(i rendszere-
26 osszefoglalok elStorténetéhez.
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Fiiggelék
Telegdi Miklés Kopcsanyi Marton
A falukon tanété egyigyt, jambor egyhdzi A falukon tanitté egyiigyii keresztyén
embereknek (1577) prédikdtoroknak (1616)

Atyamfiai: mikor a prédikall6 székbe, vagy
akarhova egyébiivé, a helynek alkolmatossaga
a mint engedi, prédikallani fel llotok: Leg el§-
sz0r vessetek keresztet magatokra mondvan,
Atyanak, fiunak, szent lélek istennek nevében.

Az ki prédikalni fel all; legh el8szor (az anya-
szentegyhdzban bé vott szokés szerént) keresz-
tet kell magara vetni, mondvann: Atyanak, és
Fitnak. és Sz. Lélek Istennek nevébenn.

Az utan imigy szoéllyatok az ti halgatditoknak.
Christus Jesusnak dragalatos szent vérével
meg valtatot hiv keresztyének, halgassatok
meg ez mai szent Evangéliumot, mellyet meg
irt szent N. Evangélista, az G Evangeliomjanak
N. részében.

Az utan igy kell sz6lni. Christus Jesusnak
dragalatos szent vérével meg valtott hiv ke-
resztyének, halgassatok meg ez mai szent
Evangéliumot, mellyet meg irt tanisagunkra
szent N. Evangélista, az (i Evangeliomjanak N.
részében.

Kinek bott szerént valé magyarazattya imi-
gyen lehet.

Ha peniglen Epistolat prédikallotok, mint
néha torténhetik, imigyen mongyétok. Hal-
gassatok meg ez mai Epistolat, mellyet meg irt
szent N. Apostol az G N. levelének N. részébe.
Kinek etc.

Ha pedig Epistolabdl lenne a prédikallas, igy
kell sz6lni. Halgassatok meg ez mai Epistolat,
mellyet meg irt szent N. Apostol az G N. levelé-
nek N. részében.

Olvassatok el osztan szép halkal és fen sz6val
az evangéliomot avagy Epistolat.

Mellyet el végezvén, kozbe vetés nélkiil
imigyen szdllyatok. Ez a mai szent Evangéli-
omnak, avagy Epistolanak boti szerént vald
magyarazattya. Melynek meg értésére és meg
tartdsara, kérjink malasztot az ur istentiil
mondvan. Mi atyank ki vagy mennyekbe etc.
Idvezlégy Maria etc. Orok mindenhaté tr-
isten vilagosécs[d] meg elménket, hogy én is
hirdethessem, a tob szolgéid es, kik most ide
gytltenek, halgathassdk és tanulhassdk meg
a te szent igéidet. Az te nevednek dicséretire,
lelkiinknek tidvosségére, felebaratinknak
éppiiletire. Amen.
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El végezvén az imadkozast magyarazzatok
meg bévebben az Evangéliomot, avagy az Epis-
tolat, és aggyatok jo értelmét. Vagy igy a mint
én meg irtam, vagy amint az isten titeket rea
meg tanit. Csak hogy az anyaszentegyhazbdl
kiszakattaknak magyarazasokat ne kovessétek
semmibe.

A prédikacié el végezvén vasarnapon hirdes-
sétek meg a hétbeli innepeket és bojtoket. Ha
valamely Gjonnan hazasod6 személyek vannak
megyétekben, azokatis hirdessétek meg.

A prédikacié utinn, meg hirdetvén azon a
héten esendd Innepeket, és a Bojtoket es meg
hirdetvén, ha valami Ujonnan hazasodé sze-
mélyek volnanak.

Es az utdn megint imadséggal rekeszétek be a
prédikéacionak utéllyat imigyen sz6lvan.

Imadsaggal kell be fejezni a prédikaciét illyen
moédon.

Koényorogjiink, atyamfiai keresztyének, min-
denekért, kikért tartozunk konyorgeni.

Koényorogjiink, Atyamfiai keresztyének, min-
denekért, a kikért tartozunk konyorgeni.

Leg el6szor a kozonséges keresztyén anya
szent egyhazért. Hogy az 6rok mindenhaté
atya ur isten tekéncsen irgalmassagos sze-
meivel az U szent fidnak vére altal meg val-
tatot szent gyiilekezetre, oltalmazza minden
ellenkedéstiil, vezér[e]lye minden igasségra,
engesztellye azoknak sziveket, kik meg akar-
jak rontani, és el akarjak veszteni az @ hiveit.
Nevellye mi koztiink igaz esméretit, gyom-
lallyon ki minden tévelygést és botrankozast.
A kik eddiglen meg marattanak a keresztyén
anya szent egyhaznak eggyességében, tarcsa
meg tiket ezutanis, akik el tévelyedtenek azo-
kat terécse meg.

El8szor a kozonséges keresztyén Anyaszent-
egyhaznak épiiletiért. Hogy az 6rék minden-
hat6 Atya Ur Isten tekéncsen irgalmas szeme-
ivel az U Sz. Fidnak vére altal meg valtot Sz.
gyiilekezetre, oltalmazza minden ellenkedés-
tll, eréséccse minden igazsagban, engesztellye
azoknak sziveket, kik meg akarjak rontani,

és el akarjak veszteni az G hiveit. Nevellye mi
koztiink igaz esméretit, gyomlallyon ki min-
den tévelygést és botrankozast. A kik a keresz-
tyén Anyaszentegyhaznak eggyességében meg
marattanak eddiglen, tarcsa meg Sket ezutan-
is, akik el tévelyedtenek azokat teritse megis.

Konyorogjiink annak uténa lelki és ez vilagi
fejedelminkért, hogy vezér[e]lye liket minden
jora a szentlélek isten, aggyon oly bolcseséget
nekik, hogy igazgathassak jo dtra az i alattok
valokat. Aggyon eggyességet az keresztyén
fejedelmek kozibe, aggyon diadalmat i nekiek
az anyaszentegyhdznak haborgaté ellenségi
ellen.

Konyorogjiink annak utdana az Egyhazi és ez
vildgi Fejedelmekért, hogy vezér|e]lye tiket
minden jéra a Sz. Lélek Isten, adgyon oly bol-
cseséget nékiek, hogy igazgathassék jo dtra az
alattok valokat. Adgyon eggyeséget az keresz-
tyén Fejedelmek ko6zibe, adgyon diadalmat né-
kiek az Anyaszentegyhaznak haborgatéji ellen.

Konyorogjiink minden egyéb rendbeli keresz-
tyénekértis, kérjiik azon a mi urunkat, aggyon
oly malasztot minden hiveinek, hogy ki ki
mind jarhasson el az G hivatallyaba, szolgal-
hasson ugy 0 szent istenségének, a mint illik
szolgalni.
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Konyorogjink mégis sok rendbéli nyomoru-
saginkbol valé meg szabadulasunkért. Kérjik
azon a kegyelmes atyat, hogy mikor meg
harakszik mi rejank, emlékezzék az @ irgal-
massagarul.

Konyorogjlink mégis sok rendbéli nyomoru-
saginkbol valé meg szabadulasunkért. Kérjik
azon a kegyelmes Atyat, hogy az (i biintetésé-
nek idejénn, emlékezzék az § irgalmassagaral.

Elégedgyék meg eddig vald ostorival, mellyek-
kel minket biintink szerént meg ostorozott.
Esmértesse irgalmassagabdl magat mi veliink,
hogy sem mint kemény itéletibidl. Ha kedig az
akarattya, hogy ennélis jobban meg biintessen,
verjen és ostorozzon iinnen maga minket,

ne veressen és ne ostoroztasson a pogany T6-
rokokkel, és egyéb ellenséginkel.

Ne ostoroztasson a pogany Torokokkel, és
egyéb ellenséginkel.

Aggyon békességes szivet minékiink, hogy
szenvedhessiik békével az meg érdemlet biin-
tetést.

Oltalmazzon benniinket orszagbeli timadas-
tal, partiitéstil, és mindenféle egyenetlenség-
til. Tavoztassa el tiliink G Sz. irgalma a dogh-
halalt, éhséget, s a fegyvert, hogy békességbe
és csendességbe egy szivel Lélekkel szolgalhas-
sunk nekie.

Konyorogjiink végezetre szegény meg nyo-
morodot és meg keseredet atyankfiaiért.
Kivaltképpen korokért, betegekért, és a
poganyoknak tomlocokbe heverd rabokért,
hogy vigasztallya és szabadécsa meg (iket a
mi szabadéténk minden nyavalyajokbdl és
nyomorusagokbdl. Mind ezekért és egyéb féle
szitkséginkért konyorogvén mongyuk. Mi
atyank: etc, Idvezlégy Méria etc.

Konyorogjiink végezetre szegény meg nyo-
morodott és meg keseredett Atyankfiaiért.
Kivaltképpen korokért, betegekért, a pogé-
nyoknak tomlocokbe heverd rabokért, hogy
vigasztallya és szabaditsa meg tiket a mi
szabaditté Urunk minden nyavalyajokbdl és
nyomorusagokbdl. Mind ezekért, és egyéb féle
sziitkséginkért konyorogvén mondgyuk. Mi
atyank: etc, Idvezlégy Méria etc.




