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Abstract | The study outlines the plan of a monograph which aims to ana-
lyze the period between 1580 and 1630 from a critical historical point of
view. The two main groups of sources are the praeceptum literature, i.e. the
systematic summary of requirements, and the authors’ scattered comments
on the self-reflectivity of literature. The former consist mainly of grammati-
cal, poetic, rhetorical, and logical manuals. The latter can mostly be found in
recommendations and prefaces. The attached bibliography lists the most im-
portant sources to be considered. As similar overviews of the previous period
(1530-1580) and the following period (1630-1700) have already been done, the
full history of 16th- and 17th-century literary thinking in Hungary in European
contexts can only be outlined by also having knowledge of this intervening
interval.
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elen tanulméanyban egy kritikatorténeti korszakmonografia tervét szandékozom

felvazolni. A kotetet, amelynek megirasat szeretném legalabbis elkezdeni, kapcso-

16d6 kutatasaim folytatasanak szanom. Ami az eldzményeket illeti: a Tarnai Andor
altal kezdeményezett, a hazai irodalmi gondolkodas forrasait feltard, sok évtizedes,
sokak altal végzett munkabol harom kotettel vettem ki részemet. El6szor elkészitet-
tem az 1630-1700 kozti korszak feldolgozasat az adott szempont szerint.! Az 1530-1580
kozti periodusnak kétszer is nekivagtam. A korszak egyik meghatarozo6 személyiségé-
nek, Sylvester Janosnak a munkassagaval kezdtem. Mind az életm{ alapos atgondolasa,
mind a humanizmus nyelv- és irodalomszemléletének tanulmanyozasa végil szemé-
lyi monografiava nétte ki magat, ami az Irodalomtudomany és kritika tarssorozataban,
a Klasszikusokban jelent meg.? Masodszorra igyekeztem ugyanezen id6szakrol 6sszeg-
z6 attekintést késziteni. A kotet lektoralt anyaga jelen kézirat lezarasakor kiadoi szer-
kesztésre és megjelenésre var.?

A kovetkez6kben a két emlitett korszak kozti intervallum vizsgalatanak forrasai-
ra és modszerére szeretnék roviden utalni, tovabba néhany példaval érzékeltetni a ter-
vezett kutatas jellegét. Az 1580-1630 kozotti idészak bemutatasat korabbi tapasztala-
taimat hasznositva tartom célszertinek elvégezni, latva eddigi eredményeim kedvezd
fogadtatasat. Munkamat segitheti, hogy az elmult évtizedek soran némiképp téjéko-
zodtam az el6z6 és a kovetkez6 korszak irodalmi gondolkodasanak dokumentumairdl,
igy az el6zmények és a folytatas valamelyes ismeretében a koztes periédusban kony-
nyebben felfedezhet6k a témahoz kapcsolddd mozzanatok. Példaul egyes megallapita-
sokban felismerhet6 a latin elméleti irodalom tételeinek anyanyelvii megfogalmazasa.
Egy-egy koznapinak tlind sz6 bizonyos szovegdsszefiiggésben retorikai szakkifejezés
lehet az alakul6 magyar terminolégia részeként.

1. Forrdsok és mddszerek

Célom tovabbra is az, hogy egy kotetben lathassuk egyiitt a szoban forgo korszak kriti-
katorténeti szempontbol legfontosabb forrasait. Két £6 csoport a praeceptum-irodalom,
azaz a kovetelmények rendszerez$ Osszefoglalasa, tovabba a szerzéknek az irodalom
onszemléletérdl arulkodo elszort megjegyzései.

Az 6nallo kézikonyvek legnagyobbrészt oktatasi céllal késziiltek, a vilagi vagy egy-
haziszovegek létrehozasanak szabalyait rogzitették. Vizsgalandok a kilfoldi kiadvanyok
hazai kiadasai vagy ismeretiikre utalé nyomok. Ebben sokat segithetnek a konyvtari ka-
talogusok, konyvjegyzékek. Ennél is fontosabbak a magyar szerzdék altal szerkesztett,

1  BARTOK Istvan, ,Sokkal magyarabbil szolhatnank és irhatnank™ Irodalmi gondolkodas Magyarorszagon
1630-1700 kozott, Irodalomtudomany és kritika (Budapest: Akadémiai Kiad6—Universitas Kiado, 1998).

2 BARTOK Istvan, ,Nem egyéb, hanem magyar poézis™ Sylvester Janos nyelv-és irodalomszemlélete eurépai
és magyar Osszefiiggésekben, Irodalomtudomany és kritika: Klasszikusok (Budapest: Universitas Kiado,
2007).

3 BARTOK Istvan, ,Téliink telhetéleg miivelni és gazdagitani’ Irodalmi gondolkodas Magyarorszagon 1530—
1580 kozott, kézirat, 2022.
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idegenben vagy itthon megjelent kompendiumok. A késébbi korszakokhoz képest ke-
vesebb ilyenr6l tudunk. Annal is inkabb oda kell figyelniink azokra a megjegyzésekre,
amelyekbdl az egyes szerzék szovegalkotasrol vallott nézeteire kovetkeztethetiink. Leg-
inkabb a kiilonb6z6 kotetek ajanlasaiban, elészavaiban bukkanhatunk ilyenekre, de a
tovabbi forrasok hasonld szempontu kiaknazasa is szolgalhat értékes adalékokkal. Sok
esetben magukbol a sz6vegekbdl deriil ki alkotoik elméleti felkésziiltsége.

Az egyes tételeknél minimalis program az emlités. Ha van, a kapcsol6do, sokszor
elfelejtett szakirodalom felidézése is jol johet, sziikség esetén pontositva, kiegészit-
ve, netalan cafolva. Sok esetben azonban (hazai) irodalom hijan alapkutatasokra lehet
sziikség. Akadnak ugyanis olyan, Eurdpa-szerte sokszor kiadott, az adott szakteriilet
alakulasat dontéen befolyasold szerzok és mivek, akikkel és amikkel a hazai szakiro-
dalom nem foglalkozott. Magyar szerz6k fontos munkaira sem mindig terjedt ki a kuta-
tas figyelme. Ezekben az esetekben sziikséges a hianyossagokat potolni. Természetesen
egyetlen kotetben nincs méd minden adalék részletes bemutatasara, irodalomtorténeti
helyének és jelentdségének meghatarozisara. Ahol ez a szakirodalomban mar megtor-
tént, ott erre nincs is szitkség, elegendd réviden ismertetni a kapcsolodo eredményeket.

Célszert kiindulasul szolgalhat a trivium szakteriileteihez tartozé forrasok figye-
lembevétele. Az anyag attekintésére és rendszerezésére megfelel6 vezérfonalnak ti-
nik a grammatikai-poétikai, retorikai és logikai diszciplinak alapjan torténé felosztas.
A harom szakteriilet szorosan kapcsolodik egymaéashoz.

A grammatika targykorébe tartozé munkak nemcsak a szorosabb értelemben vett
nyelvtani kérdéseket targyaljak, hanem sokat elarulnak a korszak nyelv-, s6t iroda-
lomszemléletérdl is. Az elméleti kézikonyvekbdl ugyanis kittinik, hogy a grammatika,
a poétika és a retorika sok esetben elvalaszthatatlanul egymaésra épiil. Az egymashoz
kapcsolodo szakteriileteken egyazon egységes szemlélet kiilonbo6z6 aspektusai jelen-
tek meg. Akar a szovegek létrehozasahoz fogalmaztak meg szabalyokat, akar a mi-
vek magyarazasahoz kerestek biztos fogédzokat, erre leginkabb a nyelvi jelenségek eg-
zakt megragadésa bizonyult alkalmasnak. A nyelv szerkezete lehet6vé teszi a betiik, a
szOtagok, a szavak és a mondatok szintjén észlelhet jelenségek leirasat. Mindez hosz-
szu évszazadokon keresztill a grammatikusok feladata volt, mint ahogyan sokaig a
kolt6k magyarazata is. Igy a grammatikai kézikényvek korantsem csak a nyelvtudo-
many-torténet szamara lehetnek érdekesek. Tartalmazzak azokat a kategoriakat, ame-
lyeket hagyomanyosan leginkabb a retorikdhoz kapcsolunk. Ezek a magyarorszagi iro-
dalmi gondolkodas torténetében el6szor grammatikai kézikonyvekben jelentek meg.

Attol figgden, hogy milyen okbol és milyen céllal keriil sor a kiilonféle nyelvi meg-
oldasok azonositasara, értelmezésére és rendszerezésére, ugyanazok a kategoriak egy-
arant alkalmazhatok a grammatikaban, a poétikaban és a retorikaban, esetenként az
adott diszciplina kiilonos jellemzdinek megfeleléen modositva. Logikai szerkezetiik
onmagukban vagy helyiik a tagabb osszefliggésekben a dialektika alapjan is meghata-
rozhato. Ezt a komplexitast feltétleniil figyelembe kell vennie a modern kutatasnak is.
A kritikatorténet egyik érintett szakteriileten sem tekinthet el a kovetelményrendszer
teoretikus megfogalmazasaitol. A kortarsak altal rogzitett sajatos elvarasokat pedig
kar volna kihagyni a régi sz6vegek vizsgalatanak szempontjai koziil.

784



Az elbzetes tajékozodas alapjan 1580 és 1630 kozott szaznal tobb olyan tétel veen-
dé figyelembe, amelyek értékes szempontokat kindlhatnak a kutatashoz. A tervezett
munka els6 fazisaban a grammatikai irodalom szolgalhat hasznos adalékokkal.

2.1. Grammatika-poétika

A korszak kritikatorténeti szempontbdl értékelhet6nek tling termésének dontd tobb-
ségét, mintegy kétharmadat a grammatikai kézikonyvek alkotjak. Két £6 csoportjuk a
nyelvtanok és a szotarféleségek.

A régiség hazai grammatikai irodalma jelent8s részben a klasszikus studiumokat
szolgalja, kiilonos tekintettel a szent nyelvekre. Az idetartozé kézikonyvek még ha nem
is fiz6dnek mindig a legszorosabb szalakkal a hazai irodalmi gondolkodashoz, jellem-
z6 dokumentumai a nyelvi mivel6désnek. Elaruljak, hogyan kapcsolédtunk az euro-
pai tendencidkhoz, igazoljak a korszak meghataroz6 aramlatainak jelenlétét a hazai
kiadasu kézikonyvekben.

Kulfoldi szerzék latin grammatikai koziil Culmann, Melanchthon és Ramus mun-
kai mellett kevésbe ,bestseller” miivek is olvashatok itthoni ediciokban. A magyar szer-
kesztésti latin nyelvtanok soraban a Molnar Gergely neve alatt kozzétett 6sszefoglalok
Gjabb és ujabb redakcidi vezetnek. Karolyi Péter gorég nyelvtana haromszor is megje-
lent. Valentin Wagner hasonlé munkajanak példanyarol az adott korszakbél csak a hi-
re maradt fenn.

A klasszikus nyelvek grammatikaiban felfedezhet6k a népnyelvek felértékelésének
elemei, amennyiben megjelennek az anyanyelvi kiegészitések. Kiillonosen értékesek
a nemzeti nyelvek szabalyainak rendszerezésére iranyuld torekvések. A vizsgalando
korszakban jelent meg a Magyar Kiralysag teriiletén, a mai Szlovakiaban sziiletett La-
urentius Benedictus (Vavrinec Benedikt z Nedozier) cseh grammatikaja. A szakiroda-
lom a legnagyobb figyelmet — értheté6 modon — Szenci Molnar Albert magyar nyelvta-
nanak szentelte.

A népnyelvek hasznalatat illet6en a szotarak, szotartoredékek, szojegyzék is tartal-
maznak kritikatorténeti érdek(i adalékokat. Folytatodik a korabbi korszakokban elin-
dult tendencia: értékes példak szemléltetik a magyar elméleti (logikai, grammatikai,
retorikai) szaknyelv alakulasat. A magyar szakkifejezések megalkotasa a terminologia
létrejotte mellett sokszor elvi, szemléleti megfontolasokrol is arulkodik.

A kulfoldon kiadott, magyart is tartalmazo tobbnyelvi szotarak koziil a tiz- és ti-
zenegynyelv(i Calepinus a listavezetd, 11 kiadassal, de méas, magyarral kiegészitett
tobbnyelvi szotarak és egyéb Osszedllitasok is szerepelnek a kinalatban. A névényta-
ni szaknyelv torténetének becses emléke Carolus Clusius latin-magyar névjegyzéke és
Beythe Andras latin-magyar megfeleléseket tartalmazo Fiiveskonyve.

Szikszai Fabricius Balazs Nomenclaturdja az el6z6 korszakban terjed6 kéziratos val-
tozatok utan 1590-ben kezdte meg diadaldtjat nyomtatasban: 1630-ig 11 alkalommal la-
tott napvilagot. A legismertebb Szenci Molnar Albert szétara, harom megjelenéssel.
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Jelent6ségérol, helyérdl a korszak lexikografiai irodalmaban Imre Mihaly kutatisai
nyoméan tudhatunk meg a legtbbet.*

Figyelemmel kell lenniink a nyelvekhez, nyelvtanulashoz, nyelvgyakorlashoz és
nyelvhasznalathoz kapcsolodoé egyéb kiadvanyokra is, koztiik méas dsszefiiggésben bé-
ven targyalt szerzékére. Ujfalvi Imre tantervi utasitisa az elemi oktatas modszertani
kérdéseit targyalja. Heyden Sebaldnak az iskolas gyerekek szokincséhez alkalmazko-
do, eredetileg latin—német Puerilium colloquiorum formulae-jat el6szor Sylvester Janos
egészitette ki a lengyel mellett magyar értelmezésekkel, és latin-magyar valtozatban
1591-ben Debrecenben is megjelent. Pécseli Kiraly Imre retorikaja mellett kevesebb fi-
gyelem iranyult Abecedariumara, amelyben parhuzamos latin-magyar egyhazi szo-
vegek segitették a nyelvtanulast. Magasabb szinten az ugyancsak retorikai munkas-
sagukkal kapcsolatban emlitend6 Georg Henisch és Nicodemus Frischlin nevéhez is
fiz6dnek a latin és a gorog nyelv oktatasat érinté modszertani fejtegetések. Baranyai
Decsi Janos goérog-latin-magyar sz6lasgyijteménye az erasmusi ,copia verborum” je-
gyében a magyar megfeleléseknek koszonhet6en a valasztékos anyanyelvi kifejezés-
mod elsajatitasahoz is hozzajarult.

Fentebb emlitettem a grammatikai kézikonyvek verstani, poétikai, mifaji vonat-
kozasait. A jezsuita oktatasban szazadokon keresztiil hasznaltdk Emmanuel Alvarus
grammatikai kompendiumat. A vizsgalandé korszakbol ismert egy 16csei kiadvany,
amelyben az Alvarustol atvett prozodiai szabalyokat Jakob Preiel 6sszeallitasaval egé-
szitették ki. Korodi Bed6é Daniel Heidelbergben adta ki prozodiajat.

A praeceptum-irodalomban rogzitett tudnivalok mellett tekintettel kell lenniink a
szerzOk, forditok koltészethez kapcsolodd megjegyzéseire is. Ebbél a szempontbol is ér-
demes megvizsgalni az énekeskonyvek, zsoltarparafrazisok kisérészovegeit.

A koltészetre vonatkoz6 megallapitasokat illetéen ismertek arnyaltabb, az iskolai
poétikak szintjét meghaladd, a mai értelemben vett irodalomelmélethez kozelebb allo
fejtegetések. Ilyenek példaul Rimay Janos egyes megnyilatkozasai, amelyeket kelld fi-
gyelemben részesitett a kutatas, kitekintéssel tagabb sszefiiggéseikre.®

Mindezek alapjan nemcsak a nyelvtudomany és az oktatas torténetére (is) tartozo
ismeretek, hanem a nyelvhasznalatrol, a magyar nyelvi irasbeliségrél, az anyanyelvi
irodalomrol vallott nézetek is kibontakozhatnak.

4 ImRE Mihaly, ,Uton jarasnak megirasa” Kulturdlis emlékezet, retorikai-poétikai elvek érvényesiilése Szenci
Molnar Albert miiveiben, Humanizmus és reformaci6 31 (Budapest: Balassi Kiado, 2009).

5 BENE Sandor, ,Rimay vindicatus (Rimay Janos Justus Lipsiushoz irott levelérél)”. In Filologia és textolo-
gia a régi magyar irodalomban: Tudomanyos konferencia, Miskolc, 2011. majus 25-28, szerk. KECSKEMETI
Gabor és Tasr Réka, 139-188 (Miskolc: Miskolci Egyetem BTK Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Intézet, 2012).
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2.2. Retorika

A retorikai irodalom attekintését megkonnyiti Kecskeméti Gabor monografija,®
amelyben a kapcsol6d6 anyag jo részét bemutatja és értékeli, koztitkk az emlitett He-
nisch és Frischlin munkassagat. Részletesen ismerteti Pécseli Kiraly Imre retorikajat.
Igy az 6nallo kézikonyvek mellett a retorikai targyu disputaciok, az auktorkiadasok,
az oktatasi gyakorlat és szamos elméleti kérdés tekintetében elegendé az ott eléadotta-
kat 6sszefoglalni.

Retorikai szempontbdl is figyelemremélté Fegyverneki Izsak Enchiridionja, ame-
lyiknek 1586 és 1628 kozott kiilfoldon 11 kiadasardl tudnak a bibliografiak. A bibliai
nevek és fogalmak rendszerezése és magyarazata béséges példaanyaggal szolgal, egy-
szersmind el6segiti a mondandé szabatos eléadasat és tartalmi pontossagat.

Az egyhazi retorikat érint6 hazai szerkesztés(i vagy kiadasu kompendiumrdl 1580
és 1630 kozott nincs tudomasunk. Akarcsak az el6z6 korszakokban, legnagyobbrészt a
kapcsolodoé szovegekbdl lehetne rekonstrualni a prédikacié vagy az imadsag retorika-
jara vonatkozo ismeretek alkalmazasat. J6 esetben talalhatok a szovegalkotasra vagy
annak tagabb Osszefiiggéseire vonatkozé megjegyzések, mint a kés6ébbiekben példa-
ként idézend6 Margitai Péternél. Id6 és tiirelem kérdése, hogy a korszak irodalmat at-
tanulmanyozva milyen hasonlé megfontolasokra lehet kovetkeztetni.

2.3. Logika

A logikat érint6 forrasok az el6z6 korszakhoz képest megszaporodtak. Tobbségiiket a
kapcsolodo targyu, kiilfoldon kiadott magyar vonatkozasu disputaciok teszik ki, az RMK
IIL. szerint 14 tétel. Ugy ttinik, meglehetdsen esetleges, hogy mi maradt az utékorra.

A modszeres Osszefoglalok részben kapcsolhatok a Kecskeméti Gabor emlitett
monografidjaban retorikai osszefiiggésekben targyalt szerz6khoz és mivekhez, mint
példaul Henisch vagy Bartholinus munkassaga.

Mas logikai vonatkozasi munkak is idetartoznak, példaul Csanaki Maté Kecker-
mannra tamaszkod6 vitairata, amir6l Restas Attila irt tanulmanyaban.” A trivium te-
riilletei kozul a régiségben a hazai vonatkozasu logikai irodalom a legkevésbe ismert.
Feltarasa, értékelése még igen sok feladatot tartogat.

6 KecskeMETI Gabor, , A bicsiiletre kihaladott mesterséges szollas, iras™ A magyarorszagi retorikai hagyo-
many a 16-17. szazad fordulojan, Irodalomtudomany és kritika (Budapest: Universitas Kiadd, 2007).

7  REsTAs Attila, ,Csanaki Maté Martini-ellenes vitairata Keckermann védelmében (1625)”, in Scientiarum
miscellanea: Latin nyelvii tudomanyos irodalom Magyarorszagon a 15-18. szazadban, szerk. Kasza Péter,
Kiss Farkas Gabor és MOLNAR David, Convivia neolatina Hungarica 2, 191-197 (Szeged: Lazi Konyvki-
ad6 Kft., 2017).
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3. Példdk

[zelitéiil az elvégzendd feladatokbél konkrét példakkal szemléltetem, milyen kritika-
torténeti szempontu megfigyelésekre nyilik lehet6ség a korszak irodalmaban. Margitai
Péter Miatyank-magyarazata® sokat elarul a szerzének mind az imadsag, mind a prédi-
kacié megszerkesztésére vonatkozo ismereteirdl, az egyhazi retorika szabalyainak tu-
datos alkalmazasarél. Rendszeresen eléfordulnak az ars orandi és az ars concionandi
eurdpai irodalmabdl jol ismert megallapitasok, fogalmak, terminusok.

Tekintettel kell lenniink az el6zményre is. A vizsgalt periddus elején, 1581-ben je-
lent meg Laskai Csokas Péter latin nyelv Miatyank-magyarazata,” szamos kritikator-
téneti vonatkozassal. Bizonyosra vehetjik, hogy a kozel ezer lapnyi munka nem egy év
alatt késziilt el, igy targyalasa az el6z6 korszakhoz tartozik. Ehhez képest Margitai fej-
tegetései szerényebb adalékokkal szolgalnak az irodalmi gondolkodas torténetéhez, de
ezért boségesen karpotol, hogy magyarul olvashatok.

A munka tizenharom prédikaciobol all, amelyek az el6ljaré beszéd szerint el is
hangzottak Debrecenben. A nyomtatott kiadas ,sarkantyu gyanant” hivatott a hiveket
»az konyorgésben valo buzgosagra” sarkallni. Az els6 és a masodik prédikacié az imad-
sag altalanos tudnivaldinak attekintése. A harmadik targyalja a felvett ige els6 részét
(Mt 6, 1-8, Summaja szerint: ,Kommendalja mi nékiink Christus Urunk az Konyorgést”),
a tovabbiak a folytatast (Mt 6, 9-13: ,Christus Urunk bizonyos format szab elénkben”).

A kotetben tipografiailag jol elkiilonitve, belsé cimként kapnak hangsilyt a homi-
letikakban rogzitett szerkezeti egységek elnevezései. Ilyen ,a fel vott igék Summaja”, az
ige Részei. A magyarazat elemei gondosan szamozott ,kérdések”, ,dolgok” vagy ,neve-
zetes okok” sorozataban kovetik egymast. A magyarazatokat a Tanusag koveti, ,tanuly-
lyuk meg innét”, ,jegyezitk meg innét”, ,vegyiik esziinkbe innét” és hasonlé fordulatok-
kal bevezetve. Tobb helyen megjelennek az eléadottak ,,szép kivaltképpen valé hasznai”
is. Mint latni fogjuk, a vitatott tételekkel szembeallithat6 Ellen-vetésekre is sor kertil.

Az els6 prédikacioban az elsé felmeriil6 kérdés (,Micsoda és hanyféle az konyor-
gés”) részletezésében a hetedik pontban keriil sor a konyorgés négy fajtajanak ismer-
tetésére Pal apostol nyoman. Kovetkezetes a latin terminoldgia és a magyar szakkife-
jezések megfeleltetése:

Precatio, azaz konyorgés — lelki vagy testi javakat kériink

Deprecatio, azaz kérés — lelki vagy testi gonoszok eltavoztatasat kérjiik

Postulatio, azaz imadkozas — egyebekért imadkozunk

Gratiarum actio, azaz halaadas — halat adunk a kapott jokért és az eltavoztatott gono-
szokért.

8 MARGITAI Péter, Az mindennapi konyorgé imadsagnak magyarazattya [...] (Debrecen: Lipsiai Rheda Pal,
1616), RMNY 1108.
9  LaskaAl CsOkAs Péter. Speculum exilii et indigentiae nostrae [...] (Coronae: [Nyro], 1581), RMNY 483.
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Majd ,ezeket hatrahagyvan” a szerz6 mas felosztas szerint kétféle konyorgésrol szol.
Az egyik a  kivaltképpen val6”, azaz egyéni, maganyos imadsag, hangosan vagy ma-
gunkban elmondva. Figyelemremélto, hogy megjelenik az augustinusi ,oratio interi-
or”, azaz a szavak nélkiili imadsag, amihez ,sem az sokasag, sem id6, sem ora, s6t még
az nyelv sem mindenkor kévantatik”. A masik a ,kozonséges” imadsag, ami ,sokasag-
tul, bizonyos helyen és id6ben, szajjal és nyelvvel szokott végben vitetni”.

A masodik és a harmadik kérdésre a masodik prédikaciéban kapunk valaszt. A har-
madik kérdésre (,Mi méodon kelljen kdnyorgeniink, hogy Istentiil meghallgattassunk”)
adott egyik valasz jellemz6 példaja a protestans felfogasnak, ahogyan az imadsaggal
kapcsolatban Margitai a szentek tiszteletét helyteleniti:

Ne csudald tehat, atyamfia, hogy ha mostan nem minden kényorgéknek lészen ked-
ves valaszok Istentiil. Mert sokan konyorégnek, de nem Istennek, hanem avagy az An-
gyaloknak, avagy megholt Szenteknek. Mint az papistak cselekesznek, akik az megholt
Szentek kozt ugyan el osztottak az tiszteket, és kiket egy-féle nyavalyajokban, kit penig
mas-féle nyavaly4jokban hinak segitségiil '’

A harmadik prédikacioban sikeriil feloldani a Krisztus altal el6irt kotott forma és a sza-
badon szerkesztett imadsag latszolagos ellenmondasat:

Szabad-é mas forman konyorgenink? Erre azt feleljik, hogy szabad. [...] Mert ebben az
konyorgésnek formajaban Idveziténk inkabb mint csak k6zoénséges dolgokat foglalt be.
Vadnak pedig kivaltképpen valo sziikségleteink is, az mellyek felél Isteniinket kényor-
gésiink 4ltal sziikség meg taldlnunk."

A kapcsolodd Tanusagban Margitai meger6siti:

S6t szabad az Keresztyén embernek az naponként val6é konyorgésnek minden czikkei-
bél kivaltképp valé konydrgést formalni, amint az iid6 és az alkalmatossag kévanja.'?

Ez a megéallapitas implicit forméaban alatdmasztja akar a retorikai eszkoztar alkalma-
zasat is. Hiszen ,az iid6 és az alkalmatossag” a retorikai invenci6 legfontosabb locusai,
amelyek segitségével az el6adanddk koriilményei megragadhatok.

Mindazonaltal ezutan kovetkezik a kotet nagyobb része, az ,elénkbe szabott for-
ma” részletes targyalasa. Margitai célja ugyanis — a kritikatorténet nagy veszteségére
- nem az imadsag retorikus megformalasanak megtanitasa, hanem a hivek lelki épii-
lése, hitbéli eré6sodése. A negyedik prédikaciobol azért kideriil az Ur imadsaganak fel-
épitése, mégpedig retorikai fogalmakkal meghatarozva:

10 MARGITAL Az mindennapi..., B3r.
11 Uo., B6v.
12 Uo., BS8r.
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Az els6 részében be foglaltatik az Exordium, az az kezdeti az konyo6rgésnek [...] az maso-
dik részében hat kérések vannak [...] az harmadik részében be foglaltatik az Conclusio,
mellyel be summaéllyuk az kéréseket.

A katolikus és az evangélikus hagyomannyal ellentétben, amelyek hét kérésre osztjak
a Miatyankot, a reformatus Margitainal természetesen a Kalvinra visszavezethet6 hat
kérés jelenik meg.

A kilencedik prédikacioban, a negyedik kérés magyarazata soran ujabb retorikai
fogalom alkalmazasara ismerhetiink. A ,kenyér” sz6 tartalmanak értelmezésében a
sziinekdochikus jelentés is el6keriil, bar a gorog eredett terminus megnevezése nélkil:

Itt penig az kenyérnek nevezetivel mindeneket be foglalunk, valaminemii eszkézok a mi
taplalasunkra kiils6képpen szitkségessek: igy-mint ételt, italt, ruhazatot, nyugodalmas

szallast, jo egésséget, békességet, és ezekkel egyetemben minden testi jokat.

A kotetben tobb helyen akad példa a hitvitakkal rokon polémiara is, amikor az ellenke-
z6 nézetek egyszer(i elmarasztalasa mellett érvelésre is sor keriil. A nyolcadik prédika-
cioban, a harmadik kérés targyalasa soran Margitai ismerteti az ég és a f6ld értelmezése
koruli vitdkat. Ezt azért tartja szitkségesnek, mert ,az ras magyaraz6 Doctorok ezt a két
czikkelyt nem mind egy arant magyarazzak”. Jol elkiilonitett Ellen-vetés belsé alcimmel
tér ki a korabban kifejtettekkel ellenkez6 véleményekre, amit az ellenvetés cafolata kovet.

A  kenyér” lehetséges jelentéseivel kapcsolatban ugyancsak Ellen-vetésben kertil sor
az ellenkezd vélemények cafolatara, gorog nyelvészeti fejtegetések segitségével. Vita
targya az is, hogy kell-e ,illyen szorgalmatosan kérniink az kenyeret”, hiszen Krisztus
Urunk anélkiil is gondoskodik rélunk. Ujabb Ellen-vetésben olvashatjuk az érvek szem-
besitését. Mas helyeken is el6fordulnak Gjabb Ellen-vetések, s6t Mas ellen-vetés is.

A tizenharmadik prédikacioban a zar6 résszel (,Mert tijed az Orszag, az hatalom és az
dics6ség, mind 6rokké. Amen.”) kapcsolatban vitatott, hogy az vajon része-e a Miatyanknak.

Az papistak erre azt felelik, hogy ezek az igék nem az kényorgéshez valok, hanem csak
az kozonséges szokasbol jottenek be, és ugy ragasztattanak az konyorgéshez.

Itt is felsorakoznak az érvek, ellenérvek és cafolatok, ami természetesen a kalvinista al-
laspont igazolasaval végzédik. Retorikus szemléletre vall az az érv, amellyel a szerz6 az
imadsag ,rendjére” hivatkozva tartja sziikségesnek a szoveg lezarasat:

[..] a konyorgésnek rendi is azt kévannya, hogy az ide 6l vald kéréseket igy summaly-
lyuk be.*

13 Uo,, C2r.
14 Uo., F4r.
15 Uo., Hbr.
16 Uo., H5v.
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A fentebb is idézett ,be summalas” (= ,conclusio”) mellett a ,rend” kifejezést is bizvast
tekinthetjik a magyar retorikai szaknyelv részének, ugyanis a magyar régiség elmé-
leti megjegyzéseiben gyakori a retorikai értelemben hasznalt ,ordo” vagy ,systhema”
,rend” elnevezése.

Kovetkez6 konyvében Margitai Péter a Tizparancsolatot magyarazza negyven pré-
dikaciéban, mintegy 800 lap terjedelemben.” Az egyes beszédek szerkezete hasonl6 az
elé6zéekéhez. A munkaban el6fordulnak kritikatorténeti érdek(i megjegyzések. A szer-
z6 az ajanlasban kitér a prédikacidirodalom egyik alapvetd kérdésére, a megcélzott ko-
zonségre, ami meghatarozza a beszéd szerkezetét és stilusat. Hangsuilyozza, hogy a
prédikaciokat ,az egy tigy Hiveknek épiiletekre” irta. Tovabba a Miatydnk-magyara-
zatban irottaknal nyomatékosabban utal az irasbeliség, a konyvnyomtatas hatékony-
sagara. Mint irja: a mondandot

rovid Praedicatiokban foglalvan [...] szem eleiben bocsatottam, hogy igy nem csak sza-
jamval és nyelvemmel, hanem az én vékony értékem szerint kezemmel-is épitsem az Ur-
nak lelki Sz616jét.'

Az olvasonak sz06l6 rovid bevezetében visszatér arra, hogy ,ez kitsin munka nem vala-
mi féonn-jard, hanem tsak amaz alatson elmékhez rendeltetett”.

A tilnyomorészt lelkiségi tartalom mellett akad néhany halvany retorikai jellegt
utalas. A huszonegyedik prédikacioban a harmadik parancsolatra tartoz6 6todik ,,jo-
szagos cselekedet” a konyorgés. A harom megszivlelend ,dolog” koziil a masodik érin-
ti az imadsag szerkezetét. Margitai el6z6 konyvére hivatkozva a Miatyank nyoméan ro-
viden 6sszefoglalja, hogy a ,kivaltképpen valéo konyorgés” soran mi mindenért kell
imadkoznunk.

Mely rovid kérésekben minemdi lelki és testi jokat foglalt be Christus Urunk, masutt b6-
vebben szamlaltam el8, tudni illik amikor az minden napi konyoérgést magyaraztam.
Annak okaért azokrul mostan bévebben nem szo6lok."

A huszonotodik prédikacioban a negyedik parancsolatra hét ,draga keresztyéni josza-
gos cselekedet” tartozik. Az 6todik a ,kozonséges konyorgés”.

De mivelhogy oda fellyebb, az harmadik parancsolatnak magyarazattyaban szoélottam az
konyorgésrél, mostan derék tractat arrul nem inditok, hanem csak azt lassuk megh: mi-
ért, hogy nem csak kivaltképpen, hanem ugyan kézénségessen is kell kénydrgeniink.?

17 MARGITAI Péter, Az Isten torvényének az Szent Irds szerint valé magyarazattya [..] (Debrecen: Lipsiai
Rheda P4l, 1617), RMNY 1131.

18 Uo., B3r.

19 Uo., 185v.

20 Uo., 256r.
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Ennek ,nagy sok szép okai” koziil a nyelvhasznalatot illeti ,az idegen nyelven valo ko-
nyorgés, mellyet egyebek nem értenek és te veled eggyiit Ament nem mondhatnak”.
Margitai a kapcsol6dé Tanusagban nem feledkezik el az ellenpéldarél: nyomatékositja,
hogy azok is vétkeznek, akik ,idegen nyelven konyorognek, és az jelen valok nem ér-
tik, mint az Papista papok. De mi ezeket ne kovessiik, hanem serényen, igazan és értel-
messen konyorogjink.”

Kitekintve a kovetkezd korszakra: lathatjuk Margitai Péter koztes helyét Laskai
Csokas Péter és a témaban érintett késdbbi hazai szerz6k kozott. A 17. szazadi maso-
dik felének egyhazi retorikai egyre arnyaltabban fejtik ki a szovegalkotas szabalyait.
Medgyesi Pal imadsag- és prédikacidelmélete?” parhuzamos latin-magyar fejezeteket
tartalmaz; az imadsagelmélet ,kiilon szakasztva”, 6nalléan is megjelent.”” Martonfalvi
Toth Gyorgy a prédikacio,” Szilagyi Tonké Marton az imadsag és a prédikacio tudni-
valéit latinul foglalta 6ssze,** szamos magyar szakkifejezést is alkalmazva.

4. Mikrofilolégia és makroszint

Amint a példakbol is kitinik, az elhanyagolt forrasok bemutatésa alapvetéen mikrofilo-
logiai jellegtinek igérkezik, mintegy ,nyersanyagot” szolgaltatva a korszak irodalmi
gondolkodasanak alaposabb megismeréséhez. A sok apr6 adalék sorra vétele hozzaja-
rulhat az 6sszkép kialakitdsahoz. Hasonléan a mozaikhoz: a majdani kép alkotéeleme-
it egyenként szemlélve szines kovecskéket latunk; ha azonban a darabkakat tervsze-
rien egymas mellé illesztjiik, és valamiféle kotéanyagba dgyazzuk, kell tavolsagbol
nézve Osszeall a teljes kép. Ugyanigy, ha feltarjuk a kapcsolatokat az egyes adatok
kozott, kirajzolodhatnak a kritikatorténeti érdekii mozzanatok sajatossagai, helyiik a
megel6z6 és a kovetkez6 korszakokhoz viszonyitva. Ha a tapasztalt jelenségeket elhe-
lyezziik a korszak elméleti gondolkodasanak kontextusaban — mint a mozaikszemcsé-
ket a kotéanyagban —, els6 megkozelitésben is felderenghetnek a kapcsolatok az euro-
pai humanizmus meghatéarozé szellemi aramlataival. A forrasok pontos ismeretében
lehetéség nyilik magasabb szint altalanositasra is: a tagabb osszefiiggések kiterjeszt-
giai, filozo6fiai meghatarozottsagukra. Az elméleti kovetelményrendszer és az irodal-
mi gyakorlat 6sszevetése ugyancsak sok mindent elarulhat a két teriilet viszonyarol,
egymasra hatasardl. Mindezek figyelembevételével beszélhet6 el a régiség kritikator-
ténete ,makroszinten”, sok szempontot magaba foglalo teljességében. Ez azonban mar
nem lehet egyetlen monografia feladata, sokkal inkabb a tovabbi kutatasoktol varhato.

21 MEDGYEsI Pal, Doce nos orare, quin et praedicare [...] (Bartfa: Kloss junior, 1650), RMNY 2310.

22 MEDGYESI Pal, Abba atya, avagy konyorgésnek lelke [...] (Varad: Szenci Kertész Abraham, 1650), RMNY
2352.

23 MARTONFALVI TOTH Gyorgy, Ars concionandi Amesiana [...] (Debrecen: Karancsi Gyorgy, 1656), RMNY
3275.

24 SziLAcyir TONKO Marton, Biga pastoralis [...] (Debrecen: Toltesi Istvan, 1684), RMK 1. 1536.
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FUGGELEK

Magyar vonatkozasu kritikatorténeti érdekd forrasok tudomanyteriiletenként
1580-1630%

Grammatika-poétika
Nyelvtanok
Kulfoldi szerz6k grammatikai

Aelii Donati [...] methodus [...] per Leonhartum Culmannum [...] denuo revisa et diligenter
recognita per Gregorium Molnar. Kolozsvar: Heltai, 1581. RMNY 489.

Aelii Donati [...] methodus [...] per Leonhardum Culmannum [...] denuo revisa et diligenter
recognita per Gregorium Molnar. Kolozsvar: Heltai, 1583. RMNY 527.

Aelii Donati [...] methodus [...] per Leonhardum Culmannum [...] denuo revisa et diligenter
recognita per Gregorium Molnar. Kolozsvar: Heltai, 1591-1600. RMNY 761.

Aelii Donati [...] methodus [...] per Leonhardum Culmannum [...] denuo revisa et diligenter
recognita per Gregorium Molnar. Kolozsvar: Heltai, 1600. RMNY 866.

GUARINUS, Veronensis, SCHWEHER, Christophorus. Carmina de polysemis [...]. Kolozs-
var: Heltai, 1588. RMNY 612.

Lupovicus, Laurentius. Compendium etymologiae et syntaxis [...]. Bartfa: Klosz, 1597.
RMNY 794.

ANDREADES, Michael. Tyrocinium artis grammatices [...]. Keresztur: Manlius, 1601. To-
redékek. RMNY 875A.

LAURENTIUS, Benedictus. Grammaticae Bohemicae [...] libri duo [...]. Praga: Ottmar, 1603.
RMK III. 1003.

Compendium grammaticae Latinae majus Philippi Melanchtonis [...]. L6cse: Schultz, 1619.
RMNY 1190.

Compendium grammaticae Latinae Philippi Melanchtonis minus [...]. L6cse: Schultz, 1619.
RMNY 1191.

P. Rami Veromandui Grammatica Latina [...] opera et studio Andreae Andricii. L6cse:
Schultz, 1622. RMNY 1276.
Ramus, Petrus. Grammaticae Latinae rudimenta [...]. Lcse: Schultz, 1622. RMNY 1277.

25 Az 6sszeéllitas alapja az RMK és az RMNY. Elképzelhetd, hogy az ujabb konyvészeti kutatasok soran
tovabbi tételek is elékeriilhetnek. Az aldbbiakban erre példak Fegyverneki Izsak Enchiridionjanak
tovabbi kiadasai, amelyekrél az RMK IIL nem tudott: két londoni (1588, 1591) és egy bazeli (1600) edicio.
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Magyar szerkesztést grammatikak

*MOLNAR Gergely. Elementa grammaticae Latinae [...]. Szeben: Fabricius [?], 1575-1601.
Feltételezhet6. RMNY 621.

MoLNAR Gergely. Elementa grammaticae Latinae [...]. Kolozsvar: Heltai, 1577-1602.
RMNY 628.

MOoLNAR Gergely. Elementa grammaticae Latinae [...]. Debrecen: Rheda, 1602. RMNY 887.

MOLNAR Gergely. Elementa grammaticae Latinae [...]. Debrecen: Rheda, 1613. RMNY 1049.

MoLNAR Gergely. Elementa grammaticae Latinae [...]. Gyulafehérvar: typ. principis,
1624-1630. Toredék. RMNY 1387.

KAroryr Péter. Elementa Graecae grammatices [...]. Kolozsvar: Heltai, 1567. Nincs pél-
dany. RMNY 235.

*KARoLy1 Péter. Elementa Graecae grammatices [...]. Kolozsvar: Heltai, 1567-1592. Felté-
telezhet6. RMNY 439A.

KArory1 Péter. Elementa Graecae grammatices [...]. Kolozsvar: Heltai, 1592. RMNY 691.

KArory1 Péter. Elementa Graecae grammatices [...]. Debrecen: Rheda, 1607. RMNY 959.

KArory1 Péter. Elementa Graecae grammatices [...]. Szeben: Fiebick, 1622. RMNY 1282.

WAGNER, Valentin. Compendium grammaticae Graecae [...]. Brasso: Wagner, 1549. Nincs
példany. RMNY 76.

WAGNER, Valentin. Compendium grammaticae Graecae [...]. Brasso: Wagner, 1569. RMNY 262.

WAGNER, Valentin. Compendium grammaticae Graecae [...]. Brass6: Wolfgang, 1630. Nincs
példany. RMNY 1456.

SzeENCI MOLNAR Albert. Novae grammaticae Ungaricae [...] libri duo. Hanau: Villerianus,
1610. RMNY 995.

Szdtdrak
Kulfoldi tobbnyelvi szotarak

CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium decem linguarum [...]. Lyon: Michel, 1585. RMNY 569.

CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium decem linguarum [...]. Lyon: Michel, 1586. RMNY 588.

*CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium decem linguarum [...]. Lyon: Michel, 1587 [?] Fel-
tételezhet6. RMNY 597.

CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium decem linguarum [...]. Lyon: [?], 1588. RMNY 616.

CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium undecim linguarum [...]. Bazel: Henricpetri, 1590.
RMNY 638.

CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium decem linguarum [...]. Lyon: [?], 1594. RMNY 745.

CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium undecim linguarum [...]. Bazel: Henricpetri, 1598.
RMNY 829.
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CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium decem linguarum [...]. Lyon: [?], 1598. RMNY 836A.

CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium undecim linguarum [...]. Bazel: Henricpetri, 1605.
RMNY 925.

CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium undecim linguarum [...]. Bazel: Henricpetri, 1616.
RMNY 1101.

CALEPINUS, Ambrosius. Dictionarium undecim linguarum [...]. Bazel: Henricpetri, 1627.
RMNY 1375.

VERANTIUS, Faustus. Dictionarium quinque [...] linguarum [...]. Velence: Moretus, 1595.
RMNY 767.

MEGISER, Hieronymus. Thesaurus polyglottus vel dictionarium multilingue [...]. Maj-
na-Frankfurt: [?], 1603. RMNY 899.

LODERECKER, Peter. Dictionarium septem diversarum linguarum [...]. Praga: Ottmar, 1605.
RMNY 937.

HEeNiscH, Georg. Thesaurus linguae et sapientiae Germanicae [...]. Augsburg: Frank, 1616.
RMNY 1094.

Egyéb tobbnyelvi 6sszeallitasok

Crusius, Carolus. Stirpium nomenclator Pannonius. Németujvar: Manlius, 1583. RMNY
536.

Crusius, Carolus. Stirpium nomenclator Pannonius. Antwerpen: Plantin, 1583. RMNY
538.

[Pseudo-] Cicero, Marcus Tullius. Ad Lucium Veturium synonimorum liber. Kolozsvar:
Heltai, 1589. RMNY 626.

BEYTHE Istvan. Fives konyv. Németuajvar: Manlius, 1595. RMNY 766.

Magyar szerkesztésu szojegyzékek, szotarak

Szikszal FaBricius Balazs. Nomenclatura [...] Latino—Ungaricum [...]. Debrecen: Csak-
tornyai, 1590. RMNY 642.

Szikszal FaBricius Balazs. Nomenclatura [...] Latino—Ungaricum [...]. Bartfa: Gutgesell,
1592. RMNY 677A.

*SzikszAl FABRrIcrus Balazs. Nomenclatura [...] Latino—Ungaricum [...]. Debrecen: Csak-
tornyai, 1592. Feltételezhet6. RMNY 682.

Szikszal FaBricius Balazs. Nomenclatura [...] Latino—Ungaricum [...]. Debrecen: Csak-
tornyai, 1593. RMNY 718.

Szikszal FABRIcIUS Balazs. Nomenclatura [...] Latino—Ungaricum [...] cum indice duplici
opera Emerici A. Ujfalvi. Debrecen: Rheda. 1597. RMNY 802.

Szikszal FABRicIUs Balazs. Nomenclatura [...] Latino—Ungaricum [...] cui nunc denuo adie-
cimus idioma Germanicum [...]. Sarvar: Manlius, 1602. RMNY 891.

Szikszal FABRicIUS Balazs. Nomenclatura [...] Latino—Ungaricum [...] cui nunc denuo adie-
cimus idioma Germanicum [...]. Bartfa: Kl6sz, 1616. Téredék. RMNY 1099.
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Szikszal FABRICIUS Balazs. Nomenclatura [...] Latino—Ungaricum [...] cum indice duplici
opera Emerici A. Sz. Ujfalvi. Debrecen: Rheda, 1619. RMNY 1177.

Szikszal FaBricius Balazs. Dictionarium quatuor linguarum [...]. Bécs: Gelbhaar, 1629.
RMNY 1423.

Sziksza1 FaBricius Balazs. Nomenclatura [...] Latino—-Germanicum [...] Nunc denuo adiec-
tum idioma Hungaricum [...]. Szeben: Pistorius, 1629. RMNY 1451.

Sziksza1 FaBricius Balazs. Nomenclatura [...] Latino-Ungaricum [...] Nunc denuo edita,
revisa, aucta et diligenter emendata [...]. Bartfa: Klosz, 1630. RMNY 1453.

SzENCI MOLNAR Albert. Dictionarium Latinoungaricum [...] Item viceversa Dictionarium
Ungaricolatinum [...]. Nirnberg: Hutter, 1604. RMNY 919.

SzENCI MOLNAR Albert. Lexicon Latino—Graeco-Hungaricum [...]. Item dictiones Ungari-
cae [...] Latine conversae [...]. Hanau: Viller, 1611. RMNY 1012.

SzENCI MOLNAR Albert. Lexicon Latino—Graeco-Hungaricum [...] Item Dictionarium Un-
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