,hyomdahibak” (,,arka-diopolisi” csata — 23; ,térit6 kiralyi felség” — 34, mert a szoveg-
kornyezet alapjan: Gizella, Dobrava, valdjaban ide ,feleség” kivankozik, barmennyire
megleponek is latszhatik ez a kiilsé szemlélonek; Gerédi Raban a helyes Gerézdi forma
helyett: 58; ita // liai — elmaradvan az elvalasztd jel: 64; aligha helyes: Ecclesia
Hospitalis S. Stefanus Regis Huhgariae: 67, ahol én inkabb ezt olvasnam: Ecclesia
Hospitalis S(ancti) Stephani Regis Hungariae; enconium: 151, helyesen: enkémion (go6-
rogosen), encomium (latinosan); la roi divine: 165, a la loi divine helyett; Vita Sanctis
Stephani Regis: 183, késdbb ugyanezen a lapon mar jol: Sancti; ditychon: 202, jol:
diptychon, avagy magyarosan: diptichon; stb.). Végiil igen sajnalnunk kell, hogy a ha-
talmas és szertedgazo anyag hasznalhatdsagat nem konnyiti meg a névmutato. Tudom,
hogy a szerkeszt6 szeretett volna ilyet mellékelni, s ez csak a korlatozott anyagi keretek
miatt maradt el. Am ne ezekre az apro ,,szeplokre” figyeljiink elsésorban oda, hanem az
egész munka szellemi ragyogasara, miként az a ,,magyarok tiindoklo csillagjat” igazabol
megilleti! Barcsak minél t6bb hasonlé munkaval aldozhatnank a nagy kiraly személyisé-

gének és orokségének!

PETROCZI EVA: PURITANIA.

Havas LdszIo

TANULMANYOK A MAGYAR ES ANGOL PURITANIZMUS IRODALMAROL
Budapest, Universitas Kiado, 2006, 214 1. (Historia Litteraria, 20).

»A puritanizmus és a miivészetek vi-
szonya” — a kotet elsd, legterjedelmesebb
tanulmanyanak cimébdl vett idézet akar az
egész gylijtemény mottdja is lehetne. Eb-
ben a dolgozatban a szerzo a korabbi allas-
foglalasokat tekinti 4t a felvetett kérdés-
ben, &m a tovabbiakban 6 maga valik a
tovabbi kutatds szamara nélkiilozhetetlen
szakirodalomma. A kotet ismertetéséhez
célszerli vezérfonalként kinalkozik az
idézetben szereplé két fogalom. A tanul-
manyok egyik — kisebbik — részében
ugyanis inkabb a puritanizmus altalano-
sabb miivelodés- €s mentalitastorténeti
problémai allnak a kozéppontban, mig
nagyobbik hanyadukban a szdéban forgo
szellemiség altal befolyasolt munkak iro-
dalomtorténeti érdeki vonasai.

Ujabb és ujabb adalékok igazoljdk Pet-
réczi Eva tajékozottsagat a kiilfoldi purita-
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nus irodalomban. Az angol, holland és
német példak legtobbszér mint a hazai
irodalom forrasai vagy legalabbis parhu-
zamai bukkannak fel. A legkevesebb ma-
gyar vonatkozas az angol Francis Quarles
emblémamagyarazd verseit targyalo ta-
nulmanyban talalhaté. A hatastorténetre
gondolva mindenkinek a szigetorszagbdl a
kontinensre aramlo eszmék jutnak az
eszébe — itt pedig a forditottjarol is szo
esik: megtudhatjuk, hogy Quarles el6szor
Heidelbergben ,kapott leckét az emble-
matikus gondolkodasbdl”.

Szenci Molnar Alberttal a kotetben két
dolgozat is foglalkozik. Az egyikbdl kide-
riil, milyen fontos szerepet jatszott a német
kozvetités az angol puritanizmus magyar-
orszagi elterjedésében. Petrdczi szamos
adattal tdmasztja ala a legfontosabb gon-
dolatok jelenlétét a német egyetemi varo-



sokban. Igy juthatott el William Perkins és
masok hatadsa Szenci Molnar Alberthoz —
mégpedig egy nemzedékkel a magyar
puritanizmus elsé generaciojanak fellépése
elott. Szenci bibliakiadasaval kapcsolatban
a német hatasokkal osszefliggésben a szent
szovegekhez fliz6dd személyes viszonyra
kertil a hangsuly.

Egy masik tanulméanyban a Vdradi Bib-
lia hanyatott sorsanak attekintése szolgal
mentalitastorténeti adalékokkal. A lapszéli
jegyzetekbdl kittinnek a puritan gondolko-
dasnak és vallasgyakorlasnak olyan ele-
mei, mint példaul ,,a sorsalakitds szemé-
lyes felelossége” vagy ,,az istentiszteleti
formak kotetlenebbé valasa”.

Altalanos miivelodéstorténeti kérdésnek
tiinik Totfalusi Kis Miklds €s Papai Pariz
Ferenc baratsaga, am kapcsolatukat Petro-
czi specialis szempontok alapjan jellemzi.
Kiemeli Papai Pariz pszichiatriai érzé-
kenységét, megallapitva, hogy ez nem
csak orvosi tanulmanyaival fiigg Ossze,
hiszen ,,az emberi lélek betegségei, egész-
sége iranti fogékonysag [...] puritan nevel-
tetésének oroksége”.

A politikai eszmetorténet témakorébe
tartozé egyik tanulmanyaban a szerz6 a 17.
szazadi puritan szerzOk magyarsagképét
vizsgalja. Sok érdekes megallapitasa kozott
példaul ,,az apokaliptikus vonasok, azaz a
veszteségbol épitkezd, alapvetden fajdalmas
magyarsagélmény, a passzionatus jajgatas”
hianyat Cromwell megnyilatkozasaival al-
litja parhuzamba. A szézad vége felé halad-
va aztan egyre stirlibben keriilnek el6 ,,Ady
gyakran dorgedelembe fulladd, kesert
honszerelmének hangjat” megeldlegez6 for-
dulatok, ,,romlasat a mi nyomorult hazank-
nak” sirat6 panaszolkodasok.

A masik hasonlé targyu munkéaban
Petrbczi a ,,puritanizmus kontra hatalom”,

a ,,spiritudlis narodnyikizmus” leegyszerti-
sitd képletével szemben arnyaltabb képet
rajzol. A politikai allasfoglalas szorosan
Osszefonddik a stilaris kérdésekkel. Az
angol pamfletek durvasagaval dsszehason-
litva ,,a visszafogott indulat [...] hazai
tollforgatoink esetében az irdi teljesitmény
szempontjabol joval igényesebb, sokszor
egészen muvészet-kozeli miiveket hozott
létre” — amint ezt sok talaléan kivalasztott
szemelvény tamasztja ala.

Egyhazszervezeti kérdéseket taglalnak
Miskolci Csulyak Gaspar és Telkibanyai
Istvan vitairatai. Az elobbi independen-
tizmus-ellenességének gyokerei igen tag
Osszefiiggésekbol bontakoznak ki. Telki-
banyai Bradshawnak egy Ames altal at-
dolgozott miive alapjan valaszol; Petr6czi
felhivja a figyelmet, hogy a ,,megfogalma-
zas zsigeri realitdsa nagyon jellemzoen
magyar”. A szoveg ugyanakkor arra is
példa, hogy ,,a nagyon felfokozott ekszta-
zisra, miszticizmusra, vilagvége hangulat-
ra és metaforatolulasokra berendezkedett
17. szazadi egyhazi (és irodalmi) 1égkor is
termett olykor onfegyelemrdl tanuskodo,
inkdbb racionalis, mint emocionalis miive-
ket”.

M¢ég nagyobb hangsullyal keriilnek el6-
térbe a stilaris kérdések tovabbi egyhaz-
szervezeti vonatkozasti munkdk elemzésé-
nél. Job Throckmorton és Medgyesi Pal
dialogusainak rovidke 6sszevetésében Pet-
roczi éppen csak megemliti a Dialogus
politico-ecclesiasticust, és stilaris tekintet-
ben Medgyesi miive keriil ki gydztesen.
A kovetkez6 tanulmanyban a szerzd a
Dialogus mellett a Rovid Tanitds a Pres-
byteriumrol cimii munkat is alaposabban
szemiigyre veszi. Mindét esetben méltatja
a nyelvi kifejezder6 megannyi szerencsés
megnyilvanulasat.
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A legszorosabb értelemben irodalom-
torténeti érdekti tanulméanyok tobbsége
koltészeti targyt. Didszegi Gyorgy nagy-
banyai jegyzonek egy prédikacioskotetbe
irt idvozlo verse Balassi- és Zrinyi-hata-
sokat mutat. Az RMKT jegyzeteiben erre
csak egy rovidke utalas talalhatd, am Pet-
r6czi alapos elemzésébdl éppugy kirajzo-
lodik Nagybanya szerepe a puritanus mi-
velddésben, mint a vers poétikai, zenetor-
téneti és vallasi Osszefiiggései. Nogradi
Matyas, a tiszantuli egyhazkeriilet plispoke
Tofeus Mihalyhoz intézett versében a
,,10g0s didkokat” csufolja. A tagabb Gssze-
fliggéseket is figyelembe véve jelennek
meg a versike irodalmi értékei, mind tar-
talmi, mind stilaris vonatkozasban. Szdnyi
Nagy Istvannak Petréczi nem csak verseit
elemzi. ,,Az atlagosnal jobb poétikai ké-
pességeire” ugy is fényt derit, hogy teolo-
giai, egyhaztorténeti és pedagogiai miivei-
ben fedezi fel ,,a korabeli prozai irasokénal
joval gazdagabb metaforakészletet”. Szo-
vegeinek ,,koltészet-kozeli részleteit” vizs-
galva értékelését meggydz6 idézetekkel ta-
masztja ald. A puritdnusok magyarsagké-
pével kapcsolatban is eldkeriil egy vers,
Koleséri Samuelé.

Keresztiri Pal egy prédikaciojat a ta-
nulmanyiro kifejezetten irodalmi szem-
pontok alapjan elemzi, amikor a ,kettos
értelmti dikcid”, a ,,nyelvi jaték” ,stiliszti-
kai erejét”, ,lényeglattatd tomorségét”
méltatja — tobbek kozott — sziiletés és
halél, bolcsé és koporsd ellentmondasai-
nak ¢és Osszefliggéseinek szemléletes be-
mutatdsaval. Ugyanakkor nem téveszti
szem el6l sem a puritanus gondolkodas
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jellemzd vonasait, sem az iizenetek politi-
kai vonatkozasait. Czeglédi Istvan gyasz-
beszéde II. Rakoczi Gyorgy temetésén
hangzott el. Petroczi a példazatok utalasai-
nak magyarazataval timasztja ala a prédi-
kator érzékenységét mind vallasi, mind
kozéleti kérdések irant.

A kotet utolso tanulméanyaban Bod Pé-
ter ,elfogultsagai és -elfogulatlansagai”
kiilonosen a Magyar Athenas Kkatolikus
szerzoket hol ironikusan elmarasztald, hol
megbocsatéan targyalé cikkei alapjan
rajzolodnak ki.

A kotet tartalmi gazdagsaga mellett kii-
longsen fontosnak tartom szellemes, gor-
diilékeny stilusat. Petréczi Eva emellett
azzal is kozel tudja hozni anyagat az olva-
sohoz, hogy megmutatja az osszefliggése-
ket a ma is id6szerti kérdésekkel. igy ke-
rilnek el6 a gatlastalan ©sztondijhajha-
szok, ,,a napjainkban ismét nagy szamban,
de korantsem elmélyiilten peregrinald
magyar diaksereglet”; felvetodik, hogy
Elizabeth Stuart ,netalan egy eléleg Lady
Diana”; egy elegans retorikai praeteritioba
agyazva vilagossa valik, hogy a ,,double
talk” nem egyéb, mint ,,a mi régionkban
[...] a kozelmultig a diktaturak sziilte
onvédelmi kényszerbol fakado kétértelmu
beszédmod”. Petréczi Eva koltsi-iroi vé-
najanak is nagy szerepe van benne, hogy
az 6 kotetére is igaz, ahogyan Bod Pétert
jellemzi: munkéaja ,nem egy irodalmi
viaszfigura-gyiijtemény, egy literatori pa-
noptikum [...], hanem a kivalasztott toll-
forgatok visszaszolitasa a létbe, a maguk
eleven mivoltaban”.

Bartok Istvan



