orszdag volt, éliek itt német, szerb, romdn,
szlovdk, rutén ajkiak is, s az 6 kultarajuk a
magyar kutatds szdmdra ugyanolyan fon-
tos, mint a magyar nyelvi emlékek feltéra-
sa. Nem régen adtam k6zre Beszterceba-
nya 18. szdzadi jezsuita iskoldjdnak szini
rendezvényeir] egy kisebb tanulmanyt, s
abbol is egyértelmuen kidertil, hogy ¢bben
a felvidéki bényavdrosban németill és
szlovikul beszéltek. Magyarul senki vagy
taldn olyan kevesen, hogy értiik az trnapi
szertartist soha nem kellett magyarul is
elvégeznilik a jezsuitdknak. Hasonld hely-
zet sziilStte lehet a most ismertetett darab
is. Knezaji¢ nyilvin olyan magyar ferences
rendhdzban élt, amelynek kérnyékén a
lakossdg tobbsége kaj-horvat nyelven be-

szélt. Lukdcs Istvdnnak eddig azt sikeriilt
kideritenie, hogy Knezaji¢ megfordult a
gyOngyosi és a mikhdzi ferences rendha-
zakban, s hogy a 17. szdzad folyamdn
Csiksomly6n bosnydk ferencesek is mi-
kodtek. A ferences rendtartomédny s ezen
beliil az 6rségek hatdrai ugyanis tGlnyGltak
anyelvi és a politikai hatdrokon.

Jelentds eredmény ez a szdvegkiadés
mdr csak azért is, mert hasonld, szinte
teljesen dramatikusnak tekinthetd magyar
nyelvi passidjaték ebbol a szdzadbdl eddig
még nem Kkeriilt eld. Ezért lenne fontos,
hogy a széveg miforditdsban magyar
nyelven is mielébb megjelenjék.

Kilidn Istvdn

PETROCZI EVA: FEL-SZENTEK ES FEL-POETAK.
EPIZODOK A MAGYAR ES ANGOLSZASZ PURITANIZMUS

IRODALMABOL

Budapest, Balassi Kiaddé, 2002, 207 1. (Régi Magyar Kényvtdr: Tanulmanyok, 5).

A tanulmdnykétetben hol éppen csak
felvillantott, hol részletesen kidolgozott
epizddok kdzds vondsa, hogy valamennyi
érintett téma a kilfoldi vagy magyar puri-
tanizmushoz kapcsolédik, amint azt az
alcim is {géri. Mdr ez alapjan lehet sejteni,
hogy a szerzd sokfelé fog majd kalandoz-
ni. Ma mér a magyar szakirodalomban is
ismertek a nemzetkézi puritanizmus-ku-
tatais fobb wvonalai. A tdgan értelmezett
német pietizmus-felfogds az eurdpai pro-
testans egyhazakban a 18. szazad elgjétdl
megjelend kegyességi és valldsi megijuld-
si mozgalmak angliai megnyilatkozdsait
angol pietizmusként tartja szamon, A kon-
tinensen vald elterjedés — fgy a magyar
recepcié szempontjabdl is — kiildndsen
fontos Németalfold szerepe; ennek a terii-

letnek a kapcsolédé mozgalmait a holland
kutatds utdreformacidként emlegeti. A, brit
elfogultsdg” jegyében az angolok termé-
szetesen nem mulasztjdk el hangsilyozni,
hogy az angol puritinusok mennyi min-
dent adtak Eurdpanak.

Akdrhogyan is nevezziik, kétségtelen,
hogy a korszak szellemt térekvéseiben a
legaltalanosabban értelmezett miiveltdés-
térténeten beliil markdns szerep jut a teo-
16giai, etikai, morilfilozofiai meggondola-
soknak épptigy, mint az dltaluk meghata-
rozott irodalmi jelenségeknek. Természe-
tesen minél régehbre megylink vissza az
idében, annal nehezebb megvonni a hatart
mentalitds- & irodalomtérténet  kdzote.
Mégis gy tiinik, Petrczi Eva kotetének
anyagat szét lehet vilasztani inkdbb mi-
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. irodalomtorténeti

.

velddéstorténeti s hangsiilyozottabban
; érdekeltségii  tanulma-
" nyokra.

* Sok-sok kultdrhistdriai vonatkozdst ép-
pen az angol-magyar Gsszevetések révén
sikeriil megnyugtatéan elhelyezni az eurd-

.. pai Osszefliggésekben. Sdrospatak tiriigyén

elokeriilnek Tolnai Dali Janos kilfoldi
kapcsolatai. Mas szerzoked! is  kideriil,
milyen viszonyban voltak a puritanizimus-
" sal. Szenci Molnar Albert érdeklddésében
fontos tényezd lehetett Herbornban Johann
Heidfeld. Arnyalt képet kapunk Bod Péter
dllaspontjdrél. Mig az eddigi szakirodalom
ebben a kérdésben hol egyik, hol misik
szélsbséget emelte ki, Petréezi Eva bemu-
tatja, hogy Bod egyetériett a mozgalom
hitépitd szandékaval, viszont nem helye-
selte az egyhdzszervezet Atalakitdsdt. Az
adott problémdn is tdlmutat az ,dllandé
defenziéra berendezkedett ir6-gondolko-
dé” (102) helyzetének vizsgilata, Gssze-
fiiggésben a tigabb kdrnyezettel, a refor-
mdtus egyhdz helyzetével, a korszak poli-
tikai céljaival.

Szoba kerill a férfi-nd kapcsolat meg-
itélése a puritanizmus szemszogébdl. Az
altalanos kérdéseken tilmenden Medgyesi
Pal €s Lordntffy Zsuzsanna viszonyit ele-
mezve a fejedelemasszony 1igy i1s megjele-
nik, mint patréna, egyszersmind hittestvér,
munkatirs és szdvetséges a hit védelmében.

Erdekes miivelédéstorténeti adalékok-
kal szolgdl .,Sion véarainak™, a mezdviaro-
soknak a vizsgélata. Irodalmi szerepiik
nem meril ki a vdrosleirdsok emlitésében,
elokeriilnek a kérnyezet dsszefiiggései az
irodalmi élet alakuldsdval,

Meég azoknak a tanulmdnyoknak is van-
nak figyelemremélté magvar vonatkozd-
saik, amelyeket elsd olvasasra inkabb az
anglisztika vagy az amerikanisztika terii-
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letére sorolndnk. Mikézben Petrbezi Eva
Sir Philip Sidney kélvinizmusa és udvari-
sdga ldtszdlagos ellentéténck felolddsdn
faradozik, sort kerit arra s, hogyan jelenik
meg a 42. zsoltdr szarvas-motivuma Balas-
si, Szenci Molndr Albert és II. Apafi Mi-
hily felesége, Bethlen Kata parafriazisaiban.

A magyar kutatds szdmdra djdonsag le-
het John Donne néhdny sordnak magyaror-
szAgi vonatkozdsa. A cimzett, Michael Cor-
vinus Michael Raab néven 1635-t8] a kor-
mocbdnyai vérosi iskola rektora volt. Az
adatok eldszdmlélasén wil Petroczi Eva arra
is magyarazatot keres, mivel érdemelhette
ki Corvinus-Raab Donne rokonszenvét.

A kbtet szerzdje kevéssé ismert oldald-
rél mutatja be John Bunyant. Az ifjdsdg
nevelését célzé munkait vizsgdlva elbtérbe
keriil evangelizacids szdndéka. A puritdn
hitre nevelésnek pedig fontos szintere a
csaldd — ez kinidlja a pairhuzamot Medgyesi
Pil Lelki Abécéjével.

Talin egyediil az Emily Dickinson egy
Balint-napi levelérél és két versérfl szol6
tanulmdnynak nincsenck kozvetlen ma-
gyar vonatkozdsai — bdr a ,bilintozas”
szokdsanak kialakulasardl, torténetérél
sz6l6 sorok ma mdr ndlunk sem lehetnek
érdektelencek.

E folydirat olvastihoz feltehetben a
magyar irodalomtérténet kérdéseit taglaid
tanulmanyok dllnak a legkodzelebb., Az
irodalmi vonatkozds lényeges mozzanata a
cimben is jelzett ketthsség: a puritanizmus
magyar képviselfi szentek-e vagy poétak?
Tobbszir is kideril, hogy .a prédikatori
széndék (talin nem is mindig tudatosan)
irdi szdndékokba torkollik” (66), vagy — .
mas szavakkal — némelyekrél elmondhato,
hogy ,profétalé szandékukon drrd lett
tobbnyire gondosan titkolt alanyi koltd
mivoltuk™ (68) — ilyen Osszefiiggésekben




kerillnek elb a ,jdmbor széndékd tollfor-
gatok poétai kitéroi” (74).

Az irodalomtorténeti érdekeltségli iré-
sok kozé tartozik Medgyesi Pdl forditéi
eljirdsdnak drnyalt bemutatdsa a magyar
Praxis pietatisnak és forrdsdnak dsszeveté-
sével. A magyar puritanizmus metafora-
haszndlatanak elméletére és gyakorlatdra
Medgyesi Pal, Mikolai Hegediis Janos és
Nagyari Benedek munkdi szolgdlnak pél-
ddkkal. A kérdés vizsgdlatdnak elméleti
hattere meglehetdsen heterogén: Badrczi
Gézatd! és Bencze Lordnttél Kosztoldnyi
Dezséig és a kolté Nagy Laszldig sora-
koznak a metaforakhoz kapcsolddd kiilén-
féle kitételek. A korszak sajdt tedridival
vald szembesités teljes mértékben hidny-
zik. Egy rovidke frdsban Négradi Mdtyds
koltészete is emnlitésre keriil.

Kiiléndsen alapos és meggy6zé Vari K.
Mihaly gydszversének elhelyezése a td-
gabb Osszefilggésekben. A tizéves Kdlesé-
ri Mihdly haldldra irt kéltemény értelme-
zéséhez a szocioldgiai kitekintés szolgil-
tatja a kiinduldst. Az irodalmi mintdk
sordban az angol ¢s amerikai szerzok
(Ralph Josselin, John Evelyn, Emily
Dickinson) mellett Luther és Kochanowski
is szerepel. Nem maradnak ki a szdveg-
kérnyezet vizsgilatdbol az apa, Kéleséri
Sdmuel gydsziratai sem. Egy mdsik {rds-
ban hasonléan széles koril kitekintéssel
sikertl a napléirodalom eurdpai keretébe
dgyaznt Koleséri Samuel, Pdpai Piriz
Ferenc napléjegyzeteit.

Mivel olyan szerzd kotetérdl van szd,
aki — akércsak hosei — maga is félig poéta
(vagy tin egészen az?), érdemes a tanul-
ményok stflusdrél is szélni. A kSnnyed,
dltaldban inkdbb szdrakoztatGan esszéiszti-

kus, mint unalmasan szakiudomdnyos hang-
vétel sokszor segit a mai olvaséhoz koze-
lebb hozni a régi korok vildgit. Egyéni
megitélés kérdése, hol hizzuk meg a hatdrt
a j6 értelemben vett kdzelségleremtés és a
taldn nem egészen helyénvald aktualizalas
kézott, Nyilvdn ki-ki el fogja dénteni,
hogy a hatdr melyik oldaldra helyezi ,.Dol-
lar papa (1) amerikds magyarsdgat” (27);
azt, hogy Samuel Hartlib az eurdpai puri-
tdn mozgalmak ,telefonkdzpontja™ vagy
wkozponti adatbdzisa” (47); vagy éppen
Cs. Szabd Ldszld eszmefuttatdsait a lon-
doni foldalattiban szerzett tapasztalatairdl
amn.

A szerzének a kollégakrdl alkotott vé-
leményére sokszor szellemes fordulatok-
b6l lehet kovetkeztetni. Petréezi Eva
megjelenitésében Mona Wilson ,,a Sidney
»mézet csopdgtetd ékesszoldsa«  korill
ziimmogd tudds holgyek egyike” (142).
Dorothy Connell még urbianusnak mind-
sithetd megfogalmazasban ,,egy masik »tu-
domdnyos udvarhdlgy« Sidney szellemi
oroksége koriil” (143). Nehéz volna azon-
ban finom irdéniaként értelmezni, amikor
mas valakirdl Petréezi kijelenti, hogy ,,j6
esetben is csak amatér egyhdztdrténésznek
nevezhetd” (34).

No de — ahogy a puritinusok dltal for-
gatott elméleti kézikdnyvekben is &l —
nem a ,forma”, hanem a ,,materia” a meg-
hat4rozé. Petréczi Eva kotetének matéridja
igen gazdag: sok fontos mozzanatot mutat
be az eurépai, az amerikai és a magyar
puritanizmus miivelsdés- és irodalomtor-
ténetébdl, és mindezek megszivieltetésé-
hez legtibbszor élvezetes formdt is taldl.

Bartok Istvdn
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