“ BARTOK ISTVAN
A Szelestei-glossziak kritikatirténeti vonatkozdsai

A cimben szerepl6 néven hiaba keresnének ilyen dokumentumot a nyelvtorténet
kutatdi. A kéziratos glosszakkal ellatott nyomtatott szojegyzék Szelestei Nagy Laszlo
jovoltabsl Veszprémi Calepinusként valt ismertté. Frdemes lenne atkeresztelni,
ugyanis nem ritkasdg, hogy a régiségbdl szarmazé forrasokat felfedez6jiikrdl nevezik
el. A kutatas ugyan régdta tud egy Calepinus-kiadasrdl, amelybe a 16. szazadban ma-
gyar értelmezéseket jegyeztek be, de a 19-20. szazad forduldjara nyoma veszett. A
példanyt mar a régi szétarirodalom egyik legbuzgdbb kutatéja, Melich Janos sem
latta, a Rég magyar glosszdrinmban' sem szerepel. Tartalmat nem adtak kozre, holléte
is feledésbe mertilt. Szelestei Nagy 1.4sz16 taldlta meg a veszprémi Erseki Kényvtar-
ban; ismertette és kzolte magyar anyagat.2 Mivel ennek kdszonhet6en valhat becses
forrasava a kapcsolédo vizsgaldédasoknak, a Veszprémi Calepinus megérdemelné,
hogy ujrafelfedez&jérdl kapjon 4j nevet.

Szelestei Nagy Laszlo megallapitasa szerint a kotet a magyar anyaggal kiegészitett
Calepinus® elGkésziileteihez kapcsolodik. Az alapul vett munka a szétar 1554. évi
kiadasa.* Szelestei vizsgalatai a kovetkez6 eredményre vezettek:

A Veszprémben 6rz6tt 1554. évi Calepinus-példanyt a szotar magyar nyelvvel
torténé kiegészitésének munkafolyamata soran — bizonyara megadott szem-
pontok szerint és kijelolt betliknél — a feladat elvégzésére felkért személy ma-
gyar nyelvii megfelelSkkel latta el. (Esetleg egy masik személy a bejegyzéseket
kiegészitette.) A példanyt azonban nem a nyomtatdsnal hasznaltik, mert a
nyomtatashoz egy (egyebek mellett ezt a kéziratot is felhasznald) Ssszegzd
kézirat készilhetett.?

A kotet a magyar szavak nagy mennyiségével el6kel6 helyet foglal el a Szenci
Molnar Albert szétaranak megjelenése el6tt készilt hasonlo forrasok kézott. Mint-

1 Régi magyar glosszarinm: S3dtdrak, s3djegyzékek és glossyak egyesitett s3dtira, szerk. BERRAR Jolan,
KAROLY Sandor, Bp., Akadémiai, 1984.

2 SZELESTEL N. Lasz16, Magyar bejegyzések a 1 eszprémi Calepinusban, Etd, Szenal, 2007.

3 Ambrosius CALEPINUS, Dictionarium decem lingvarum, Lyon, 1585, RMNy 569.

4 Dictionarinm quarto et postremo ex R. Stephani Latinae lingnae Thesanro anctum, |Genf], 1553 [1554].

5 SZELESTEIN., 7 7., 7.
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egy 5300 magyar értelmezést tartalmaz, gyakran tbb rokon értelmi sz6, magyara-
zat, koriliras hivatott a pontos jelentést visszaadni. Nagyobb résziik konkrét targyak-
hoz, él6lényekhez kapcsolodik, mint példaul: ,capella: Kis ketske, ki mégh nem
ell6t”; vagy ,,vtinum ovum: Kakas nelkil tojot tiukmoni, az kib6l czirke nem le-
szen”.0

Az irodalmi gondolkodas kutatéi szamara killonésen fontos a félszaznal tobb
kritikatorténeti érdekd fogalom értelmezése. Ezek f6leg magyar logikai, retorikai és
poétikai szakkifejezések, gbrog és latin terminusok forditasai. JelentSségiik killono-
sen kiemelked$ abban a korszakban, amikor Eurépa-szerte megerés6dott a nép-
nyelvek felértékelése, beleértve az elméleti tudomanyok anyanyelvii székincsének
megteremtését.

Szelestei Nagy Laszl6 a latin szavak betGrendjében, folyamatos abécében kozli a
magyar megfelelSkkel ellatott valamennyi szécikket. A kritikatSrténeti vonatkozasok
kiemelésére érdemes az egyes fogalomkorok szerint csoportositani a kapcsoldédo
magyaritasokat.

A szellemi tevékenységhez kapcesolodd legaltalanosabb fogalmak kézil f6leg a
negativ tartalmuak jelennek meg:

scientia: Tudomani

semidoctus: Valamenijre tudos
subagrestis: Majd paraszt
subargutus: Tudakos, okosatska
subrusticus: Paraszt szabasu

Van magyar neve az irodalom muvel6inek:

scriptor: Iro, szerzo
versificator: Vers iro

Szorosabban kétédnek az egyes diszciplinakhoz a grammatikai fogalmak:

vocabulum: Ighe, szo, beszed

6 Us., 17, 75.

67



BARTOK ISTVAN

Logikai fogalmak:

apodixis: Erés bizonsagh, erbssegh
argutia: Ravazsagh

argutor: Okoson ravazkodom
argumentum: Erdssegh
argumentor: Okoskodom
argumentatio: Okoskodas
argumentosus: Okoson czinaltatott

Kiilénésen gazdag a retorikai-poétikai fogalmak tarhaza:

amplifico: Bévebbe teszem
amplificatio: Bévites, nagiitas
anadiplosis: kett6ztetes
appendix: Szerzes

similitudo: Hasonlatossagh
verisimilis: Hihet6, majd igaz
verisimiliter: Hihet6 képen

A beszéd és fajtdi:

sermo: Beszed

sermunculus: Beszedetske
acrylogia: Kelletlen beszéd
amphibologia: Ketseges mondas

A beszéd mind pozitiv, mind negativ minSsitése:

aptus: illend6

anormis: ektelen

asper: darabos

sententia: Ertelem

sententiola: Ekes mondasotska
sententiosus: Ekes mondasockal tellies
sententiose: Ekes mondasul

suavis: Edes, kedves
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suavitas: Edesseg, kedvesseg
suaviter: Edessen, kedvesen
suaviloquens: Edes beszedu
suaviloquentia: Edes beszed, kedves szolas
subtilis: Vekoni, gienge

subtilitas: Vekonsagh, eles okossagh
subtiliter: Elessen, okossan, meillen
venustus: Ekes, szep

venuste: Ekessen, szepen

venustas: Ekessegh, szepseg
venusto: Megh ekesitem

Mifajok:

annales: Kronika

apologia: Elegseges felelet, Maga mentes
apologus: mese beszed

apophthegma: ckes mondas

versus: Vers

versiculus: Verseczke

versifico: Verset szerzek

versificatio: Vers iras

El6fordulnak azonban az elvontabb fogalmakat értelmezé hosszabb magyaraza-
tok is, mint példaul ,,thesis: Disputalasra, vetekedesre ki iratot kerdes” vagy ,,s0-
phista: Patvaros philosophus, viszzalkodo, maga hanio bolts”.” Az utobbit
évszazadokon keresztill hasznaltak, amint ezt a kdvetkezé példak igazoljak.

Az irasméd aprd eltérésével, de lényegében ugyanigy kertlt be a tiznyelvd Ca-
lepinus kiadésaiba: ,,Sophista: Patuaros philosophus viszalkodo magahanyo béles”.
Lényegében ugyanezt olvashatjuk Szenci Molnar Albert szétaraban.8 Az frasmod
kissé eltér, és a ,,viszalkodo” sz6 kimaradt: ,,Sophista: Patvaros Philosophus, maga
hanyo Bolcz”.

7 Uo., 39, 56.
8 Dictionarium Latinovngaricom: Opvs novvm et hactenvs nvsqvam editvm |[...] per Albertvm Molnar
Szenciensem V ngarum, Nurnberg, 1604, RMNy 912.
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A ,,Sophista: maga hany6 Boles” megfeleltetés a 17. szazadban nem csak a sz6-
tarirodalomban fordul el6. A kévetkezé példa mutatja, hogy a gorég eredetd kifeje-
zést magyarul ugy forditottak, ahogy az a szétarban olvashatd. A Nddasdy-Mausoleum
eredeti szOvegében I1. Laszl6rol, a magyarok 14. kiralyardl t6bbek kozott ez olvas-
hato:

Semper etiam, ex praemissis malis,
Bonam deducere contendit Sophista consequentiam.’

A t6mor latin sorokat Felvinczi Gyorgy négysoros felezé tizenkettesben igy for-
ditja:

A’ meglett rosz dolgot mikoron megh latta,
Abbdl ki j6vendét jora magjarazta.

Mint maga hanyé béles azt bizonyittotta,
Mind j6 j6 ki abbdl, 2’ mint eo gondolta.!

J6 szaz évvel késébb Papai Pariz Ferenc szétaranak!! szécikke Szenciétdl csak
az {raismédban tér el: ,,Sophista: Patvaros Filosofus, Maga-hany6 Bolts”. A munka
Bod Péter-féle atdolgozasanak!? azonos szocikke egyetlen kétGjellel nyujt keveseb-
bet mintajandl: ,,Sophista: Patvaros Filosofus, Maga hany6 Bélts”.

A 18. szazadbdl is akad példa a fogalom megegyez6 magyar forditasara. Alexo-
vics Vazul egyik munkajaban az ,,4j Filosofusokkal” vitazva Voltaire utan a ,,fogyat-
kozott, alavalo, tsekély tudomanyd” Pierre Bayle tanait cafolja. Ennek soran arra is
kitér, ki hogyan vélekedik réla.

[Jacques| Saurin a’ t6bbi kozott feléle bizonyittya, hogy noha 6 magat nagy
Filosofusnak mutatta, mégis-tsak Sophista, az-az, maga hanyo6 Bolts volt, a’ ki a’

O Maunsoleunm Potentissimorum ac Gloriosissimornm Regni Apostolici Regum |...], Nirnberg, 1664,
RMK IIT 2254, Aa2r.

10 FELVINCZI Gyorgy ford., Mausolenm [...], kézirat, 1697 el6tt. Kiadasa: SZENTPALI N. Fe-
renc, FELVINCZI Gyo6tgy, PAPAI PARIZ Ferenc d TOTFALUSI Kis Miklos 1erses, s. a. t.
VARGA Imre, Bp., 1988, 180-352; 255. (RMKT XVII/13.)

W Dictionarinm Latino-Hungaricum [...] in hoc Corpus coactum a Francisco Pariz Papai, L6cse, 1708.

12 Dictionarium Latino-Hungaricum, Succum & medullam purioris Latinitatis |[. .. ] in hoc Corpus coactum
[-..] a Francisco Pariz Papai [...] locupletatum intentione et labore Petri Bodi, Szeben, 1767.
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hamisat az igazzal 6szve-zagvalni, a’ bizonyos reguldkat ’s allatasokat fonakul
forditani, az igaz kovetkezéseket meg-donteni ipatkodott.!?

Lathatjuk, hogy a ,,Sophista” legkorabbi, egyben legteljesebb ismert magyar ér-
telmezése a Veszprémi Calepinusban olvashat6. (Addig is, amig a Szelestei-glosszak
elnevezés nem kertil be a szakmai kéztudatba, nevezziik igy.) A régi magyar glosszak,
szojegyzékek, szoétartéredékek és szotarak esetében gyakori, hogy a magyar valtozat
egy-egy latin magyarazat forditasa. |6 példakat lehet talalni erre a Gyongydsi S zdtartire-
dékben:'* ,,Annalis: liber in quo facta anni scribuntur: Az kényw: kyben esztendon-
kend walo dolgok be Irattatnak; Argumentor: rationibus nitor ad aliquid proban-
dum: okossagomual igyekezem ualamit meg bizonjttan;j”.

Nemcsak a Calepinusban, hanem a régiség mas, leggyakrabban hasznalt szétara-
iban sem talaltam olyan latin megfogalmazast, ami a ,,Sophista” magyar kérilirasa-
nak forrésa lehetne. Igy kénnyen eléfordulhat, hogy az évszazadokon keresztiil
visszhangz6 fordulat az ismeretlen 16. szazadi bejegyz6 leleménye.

13 [ALEXOVICS Vazul,] A kinyvek sgabados olvasdsirdl két ti-1zikkely, Pest, 1792, 133.
14 A gyongyisi latin—magyar s3dtar-toredék, kiad. MELICH Janos, Bp., 1898.
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