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Esterhazy Pal a Szeplé6telen Fogantatasrol

Esterhazy Pal jelent6ségét Szliz Maria kultuszaban tomoéren Osszefoglalja a
kovetkezé mondat: ,Egész életét végigkisérik a Maria-tisztelet reprezentativ
megnyilvanulasai, melyeknek hatterében Maria szolgalatanak koézépkori gon-
dolata mellett jol felismerheté a kultuszforma ellenreformacios, rekatolizacios
jellege is.” Ezen beltl kiilonleges helyet foglal el Maria titulusai koziil a Szep-
16telen Sziz tisztelete. Az elsé templomot, amelyet Esterhazy épittetett, a kis-
martoni var templomat az & védelmébe ajanlotta. Az altala allittatott
Immaculata-szobrok koziil a legnevezetesebb a frakndi és a nagyszombati.
Tobb alapitvanyt is tett a SzeplStelen Fogantatas tananak terjesztését el6-
segitendd. 500 forintot ajanlott fel azoknak a bécsi teoldogushallgatonak a ju-
talmazasara, akik a legmeggy6z6bben bizonyitjak a tételt. A nagyszombati
egyetem javara létrehozott alapitvany a Szepl6telen Fogantatas tinnepének
mélté megtartasat kivanta eldsegiteni, beleértve az ezt dics6itd szentbeszédek
kiadasat is. A pozsonyi és a soproni gimnéaziumban letett 1000 forint pedig azt
a célt szolgalta, hogy az tinnepen elmondandé imadsagokat kinyomtassak.?
Irodalomtorténeti szempontbol kiillonosen fontosak Esterhazynak a Maria-
tisztelethez kapcsol6d6 munkai. Ismeretes olyan 6sszegzés, mely szerint ,Sziliz
Maérianak rajongé tisztel6je volt, 11 mtivet irt réla-neki, ebbdl 4 a szepl6telen
fogantatassal foglalkozik™? Jollehet a legfontosabb magyar nyelvii kotetek be-
mutatasa terén szamottevé eredmények sziilettek, a teljes életmt bibliografiai
feldolgozasa, az egyes tételek pontos jellemzése még varat magara. Ez alka-
lommal a Maria-tisztelethez kapcsolddva arrél a latin nyelvii munkéjarol szo-
lok réviden, amelyik egész biztosan létezik, tobb kiadasban is tanulmanyoz-
hato, és minden kétséget kizardan a Szepl6telen Fogantatassal foglalkozik.

1  ESTERHAZY 1690. 9.

2 MouL Adolf: Herceg Esterhdzy Pél nadorispin, a magyar Méria-leventék példaképe. Eletrajz.
h. n. [Sopron], 1924. 27-31.

3 K&szeGHY Péter: Esterhazy Pal. MAMUL I1. 420.
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VIENNZ AUSTRIE, (ypis ITcE)r)glEi Voigt 1698, CASSOVIA, Typis Academicis Soc. Jesu , Annd 1747.
1. kép 2. kép
A Speculum els6 kiadasanak cimlapja. A Speculum masodik kiadasanak
Wien, 1698 cimlapja. Kassa, 1747

1

A roviden Speculumként emlitheté mi teljes cime magyarul: Szeplételen tiikor,
amely a legmegbizhatobb szerzék alapjan megmutatja, hogy a Boldogsagos Sziiz
Maria az eredend6 biin nélkiil fogantatott. E16sz6r Bécsben jelent meg, Leopold
Voigt nyomdajaban, 1698-ban. Esterhazy Pal ,authorként” szerepel a cimla-
pon.t Ismert masodik kiadasa Kassan latott napvilagot, valtozatlan tartalom-
mal, 1747-ben. (1-2. kép) Ezutan ugyanott tobbszor is Gjranyomtak, egyetemi
disputaciok téziseihez csatolva. Tobb kassai kiadvanyban is hivatkoznak egy
példanybdl ismeretlen nagyszombati megjelenésre is. A disputacidkra még
visszatérek.

A Speculumrél a szakirodalomban tul sokat nem lehet olvasni. Erdemi
mondandéja az elsék kozott Dudek Janosnak volt, a Szepl6telen Fogantatas
dogmaja kihirdetésének oOtvenedik évforduldjara megjelent kotetben. Régi

4 Speculum Immaculatum, quo demonstratur ex probatissimis authoribus Beatissimam Virginem
Mariam sine labe originali esse conceptam, authore Paulo Sac. Rom. Imp. Principe Estoras de
Galanta, Regni Hungariae Palatino. Viennae Austriae, typis Leopoldi Voigt, 1698. RMK IIL
4080. A régebbi szakirodalomban az elsé megjelenést 1670-re teszik. Ez mar csak azért sem
lehetséges, mert legfébb forrasa (1d. késébb) elészor egy negyedszazaddal ez utan jelent meg.
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irodalmunkat attekint6 tanulmanyaban a tan megjelenését elsésorban a ma-
gyar nyelvi szévegekben vizsgalja, igy Esterhazy mtivét csak réviden érinti:
,Esterhazy P4l nador szakmunkat irt a szepl6telen fogantatasrdl: Speculum
[...]. Ugy latszik, a kiilfoldre valo tekintetbdl latinul irta. A 186 oldalas dolgo-
zat e vilagi férfitnal szokatlan theologiai jartassagot arul el, aki, mint jabban
Gladstone s mas angol allamférfiak, orszagos gondjai mellett is talalt id6t val-
lasaval foglalkozni. Altaldban Szent TamAasra timaszkodik s logikus fének bi-
zonyul.™ Ennek alapjan keriilt a kés6bbi szakirodalomba a Speculumrol:
,2Dogmatikus mi, mely a boldogsagos Sziiz szepl6telen fogantatasat bizonyit-
ja, jorészt idegen szerz6k nyoman; azonban annyira alaposan, hogy jeles dog-
matikusunk, Dudek szerint a md most is igen jonak mondhat6.”

A legrészletesebben Angyal Endre sz6l a miir6l német nyelvi Esterhazy-
tanulmanyaban. Megemlit néhanyat a hivatkozott forrasok koziil, réviden is-
merteti a Szepl6telen Fogantatas vitatott teologiai problémait. A munka egé-
szét a késbskolasztika jellemz§ alkotasaként méltatja. Barokk sajatsagként
értékeli az ujkori és a kozépkori eszmevilag egyiittesét: keverednek a raciona-
lis elemek és az érzelmi meghatarozottsag, az emberi értelem és az isteni ki-
nyilatkoztatas, a kritikus szemlélet és a hit a csodakban, az egyhazi szakte-
kintélyek feltétlen tisztelete. A csodahit hangsilyozasa kissé tulzottnak tinik
ahhoz a képest, amilyen kevés sz6 esik a miben ilyesmikr6l” Angyal Endre
egyik-masik pontatlan megallapitasa sajnalatos médon tovabb 6roklédott a
késébbi német és magyar nyelvi szakirodalomban.®

Miel6tt az Esterhazy Pal neve alatt megjelent munka felépitésére térnék,
érdemes egy pillantast vetni arra, hogyan illeszkedik a m{ a Szeplételen Fo-
gantatas koruli vitakba. A tételt IX. Pius papa 1854. december 8-an definialta
dogmaként: ,kijelentjiik, kihirdetjiik és meghatarozzuk, hogy az a tan, amely
azt tartja, hogy a Boldogsagos Szliz Maria fogantatasanak elsé pillanataban, a
mindenhaté Isten egyediilallo kegyelmébdl és kivaltsagabodl, az emberi nem

5 DUDEK Janos dr.: Immaculata a magyar irodalomban. In: A Szent Istvan Tarsulat 1904. évi
Emlékkonyve. Bp., 1904. 12-73; 41.

6 MoHL: i. m. (2. ].) 52.

7 Andreas ANGYAL: Fiirst Paul Esterhdzy (1635-1713). Siidostdeutsche Forschungen, 4 (1939) 2.
fuzet. 339-370. A Speculumrol: 356-358.

8 ,Das Werk besteht aus dreizehn Kapiteln und behandelt zuerst die Aussagen des Thomas
von Aquin, die fiir den Lehrsatz sprechen. [...] Fir das heutige Denken ist es eigenartig,
einen Lehrsatz mit Wundern zu beweisen, die Scholastik des 17. Jh.s nimmt jedoch daran
keinen Anstof3.” Uo. 357-358. V6. ,In diesem aus 13 Kapiteln bestehenden dogmatischen
Werke behandelt Esterhazy auf Grund einschlagiger Arbeiten der Grofien Scholastiker des
Mittelalters die Frage der Unbefleckten Empfangnis Marid.” Karl SEMMELWEIs: Die
gedruckten Werke des Palatins Paul Esterhazy (1635-1713). Burgenldandische Heimatblatter, 23
(1961) 1. fuzet. 32-42; 38. ,[Esterhazy] 1698-ban kiadott egyik miivében 13 fejezetben, sko-
lasztikus alapon latin nyelven targyalja Maria szepl6telen fogantatasat, s a tételeket kii-
16nb6z6 csodakkal bizonyitja.” KNaAPP-TUsKES: i. m. (1. j.) 8.
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Udvozitsjének, Jézus Krisztusnak érdemeire valo tekintettel, az ateredd biin-
nek minden szennyétdl eleve megdrizve mentes volt: Istentdl valé kinyilatkoz-
tatas, és ezért erdsen és allhatatosan kell hinnie minden hivének”.’

A dogma kihirdetését évszazados vitak elézték meg. A Szepl6telen Fogan-
tatas mellett érvel6 okfejtések jellegzetes vonulata Aquindi Szent Tamas te-
kintélyére hivatkozva probalja bizonyitani a tétel igazsagat. Ez azért igen ne-
héz vallalkozas, mert Tamas tobb helyen is tagadja a Szepl6telen Fogantatast.
Vilagosan megfogalmazza, hogy Maria életének elsé pillanataban, azaz fo-
gantatasakor még nem lehetett mentes az eredendé blintél. Ez a kivaltsag
ugyanis egyediil Krisztusnak adatott meg, ebben senkivel nem osztozhat, még
az Istensziil6 Mariaval sem. A megszenteld kegyelem folytan Maria csak ké-
s6bb, magzati allapotaban szabadult meg az eredendé bilin terhétél, hogy szii-
letésekor mar valoban szepl6teleniil jelenhessen meg ezen a vilagon.

Tamasra hivatkozva kétféleképpen igyekeztek bizonyitani, hogy a ,Doctor
Angelicus” minden ellenkez6 kijelentése ellenére igenis hive volt a Szeplételen
Fogantatasnak. Egyrészt az ezt kinyilvanito allitasaira hivatkozva, amelyek-
r6l azonban kideriilt, hogy a legrégebbi kéziratokban nincsenek benne, tehat
utodlagos betoldasok a tétel igazolasara.

Bonyolultabb feladat a hitelesnek tekinthet6 szovegek alapjan érvelni Ta-
massal a Szepl6telen Fogantatas mellett. Ezt tobben is megtették, mozgodsitva a
skolasztikus logika teljes eszkoztarat, feloldani igyekezvén az ellentmondaso-
kat. E virtudz szellemi konstrukciok modszereinek és tartalmanak vizsgalata
a hittudomanyra tartozik.®

Teologiai problémék elmélyiilt boncolgatasa nélkiil is megallapithato, hogy
Esterhazy munkaja legnagyobbrészt a Szent Tamas tekintélyére épitd torekvé-
sekhez kapcsolodik. Mivel a fentebb hivatkozott emlitéseken kiviil a Speculum-
rol sok sz6 nem esett, a magyar irodalomtorténet szamara elsédleges a filolo-
giai alapvetés: a forrasok azonositasa. Ezek ismeretében nyilhat lehet6ség
annak mérlegelésére, hogy a md hogyan tiikrozi Esterhazy teologiai felfoga-
sat: mintainak alkot6 feldolgozasaval juttatja kifejez6désre elképzeléseit, vagy
a szovegek felhasznalasabol pusztan arra lehet kovetkeztetni, hogy egyetér-
tett tartalmukkal. A ,szévegek felhasznalasanak” jelentését mar eldljaroban
pontosithatom: az Esterhazy neve alatt megjelent munka - egy-két apro ki-
l6nbségtdl eltekintve — két kortars teologiai értekezés egy-egy részének betii-
hti kiadasa.

9 Idézi TOROK Jozsef: A Szeplételen Fogantatas dogmajanak torténete. Vigilia, 70 (2005) 532-535,
535.

10 Mindezekrél részletesebben DEAk Viktoria Hedvig: ,,Maria, aki anyja méhében megtisztult
az eredeti biint6l”. Aquindi Szent Tamas Maria eredeti bilint6l valo mentességérél. Vigilia,
70 (2005) 536-545.



»...akiktél a legtobbet meritettem...” 549

2.

A Speculum két £6 részbdl all, ezeket ajanlas, el6szo és a legfontosabb forrasok
katalogusa el6zi meg. A kotetet tartalomjegyzék zarja. Esterhazy ajanlasa
Szliz Maridhoz szol. 1116 alazattal menteget6zik, amiért most teologus sziné-
ben tiinteti fel magat. Hiszen immar negyvenét éve harci zajban, trombitahar-
sogas és dobpergés kozepette telik élete. Ha ilyen hosszu id6n keresztiil csak
csatakban forgolodott, az ellenség vérét ontotta, és nem fogott tollat a kezébe,
hogyan is merészelhet most emelkedett vitakba kapcsolodni?

A gondolatmenet folytatasaban mar kozelit a forrasok kérdéséhez. A valla-
si igyekben jol ismert fordulattal haritja el a meggondolatlansag vadjat: 6
maga semmit sem talalt ki, hanem csakis a legmegbizhatobb szerz6kbdl meri-
tett, minden véaltoztatas nélkul.”? Az olvasonak cimzett elészoban konkrétu-
mokat is emlit: elsédleges kutféként Caelestinus Sfondratust és Guilielmus
Henrixet nevezi meg."

Az el6sz6 utan felsorolja a legfontosabb egyhaztanitokat és teologusokat,
akikre a konyvben hivatkozas torténik. A tételes névsor 16 nevet tartalmaz az
egyhazatyaktol a kortarsakig, majd az ,és még sokan masok” kitétellel zarul.
Ugy ttinik, ez a kétet egyetlen énalloan szerkesztett lapja, ugyanis a forrasok-
ban ilyen attekintés nincs. Annal sajnalatosabb, hogy a 16 névbdl 6 helytele-
nil szerepel, amint a jegyzetben lathat6."* Ezeket a hibakat a kés6bbi kiada-

11 ,Quid enim: Theologum agam? qui a quadraginta quinque jam annis non nisi inter tuba-
rum clangores, ac timpanorum sonitus, tormentorumque bellicorum tonitrua, gladiosque
educatus, ac versatus arma tractavi hostium tincta sanguine; subtiles controversias
tractem? qui tot annorum spatiis literarium ne in manus quidem acceperim calamum.”
ESTERHAZY: i. m. (4. ].) 2v.

12 Ut vero nil temere in hac quaestione tam difficili proprio solummodo ex capite quidpiam
adstruxisse videar, probatissimorum Virorum sententias Immaculatam Tuam o Virgo
Beatissima! Conceptionem defendentium ulla absque mutatione, aut additamento apposui,
ex quibus tam Authorum gravitas, quam assertionis veritas elucescat.” Uo. 3r.

13 ,[..] ad humillimas Gratiarum actiones, eidem quoque me adstringam, ut vero in re tam
ardua tutiorem sequar viam, Authorum gravissimorum appono sententias ad verbum
descriptas, quas inter singularem dant informationem Eminentissimus Caelestinus
Sfondratus Sanctae Romanae Ecclesiae Cardinalis, ac Guilielmus Henrix, Ordinis Sancti
Francisci Theologus eximius, ex quibus quam plurima desumpsi, ubi facile colligere licebit,
nihil temere aut sine consideratione assertum esse.” Uo. 4v-5r.

14 ,Catalogus Doctorum Ecclesiae, et Theologorum pro immaculatae B. V. Conceptione
demonstranda in hoc libro citatorum.

S. Augustinus Episcopus

S. Joannes Damascenus

S. Anselmus Episcopus

S. Dominicus

S. Thomas de Aquino
Scotus Doctor Subtilis
Joannes de Chan Theologus
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DON CELESTINVS MONACHVS ORD.S. BENE

3. kép
Benedictus Fariat: Caelestinus

Sfondratus portré-metszete Lodovico

David festménye alapjan. 1695

DICTT
S.R.E PRESBYTER CARDINALIS SFONDRATVS

INNOCENTIA
VINDICATA,

IN QU4
GRAVISSIMIS ARGUMENTIS
Ex S. Thoma petitis

oftendicur,

ANGELICVM DOCTOREM

PRO IMMACULATO CONCEPTU

DEIPARE

Senfifle & Scripfifle.

PARS PRIOR
THEOLOGICA-

eAuthores

ILLUSTRISSIMO S R. I PRINCIPE
ET ABBATE S. GALLI

COELESTINO SFONDRATI

~FBun ST Yrann. ﬂnﬂ- I Cuange ao sy

BRRE:BURE SHRE DG BN BUNE BRE
Tipis Ejusders Monaflersj & GALLI o M, DC. XCV,
Excudebar Jacobus Miiller.

4. kép

Az Innocentia vindicata els6 kiadasa
els6, teologikus részének cimlapja. St.
Gallen, 1695

sokban sem javitottak. Az egyetlen szakirodalmi tétel, amelyik idéz a nevekbdl,
ugyancsak a hibas alakokat kozli.

A bevezetd részek utan kovetkezik a munka két f6 egysége. A terjedelme-
sebb Pars Prima 154 lap, a Pars Secunda ennek mintegy 6tdde, 31 lap.”® Az els6
résznek nincs 6sszefoglald cime, 11 Paragraphusra, azaz fejezetre tagolodik, a
Szeplételen Fogantatashoz kapcsolodo egy-egy problémakédrt boncolgatva. Az
egyes fejezeteket Summariak vezetik be, amelyek révid pontokban, tézisszer-
en foglaljak 6ssze a tovabbiakban kifejtend6k lényegét. A legrévidebb summa-

zat 3, a leghosszabb 18 pontbdl all.

Bernardus de Bussis [helyesen: Bustis]

Joannes Bromiardus Dominicanus

Julianus Toletanus Theologiae Doctor

Beatus Ludovicus Benramus [helyesen: Beltramus]
Hieronym. Catarinus Archi-Ep. Compsanus [helyesen: Ambrosius]
Armandus de Bello Viso [helyesen: de Bellovisu]

Caelestinus Sfondratus S. R. Eccl. Cardinal.

Guilielmus Henrix Franciscanus [helyesen: Herincx]

Vincentius Jusinianus [helyesen: Justinianus]
Et adhuc plurimorum aliorum.” Uo. 5v.

15 Uo. 1-154, 155-186.
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Scirpus ad Litcus Maris.

Lemma.

Absque nodo.

E Virgine noffra meritd illud Prophete dicas-2 Quaretur pecca-
wm 1llius, & non invenietur.  Quid queritis 2 nodum in feir-
po? non invenieiur.  Maculam in Virgine? non sneniesr.

5. kép
A Szeplételen Szlizhoz kapcsolddd lemma és embléma az Innocentia vindicata
masodik, szimbolikus részében

Az els6 rész forrasat nem nehéz megtalalni: elegend az elséként hivatkozott
tekintély, Caelestinus Sfondratus munkassaganak utananézni. A hires olasz te-
ologus (Celestino Sfondrati, 1644-1696) Esterhazy fiatalabb kortarsa. (3. kép)
A salzburgi egyetemen kanonjogot tanitott. Magas egyhazi tisztségeket viselt:
Novara érseke, a Szent Gallen-i bencés apatsag féapatja volt. El6szor itt jelent
meg, 1695-ben (4. kép) Az Innocentia vindicata, azaz A megvédelmezett artatlansag,
amelyben — amint az a cimlapon is olvashat6 — Szent Tamastol vett igen sulyos
érvekkel bizonyitja, hogy a ,Doctor Angelicus” igenis az Istensziil6 szeplételen
fogantatasa mellett foglalt allast, gondolatban és irasban egyarant.'

Az els6 kiadas a miivészettorténészek érdeklédését is felkeltette. Az idézett
cim ugyanis csak a kotet els6 felére vonatkozik, ez a Pars Theologica. Ezt kove-
ti a masodik rész, a Pars Posterior, a Symbolica. Ebben az oldalpar bal oldalan
olvashato a szoveg (Lemma), a jobb oldalan pedig a széveghez kapcsolodo
emblémak grafikai dbrazolasa lathato, 6sszesen 46.7 (5. kép)

16 Innocentia vindicata, in qua gravissimis argumentis ex S. Thoma petitis ostenditur, Angelicum
Doctorem pro immaculato conceptu Deiparae Sensisse & Scripsisse. Typis [...] Monasterii S.
Galli, Anno 1695. Excudebat Jacobus MULLER.

17 V6. Werner VOGLER: Emblematics and Theology. The Function of the Emblem in Coelestine
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INNOCENTIA
VINDICATA,

IN Qu A4
GRAVISSIMIS ARGUMENTIS
Ex S.Thoma petitis

oftenditur,
ANGELICUM
DOCTOREM,

PRO IMMACULATO CONCEPTU

DEIPAR A&

Senfifle & Scripfifle,

eAuthore
ILLU TRISSIAMO S.R.1,

PRINCIPE ET «ABBATE
S.GALLI

COELESTINO
'SFONDRAT],

Nunc vers

S.R.E, Cardinali,

VIENNE AUSTRIE,
Typis & impenfis rcpreffa Joannis Georgij
Schlegeli,Univerfit. Typ. M.DC.XCVIL.

6. kép
Az Innocentia vindicata masodik

kiadasanak cimlapja, amely mar az

emblémak nélkil jelent meg.
Wien, 1696

Kozeledve id6ben és térben Ester-
hazyhoz: Sfondratus munkéja a ko-
vetkez6 évben, 1696-ban Bécsben is
megjelent, de ez a redakcié mar csak
az elsé részt tartalmazta.® (6. kép)
Két évvel ez utan latott napvilagot,
ugyancsak Bécsben Esterhazy Specu-
luma. Az els6 részt Osszevetve
Sfondratus Pars Theologicajaval, bar-
ki meggy6z6dhet roéla, hogy nem tul-
zas betthi kiadasrol beszélni. Nem-
csak a fejezetcimek és a Summariak
pontjai egyeznek meg, hanem maga
a szoveg is. Egyetlen eltérés: a zaro
fejezet, a XI. § utolsé pontjat Esterha-
zy nem kozolte. Az eredetiben ez a 7.
pont, a Peroratio Auctoris. Kar volt el-
hagyni, ugyanis Sfondratus itt fogal-
mazza meg a legvilagosabban az al-
tala is képviselt torekvés céljat és
eredményeit. Teszi ezt a kovetkezd-
képpen: ,Az eddigiekben megfelel-
tink mindazokra az allitasokra és
érvekre, amelyeket Szent Tamasra
hivatkozva forditottak a Sziiz ellen.
Munkankban megmutattuk, hogy a

Sz(iz nem vadlott, és Tamas sem vadlo, igy mindkettsjiik artatlansagat bebizo-
nyitottuk. A Sziiz iigyét semmi sem veszélyeztette annyira, mint a Doctor
Angelicus oly sokszor elérangatott tekintélye. Mert ki ne keveredne gyanuba,
ha Tamas a vadloja? En tehat arra torekedtem, hogy a Sziiz becsiiletét, amire
olyan stlyos vadaskodasok és allitasok terhe nehezedett, megmentsem ett6l a
veszélyt6l. Hittem benne, hogy gy6zni fogunk, ha Tamas nem a szembenall6
taborhoz tartozik; hiszen masok az ellenségeink, akik vagy nem latnak tisz-
tan, vagy a képességeikkel van baj, ezért konnyen alul fognak maradni a vita-
ban. Gy6ztiink tehat: Tamas nemcsak hogy nem ellenségiink, hanem egyene-

sen a baratunk.™

Sfondrati’s Innocentia Vindicata. Emblematica, 8 (1994[1996]) 133-148.
18 Innocentia vindicata [...]. Viennae Austriae, Typis & impensis repressa Joannis Georgii

Schlegeli, Universit. Typ. 1696.

19 ,Hactenus omnia Testimonia & Argumenta, quae ex S. Thoma Virgini opponebantur,
respondimus; eademque opera nec Virginem ream esse ostendimus, nec Thomam accusa-
torem, sicque utriusque Innocentiam liberavimus. Et vero nulla re magis periclitabatur
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Sfondratus munkija  1732-ben
Nagyszombatban is megjelent, egy, a
témahoz kapcsolodd disputaciohoz
csatolva. A kiadvany élén all a
disputans, Engelmayer Samuel ajan-
lasa az esztergomi érsekség eldljaroi-
nak, majd 20 teologiai tézise. Ezek
utan kovetkezik Sfondratus miive. Ez
a kiadas annyival teljesebb az Ester-
hazyénal, hogy kozli Sfondratus el6-
szavat és a XI. § Esterhazy altal kiha-
gyott 7. pontjat, a Peroratio Auctorist.”

A munka id6szertiségét latszik
alatamasztani egy modern latin-
cseh kiadas.”

A Speculum mésodik részének van
Osszefoglaléd cime. Ez egy kérdés: Va-
jon az Istenszill§ Sziiz viselte-e az ere-
dend6 biin terhét™ A valaszok a kér-

7. kép

désre 4 paragr afusban kovetkeznek. Richard Collin: Guilielmus Herincx
Mindezek forrasat konnyen megtalal- portréja. Rézmetszet Hieronymus van
hatjuk, ha az Esterhazy el6szavaban Orley festménye nyoman,
masodikként megnevezett szaktekin- 1678-1694 kozott

télyt keressiik. Guilielmus Henrix nevi teoldogus ugyan nincs, de van Herincx
(Willem Herincx, 1621-1678), németalfoldi ferences szerzetes, a leuveni egyete-
men teologiat adott el6. (7. kép) Ugyancsak Esterhazy kortarsa. Roppant teologi-
ai 0sszefoglaldja négy kotetben 6sszegzi mondandojat. Szempontunkbol a ma-
sodik kotetet érdemes kozelebbrél megnézni. Osszesen 4 Tractatusbdl all, a

Virginis causa, quam toties jactata Doctoris Angelici Auctoritate; quis enim suspectam non
haberet, Thoma accusante? Ergo eum animum intendi, ut Virginis pudorem tam gravi indicio
et testimonio laborantem, periculo absolverem; credebam enim jam triumphatum esse, si in
alienis Castris Thomas non staret; quippe aliis hostibus aut obscuris, aut imbecillibus, & ideo
facile casuris. Vicimus ergo, Thomam non solum non hoste, sed etiam amico.” Uo. 206.

20 Innocentia vindicata Deiparae sine labe originali conceptae argumentis e S. Thoma petitis [...]
Coelestinus Sfondratus [...] auditoribus oblata, dum in [...] Univ. Tyrn. [...] theses de virtutibus
theologicis publice propugnaret Samuel Engelmayr praeside Antonio Mindszenti. Tyrnaviae,
Typ. Acad. 1732. (Praefatio: 1-18, I-XI. §: 19-364, Index Paragraphorum. Peroratio Auctoris:
363-364.)

21 Innocentia vindicata, in qua gravissimis argumentis ex S. Thoma petitis ostenditur, angelicum
doctorem pro immaculato conceptu Deiparae Sensisse & Scripsisse — Obhajeni nevinnosti, které
nejpadnéjsimi argumenty vzatymi ze sv. Tomase ukazuje, Ze andélsky doktor myslel a psal pro
neposkvrnéné poceti bohorodicky, ford. Tereza KREKULOVA. Praha, 1993.

22 Quaestio. An B. Virgo Deipara contraxerit Originale Peccatum? ESTERHAZY: i. m. (4. j.) 155.
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OGICA

SCHOLASTIC &
MORALTIS

IN QUATUOR PARTES DISTRIBUTZ
PARS SECUNDA.

In gun de Vitimo Fine ac Beatirudine hominis , mec non Suppliciis alte-
riss <vita, de libero Arbitrio, Actibus hummnis & Peceatis, de Legi-
gibus, Pricvilegiis ac Penis [en Cenfuris Ecclefiatlicis, denique de
Gratia, Juftificatione G Merito fuccini®s G- dilucidz tractatur.

AUCTORE
F. GUILIELMO HERINCX totius Ordinis S. Franciscr Definie
torc Generali, Provinciz Germaniz Inferioris Ex-pro-
vinciali, ac S. Theol. Le&ore Iubilato.
EDITIO SECVNDA.

AUCTIOR ET RECOGNITA,

ANTVERPILE
Arup PETRUM BELLERUM
M DC LXXIL

8. kép
Herincx teologiai 6sszefoglaléja masodik
kotetének cimlapja. Antwerpen, 1672

traktatusok Disputatiokra, a disputa-
ciok Quaestiokra, a kérdések Paragra-
phusokra oszlanak. A masodik trak-
titus a szabad akarat, az emberi
cselekvés és a biindk problémakoreit
taglalja. Ennek hatodik disputacioja
sz0l az eredendd blinrél, ezen belil is
a negyedik kérdés: Vajon az Istensziilé
Sziiz viselte-e az eredend6 biin terhét™
(8. kép)

Az els6 paragrafusban a szerz6 at-
tekinti a vita torténetét. Ennek legter-
jedelmesebb részét a kovetkez6képpen
indokolja: ,Taméas doktor véleményét
részletesebben meg kell vizsgalnunk,
mivel sok tomista még ma is meg van
gy6zbédve roéla, hogy Tamas elutasitja
a Szepl6telen Fogantatast. Latnivalo,
hogy nem gy6znek eleget faradozni
mesteriik dicsésége érdekében, akit —
ugy vélik - okvetleniil, mindenféle-
képpen szembe kell forditaniuk az
egyhaz ma hangoztatott, az igazsag-
nak megfelel6 allaspontjaval.” A foly-
tatasbol kitlinik: Szent Tamast helye-
sen értelmezve nem lehet kétséges,

hogy 6 is a Szepl6telen Fogantatas hive. A masodik paragrafus a kérdést érint6
egyhazi dekrétumok felsorolasa. A harmadik a leghosszabb, a konyv masodik
részének nagyjabol a fele. Amellett érvel, hogy a Boldogsagos Szliz mar foganta-
tasakor mentes volt az eredend6 biintél. Ennek bizonyitasa soran a legfébb tekin-
tély — a ferences szerz6nél nem meglepé médon — Duns Scotus. A negyedik feje-
zet az 6sbiin atoroklédésének teologiai problémait fejtegeti.

23 Summa Theologica Scholasticae et Moralis in Quatuor Partes distributae. Pars Secunda. In qua
de Ultimo Fine ac Beatudine hominis, nec non Suppliciis alterius vitae, de libero Arbitrio,
Actibus humanis et Peccatis, de Legibus, Privilegiis ac Poenis seu Censuris Ecclesiasticis,
denique de Gratia, Justificatione et Merito succinte et dilucide tractatur. Editio secunda,
auctior et recognita. Antverpiae, apud Petrum Bellerum, 1672. Disputatio Sexta: De Peccato
Originali, 171-195; Quaestio IV: An B. Virgo Deipara contraxerit Originale Peccatum?, 179-189.

24 ,Mens D. Thomae paulo uberius indaganda; eo quod multi Thomistae, etiam hoc tempore,
pro comperto habeant ipsum absolute stare a parte Immaculatae Conceptioni adversa: qui
non videntur hac in parte satis laborare pro gloria sui Magistri, quem utique in veram ac
hodie Ecclesiasticam sententiam omni modo trahere deberent.” Uo. 180. In: ESTERHAZY:

i m. 4. ) 156-157.
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Akarcsak Sfondratus esetében, itt is a Herincx-széveg lényegében valtozat-
lan utankozlése torténik. Az Esterhazy-féle kiadvanyban ezuttal egyetlen
pont sem marad el a forras térzsszovegébdl, csak a marginalidk. Herincx a
lapszélen néhany szoban Osszefoglalja egy-egy szakasz lényegét, és ezeket a
tomor Osszegzéseket sorszamozza. A Speculumban kozolt Quaestioban az ere-
detiben 30-t6l 62-ig sorakoznak a tételek, mintegy vazlatat adva az eléadottak-
nak. Esterhazy ezeket elhagyija.

Az Esterhazy neve alatt megjelent kotetben a Sfondratus munkéajat zaroé for-
mula® —  Dicséség Istennek és tisztelet a Szepl6telen Szliz Maridnak” — a
Herincxtdl atvett Quaestio utan jelenik meg. Ezt koveti a kotet végén a tarta-
lomjegyzék. Az Index Paragraphorum, azaz Sfondratus 11 fejezetcime utan meg-
talalhato a Pars Secunda Quaestidjanak cime és kezd6 lapszama is. A konyvet a
Finis sz6 zarja.”

3.

Erdekes volna tudni, hogy Esterhdzy milyen kiaddsokat hasznalt. Fennma-
radt konyvtarjegyzékeiben sem Sfondratus, sem Herincx munkai nem szere-
pelnek.?® Mindazonaltal a fentiek alapjan a forrasok mibenlétéhez nem fér-
het kétség, akarki is illesztette egymas mellé a két szoveget. A mintaul
szolgal6 koteteteket illeten tul sok lehetéség nincs, hiszen az utankozlés
annyira friss, hogy az eredeti mtveknek kevés korabbi kiadasarol tudnak a
bibliografiak. Sfondratus Innocentia vindicataja az emlitett redakciokon ki-
vl (St. Gallen, 1695, Bécs, 1696) a Speculum megjelenésének évében, 1698-
ban St. Gallenben masodszor is napvilagot latott. A feldolgozott magyaror-
szagi konyvjegyzékekben a soproni jezsuita kollégium 1727-ben 6sszeallitott
katalégusaban szerepel a munka.” Herincx Summadjanak koteteit elészor

25 ,Laus Deo & Honor Immaculatae Virgini Mariae.” SFONDRATUS: i. m. (18. j.) 207.

26 ESTERHAZY:i. m. (4. ].) 186.

27 Uo. 187-188.

28 A fraknoi konyvtarjegyzék: Catalogus librorum in Arce, et Bibliotheca Frakno repositorum.
Az eredeti kéziratot Ivanyi Emma talalta meg az Orszagos Levéltarban: MNL OL P 108. R
8. fasc. A Ne 46. MERENYI Lajos 19. szazadi masolata az OSzK-ban: Fol. Hung. 2149. Ehhez
csatoltak a kismartoni Esterhazy-konyvtar jegyzékének xeroxmasolatat: Cathalogus
Bibliothecae ad exigentium Testamenti Principis condam Pauli Eszterhazy Venerabili
Conventui P. P. Franciscanorum ad S. Michaelem in civitate Kismartonii Sub 16 & 17
[Saeculorum] Mense 7bris Anni 1756. resignatorum, & per manus traditorum. Kiadva:
Lesestoffe in Westungarn II. Frakné: 157-182; Kismarton: 183-192. V6. OrLovszkyY Géza: Es-
terhazy Pal konyvjegyzéke. In: Zrinyi-dolgozatok. II. Bp., 1985. 125-126; Losonct Miklos:
Arcképvazlat Esterhazy Palrol. h. n. [Miskolc], 1995. Esterhazy Pal konyvtararol: 43-49.

29 Catalogus Librorum Collegij Soproniensis Societatis Jesu Conscriptus Anno 1727, In: Lesestoffe
in Westungarn II. 249.
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1660-ban, masodszor 1671-1680 kozott adtak ki Antwerpenben. Az Esterhazy
forrasat tartalmazoé kotet 1660. évi kiadasabol az Esztergomi Hittudomanyi
Féiskola konyvtaraban van egy példany, amelyet a cimlapjan lathaté kézira-
tos bejegyzés szerint 1705-ben vettek fel a nagyszombati jezsuita kollégium
konyvtari katalogusaba.®

Mindkét magyarorszagi példany a Speculum megjelenése utan keriilt be a
jegyzékekbe, de ez nem jelenti azt, hogy nem lehettek meg mar korabban is
Sopronban és Nagyszombatban. Mindkét helyen akadhattak olyan jezsuitak,
akik Esterhazy keze ala dolgoztak, vagy legalabbis 6tleteket adtak neki.

Mint mar utaltam ra, a Speculumot a 18. szazadban tobbszor is ujra-
nyomtak. Az emlitett 1747. évi kassai 6nallé kiadas utan ugyanott kiilon-
b6z6 disputacidkhoz kapcsolédva jelentették meg Gjra meg Gjra valtozat-
lan forméaban. Az Orszagos Széchényi Konyvtar kataléogusaban 5 ilyen
talalhato. Ezek atnézésével fény deriil egy-két konyvészeti és irodalomtor-
téneti 6sszefiiggésre.

A nyilvanos vita alkalmaval kibocsatott, a hallgatosagnak szétosztott kote-
tek cimlapjan feltiintetik a jel6lt vagy jeloltek témajat, nevét és a vita vezet6-
jének a személyét. A disputans elészavat téziseinek felsorolasa koveti. Ez utan
olvashat6é a kapcsolodé munka, az emlitett kassai kiadvanyok esetében a

Az egyetlen 1747-re datalt disputacié katalogizalasanal valami probléma
torténhetett. A jelzethez tartozé kotetben ugyanis semmi nem szerepel, ami a
katalogus cimleirasaban megadott jeloltekre és az elnokre, egyaltalan dispu-
taciora utalna. A kiadvany az elsé betiitl — beleértve a cimlapot is — az utol-
s6ig pontosan megegyezik az 1747-es 6nall6 editidoval; nem lehet mas, mint
annak egy példanya. Konyvészeti szempontbdl figyelemremélté az a kitétel,
mely szerint a mivet ,egykor” Nagyszombatban adtak ki. Az viszont rejtély
marad, hogy hol lehet megtalalni a katalogus cimleirasaban szereplé disputa-
ciot, azaz a Lokos Ferenc és Farkas Bernat Golyobis Ambrus elnokletével lezaj-
lott vitaja alkalmabdl kiadott kotetet.™

Akarcsak az emlitett esetben, egy masik, a kovetkez6 évben keltezett dis-
putécié cimlapjan is az szerepel, hogy Esterhazy Nagyszombatban kiadott
Speculumat koveti ,ma” a jelenlegi, Gjabb editi6.*

30 Bibliotheca Eruditionis - Olvasmanytorténeti adatbazisok: http://www.eruditio.hu

31 Speculum immaculatum [...] condam a Paulo [...] Esztoras de Galantha [...] editum Tyrnaviae,
hodie in Ungaria rursus praelo exemptum. Centuria theologica ex theologiae universae quatuor
L. sententiarum [...] sub praeside Ambrosius Golyobis [...] propugnata per Franciscum Lokos,
Bernardinum Farkas. Cassoviae, Typ. Acad. Soc. Jesu, 1747.

32 Speculum immaculatum [...] a Paulo [...] Esztoras de Galantha [...] editum Tyrnaviae, hodie
rursus praelo exemptum dum in [...] Universitate Cassoviensi conclusiones ex universa philo-
sophia [...] Joannes Makay [...] AA. LL. et philosoph. baccalaureus [...] propugnaret, praeside R.
P. Francis Xav. Esterreicher [...] auditoribus distributum. Cassoviae, Typ. Acad. Soc. Jesu, 1748.
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Egyaltalan nem tlinik valoszintitlennek, hogy Az egész vilagon lévé Csu-
dalatos Boldogsagos Sziiz képei, a Mennyei Korona, a Boldogsagos Sztiz Maria
Szombattya és a Minden Szentek Kiralynéja utan a Speculum is megjelenhe-
tett Nagyszombatban is. A magyar nyelvi munkak utdn nem ez lenne az
egyetlen latin, hiszen ugyanitt latott napvilagot néhany évvel késébb
ugyancsak latinul a Litaniae de Sanctis Conversis is. A nagyszombati
Speculum-kiadast Jan Caplovi¢ is felvette az 1700 el6tt a mai Szlovakia terii-
letén megjelent nyomtatvanyok bibliografiajaba, 1698-ra keltezve.® Pél-
danyra 6 sem tud hivatkozni, forrasa Zelliger Alajos emlitése.** Az els6
kassaival egy id6ben megjelent nagyszombati editiora utal a krakkai jezsu-
itak konyvtaranak az a tétele, amelyik 207027 jelzeten a Speculum kovetke-
z6 kiadasat tartja szamon: ,Iyrnaviae, Acad. Soc. Jesu, 1747”.35 J6 volna tud-
ni, hogy a ,Tyrnaviae” nem elirds-e a ,Cassoviae” helyett. Elképzelhetd,
hogy a kassai cimlapon szereplé ,Condam [...] editum [...] Tyrnaviae” té-
vesztette meg a katalogizalot.

Egy 1748. évi kassai kiadas irodalomtorténeti vonatkozasa, hogy nemcsak
az Ujranyomott Speculum, hanem a vita elndkének személye is kapcsolodik
Esterhazyhoz.* ,Esterhazy miivének 1696-os kiadasa [Mennyei korona] adta az
Osztonzést Nedeczky Laszlo jezsuitanak a Magyarorszagon és a hozza kapcso-
16d6 tartomanyokban talalhaté Maria-kegyképek torténetét 6sszegzd, 1739-
ben Kolozsvarott kiadott konyvéhez [Fontes Gratiarum Marianarum novi et
veteres, Claudiopoli 1739]. A doktori fokozat megszerzése érdekében készitett
munkat az ahitati célkitizés mellett kritikai szandék jellemzi: Nedeczky biral-
ja Esterhazyt a legendas elemek és a torténeti adatok keveredése, illetSleg az
utébbiak mell6zése miatt. A leirasok modszere azonban lényegileg megegye-
zik Esterhazyéval.™’

Az emlitetteken kiviil még két olyan disputacié talalhaté az OSzK-ban,
amelyek kozlik Esterhazy Speculumat.®

33 Bibliografia tlaci vydanych na Slovensku do roku 1700, II. Szerk. Jan CaPLoOVIC. Martin, 1984.
(Slovenska narodna retrospektivna bibliografia, Séria A, Knihy Ia) 2404. tétel, 837. Ez alapjan
az RMK I kiegészitése: 1933a.

34 Aloysius ZELLIGER: Pantheon Tyrnaviense, Bibliographiam continens recensionem operum
typis Tyrnaviensibus aa. 1578-1930 editorum. Tyrnaviae, 1931. 1698, 12. tétel, 42.

35 Biblioteka Naukowa Ksiezy Jezuitow w Krakowie: http://www.jezuici.krakow.pl/bibl

36 Speculum immaculatum [...] dum in [...] Univ. Cassoviensi conclusiones de virtutibus theologicis
Melchior Saarossi praeside Ladislao Nedeczky [publice propugnaret] auditoribus distributum.
Cassoviae, Typ. Acad. Soc. Jesu, 1748.

37 ESTERHAZY 1690. 22.

38 Speculum immaculatum [...] dum conclusiones ex universa philosophia [...] Josephus Raisz [...]
propugnaret, praeside Francis. Xav. Esterreicher [...] auditoribus distributum. Cassoviae, Typ.
Acad. Soc. Jesu, 1748; Speculum immaculatum [...] dum theses ex quatuor disputantibus logicae
[-..] propugnandas susceperunt [...] Casparus Liszka, Sebastianus Kis praeside Benedicto Szelej.
Cassoviae, Typ. Acad. Soc. Jesu, 1749.
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Amint az eddigiekbdl kit(inik, Esterhazy Pal mint a Speculum ,authora” legfel-
jebb a kiadas értelmi szerzéjének tekinthetd, sokkal inkabb, mint a forrasok
alkotd felhasznaldjanak. Egy tobb évszazados teoldgiai vitaban egy magyar
hadvezértél és politikustol természetesen nem is kell elvarni 6nallé koncepciod
kidolgozasat. Elészavaban 6 maga is megnevezi legfébb forrasait, és leszogezi,
hogy ,minden valtoztatas nélkil” (,ulla absque mutatione”) vette at a Szepl6-
telen Fogantatast bizonyité érveket. A magyar mivelédéstorténet szamara
mindenképpen értékelendé annak jelentdsége, hogy - Esterhazy nevéhez
kapcsolva — megjelent egy olyan munka, amelyik két kortars értekezés alap-
jan Ujabb kiadasban tette hozzaférhetévé az érvelés egyik jellemz6, Szent Ta-
masra tamaszkodé vonulatat. Népszertiségét a késébbi editiok is bizonyitjak.
Annak meghatarozasa, hogy a miivek kozreadasa hogyan illeszkedik a ma-
gyarorszagi teologiai gondolkozas torténetébe, az ezzel foglalkozé szaktudo-
many feladata.
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