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EGYAZON MU SOK KULONBOZO SZOVEGE A —
(Leonhard Culmann latin grammatikajanak hazai kiadasai) E S\/

1525. jalius 18-an a niirnbergi Szent Sebald-templomban Barbara Purstenpinderin
polgarleany 6rok hiiséget eskiidott ,,Leonhardus Kulman Schulmaisternek.” Ezzel hosz-
szl, boldog hazassag vette kezdetét: az évtizedek soran 12 gyermekiik sziiletett. Az isko-
lamester munkéssaga hasonloan termékeny volt, mint hazassaga. Tankonyveinek szama
csak eggyel volt kevesebb, mint gyermekeié: 11 kapcsolodé munkat irt, ebb6l hat latin
nyelvtankényv. Ezek egyike, a Methodus Donati nemcsak Nyugat-Eurépaban, hanem
Magyarorszagon és Erdélyben is az alapfoku latintanitas egyik legelterjedtebb kézikony-
ve volt, mégpedig az azonos cimek ellenére sokféle valtozatban. A szévegvariansok
kozti eltérések regisztralasa els6 megkozelitésben textologiai feladatnak tiinik; mint latni
fogjuk, a kiilonboz6 redakciok létrejottének okat keresve kritikatorténeti érdekli megal-
lapitasokat tehetiink.

Miel6tt azonban erre sort keritenénk, érdemes roviden attekinteni Culmann életét és
munkassagat.' Annal is inkabb, mert ahhoz képest, hogy a reformacié koranak egyik
legnépszeriibb szerzoje volt, a magyar szakirodalombol nem sokat lehet megtudni réla.
Munkainak kiadésai, atdolgozasai, forditasai évszazadokon keresztiil megorizték nevét —
amint a tovabbiakbdl kitlinik, nemcsak Europaban, hanem Amerikaban is.

1. Teoldgia és iskoladrdama

Sziiletésének idejét pontosan nem lehet tudni; kiilonféle szamitasok alapjan egyesek
14971498, masok 1500—-1501 koriilre teszik. Crailsheimben, a Niirnbergt6l délnyugatra
fekvo kisvarosban latta meg a napvilagot. A kor szokasa szerint szarmazasat miiveinek
cimlapjan is feltiintette. Az Gjabb és ujabb kiadasokon még a 17. szazad végén is mint
Leonhardus Culmannus Craylsheimensis szerepel. Tanulményait sziildvarosaban kezdte,
majd Schwibisch Hallban, Dinkelsbiihlben és Niirnbergben folytatta. Néhany évig Saal-
feldben iddzott, 1514—17-ben Erfurtban, majd Lipcsében tanult. Tanarai koziil kés6bb
Richard Crocust (Croke), Petrus Mosellanust és Christoph Hegendorffot emlitette.

Az egyetem elvégzése utan a bambergi katedralisban teljesitett szolgalatot, majd Ans-
bachban tolt6tt be valami hasonlé hivatalt. Ezutan Kazimir ansbachi 6rgrof szolgalata-
ban Bayreuthba ment. Innen hazatért Crailsheimbe, ahol stlyosan megbetegedett. Fel-

! Culmann életérél és munkassagarol: Matthias Wilhelm SENGER, Leonhard Culmann: a Literary Bio-
graphy and an Edition of Five Plays: As a Contribution to the Study of Drama in the Age of the Reformation,
Nieuwkoop, 1982 (Bibliotheca Humanistica et Reformatorica, 35).
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gyogyulasa utan, 1518-ban Niirnbergben segédtanitoi allast (coadjutor) kapott a Korhazi
Iskolaban. Az intézmény neve onnan ered, hogy a Szentlélek Kérhaz épiiletében miiko-
dott. Harom év elteltével rendes tanarra (ludimagister) léptették el6. Ugyanebben az
évben nevezték ki kollégajat, Heyden Sebaldot az iskola rektorava. 1525-ben Heydent a
Szent Sebald-iskolaba helyezték at rektornak, és a helyére Culmann keriilt. Ezt a tisztsé-
get viselte 1546-ig. Igy 6sszesen 28 évig tanitott.

Niirnbergi tanarsaganak ideje a varos torténelmének egyik legviragzobb korszaka.
A telepiilés fontos kereskedelmi utak talalkozasanal fekiidt, a német nyelvteriilet egyik
legnagyobb és leggyorsabban fejlodé varosa volt. Nyomdaszata kiemelked6 lehetdséget
biztositott a humanizmus és a reformacio terjesztésére. Kulturalis szerepének jellemzésé-
re hires polgarai koziil elegendé Albrecht Diirer és Hans Sachs vagy akér a kréonikaird
Hartmann Schedel nevét emliteni.

Kiilonos gondot forditottak az ifjusag nevelésére. A gimnaziumot maga Melanchthon
alapitotta 1526-ban. A varosban négy alsobb foku latin iskola miikodott. Feliigyeletiiket
a varosi tanacs latta el; a testiilet nevezte ki a rektorokat, és rendszeres vizitacidk soran
ellendrizte az oktatas szinvonalat. A négy intézmény egyike volt a Kérhazi Iskola, ahol
Culmann tanitott. A masik harom a Szent Sebald-, a Szent Lorinc- és a Szent Egidus-
kolostor iskolaja. Ezek mellett német iskolak is voltak.

1546-ban Culmann bucstat mondott a tanitasnak, €s a Szent Sebald-templom prédika-
tora lett. Az 1550-es évek els6 felében belekeveredett az Andreas Osiander (1498—1552)
radikalis teoldgiai nézetei koriili vitdkba. Bar folyamatosan igyekezett elhatarolodni a
sz€lsdséges allaspontoktol, mégis voltak, akik elitélték felfogasat. 1556-ban végképp
megelégelte az allando szellemi csatarozassal egyiitt jaré vadaskodasokat, és elhatarozta,
hogy elhagyja Niirnberget. Kapott egy tanusitvanyt a varosi tanacstol, amelyben roégzitet-
ték, hogy az Osiander koriili vitikban nem marasztalhato el, és egyébként is minden
tekintetben a legnagyobb mértékben meg voltak elégedve a szolgalataival. Az irat zara-
déka Sebastian és Ulrich von Helfenstein gréfok jéindulatiba ajanlotta. igy a Helfen-
steinek székhelyén, Wiesensteigben kapott prédikatori allast. 1558-ban olyan dokumen-
tumok jutottak el a grofokhoz, amelyek fényében jonak lattak ismét megvizsgalni Cul-
mann szerepét az Osiander-ligyben. Ennek eredményeként ugy dontottek, hogy nem
tartjak kivanatosnak tovabbi tartézkodasat Wiesensteigben. Ezutin az Ulm kozelében
fekvé Bernstadtban kapott lelkészi allast. Itt is halt meg, pontosan nem tudni, mikor.
Bizonyosan 1561. november 7-¢ el6tt, mert akkor nevezték ki utdédat, Jérg Maiert.

Culmann munkéssaganak harom f6 teriilete a teologia, a szinmiiiras és a tankonyviras.
A reforméacié kibontakozasanak és elterjedésének évtizedei bdségesen szolgaltatnak
témat a mentalitastorténet szamara. Culmann felfogasanak elemzése a kérdés szakértdire
tartozik. Teoldgiai nézeteit egyes részteriiletekre vonatkozdan is kifejtette egy-egy mii-
vében; ezek mellett osszefoglalé attekintést is készitett.” Atmenetet alkotnak a teologia
¢és a tankonyviras kozott az ifjusag szamara szerkesztett hit- és erkdlestani munkai.

% Thesaurus locorum communium copiosissimus, ex veteri et novo testamento, cum fideli ac perspicua
interpretatione, evangelii professoribus admodum utilis atque necessarius, Niirnberg, 1552 (VD16 C 6298).
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Erkolcsi és vallasi tanitast fogalmazott meg iskoladramaiban is. 1539 és 1547 kozott
jelent meg 6t német nyelvii iskolai szinjatéka, amelyeket a kutatds irodalmi értékiik és
szerkezetiik tekintetében egyarant a korszak és a miifaj jellegzetes darabjainak tart. Bib-
liai és antik témakat dolgozott fel.

A Biinosben’ a lutheri kegyelemtant mutatja be, amely szerint a blinos ember csak az
isteni kegyelem — sola gratia — altal igazulhat meg. Az Izsdk és Rebekka hdzassdgdban®
vazolja a reformatorok altal kovetendonek itélt hazassagmodellt. Ugyancsak bibliai tar-
gyl az Ozvegyasszony.” A mitologiabol meriti témajat a Pandora.® Az Asszonyok’ alapja
egy okori torténet, amely Gelliusnal maradt fenn (Noctes Atticae, 1, 23). A romai Papi-
rius Praetextatus hazugsaggal akart segiteni magéan, amikor anyja a szenatus titkos hata-
rozatardl faggatta, amit a ndknek nem volt szabad megtudniuk. Azt mondta: elrendelték,
hogy minden férfinak két felesége legyen. Erre aztan nagy felhaborodas tort ki az asszo-
nyok kozott, akik a szenatus elé vonultak, és azt kovetelték, hogy dontsenek forditva:
minden asszonynak két férje legyen. Ezen a szendtorok igencsak meglepédtek.®

Culmann legszélesebb korti €s legtovabb tartd hatasat grammatikai kézikonyveinek
koszonhette. A bevezetdben emlitett 11 tankonyve koziil harmat a német iskoldk haszna-
latara irt, nyolcat a sajat iskolaja szamara. Ezek kozil ketté az olvasmanyokhoz fiizott
magyarézatait tartalmazza: Vergilius Bucolicdjghoz’ és Pal apostol Titus-leveléhez. '°
A tobbi hat latin nyelvtankonyv; a tovabbiakban ezekrdl szélok részletesebben.

Mint latni fogjuk, a magyar recepcio szempontjabdl legfontosabb Methodus Donati
egy atfogo nyelvtanitasi programba illeszkedik: az alaktan elemi szabalyaitol kezdve a
helyesiras, a prozodia, a mondattan €s — mai fogalmaink szerint — a stilisztika tudnivaloit
0sszegz6 tankonyvek sorozatiba. Erdemes megfigyelni, hogyan fonodik ossze a latin és
a német targyalasa, jellemzd példajaként a humanizmus nyelvszemléletének, ami a nép-
nyelvek felértékeléséhez vezetett. A német kiaddsok mintaul szolgaltak mas nyelvii, igy
magyar parhuzamok alkalmazésahoz, a népnyelv szabalyainak rendszerezéséhez.

3 Ein Christenlich Teutsch Spiel, wie ein Siinder zur Buf3 bekcrt wirdt, Von der siind Gsetz und Evangelion,
Nurnberg, 1539 (VD16 C 6233). Culmann szinmiiveinek modern kiadasa: SENGER, i. m.

* Von der Hochzeyt Isaacs und Rebecce, ein spil niitzlich und tréstlich den eheleuten, auch jungen gesel-
len, unnd Junckfrawen, so ehelich wollen werden, Nurnberg, 1547 (VD16 C 6302).

> Ein schon Teutsch geistlich Spil von der Witfraw, €ls6 ismert kiadasa: Nurnberg, €. n. [1575] (VD16 ZV
4165).

¢ Ein schoen weltlich spil von der schoenen Pandora aufy Hesiodo dem Kriechischen Poeten gezogen
durch Leonhardum Culman von Krailf$heim, Nurnberg, é. n. [1544] (VD16 C 6289).

" Ein teutsch spil, von der auffirur der Erbarn weiber zu Rom wider jre mcnner, Niirnberg, ¢. n. [1545]
(VD16 C 6244).

¥ Culmann darabjainak esetleges magyar hatsarél: BARTOK Istvan, Egy szinmiiiré grammatikus a 16. szd-
zadban: Leonhard Culmann = Szinhdz, drama, irodalom: Tanulmdnyok a 70 éves Nagy Imre tiszteletére,
szerk. TOTH Orsolya, h. n. [Pécs], Pro Pannonia Kiadoi Alapitvany, é. n. [2010], 97-105.

® Publii Vergilii Maronis Bucolicorum libellus, & quo Fabio teste, lectio Iuvenum est incipienda, scholiis in
margine adiectis, quibus obscuriores loci explicantur illustratus, Niurnberg, 1528 (VD16 V 1471).

' In Divi Pauli Ad Titum Epistolam quaestiones pro triuialibus scholis, & in Christianae iuventutis usum
collectae per Leonhardum Culmannum Craylsheymensem, Niimberg, 1546 (VD16 C 6256).
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2. Niirnbergtdl Bostonig

Culmann els6 ismert grammatikai munkéja egy rovidke sszefoglalo, ige- és névszo-
ragozasi tablazatokat tartalmaz.'' Egyetlen nyolcadrét iv, azaz 16 lap. A declinatit a
,»hic, haec, hoc” és a ,,der, die, das” ragozasanak parhuzamos latin—német paradigmaso-
rai képviselik, egyes és tobbes szamban. A tablazat utdin Culmann megjegyzi, hogy a
néveld értelmezésében nem a nyelvtani szabalyokat kell kovetni, hanem az anyanyelv
hasznalatanak gyakorlatat.'” Ugyancsak megszivlelendd az igékr6l szolo rész bevezeté-
se: eszerint a népnyelvben az igét onnan lehet megismerni, hogy eldtte személyes név-
mas all, mint példaul ,,ich, du, der”.”

A coniugatio részletesebb: az igemodok ¢€s igeidok szamos kombinaciojara sorakoz-
nak a kétnyelvii példak, de csak egyes szam els6 személyben. Fél-fél lapot kapnak az
aktiv és a passziv participiumok, koriilbeliil ennyi jut az infinitivusokra is. A kis fiizet
utolso fél lapjan tiz sorban a személytelen igék legfobb tudnivaloira deriil fény. Culmann
monografusa, Matthias Wilhelm Senger arra kovetkeztet, hogy az ilyen és ehhez hasonlé
kis tablazatokat kiegészitésként, egy részletez6bb nyelvtannal egyiitt hasznéalhattak.'

Culmann kévetkez6 miive, amelyet réviden /nstitutio cimen tartanak szamon, a mon-
dattanhoz kapcsolédik.” A humanista grammatikak egyik hianyossaga volt, hogy —
Thomas Linacre De emendata structurdjdnak kivételével — nem forditottak elegend6
figyelmet a mondattanra. Ez a rész altalaban az egyes sz6fajok szintaxisanak a targyala-
sara korlatozodott. A teljes mondatok megszerkesztésének az elsajatitasaban leginkabb a
klasszikus auktorok utdnzasa segithetett. Melanchthon potolni igyekezett a grammati-
kaknak ezt a hidnyossagat, amikor mondattandhoz De periodis cimmel egy fiiggeléket
csatolt. Hasonl6 szandék vezethette Culmannt az Institutio elkészitésében. Ugy tiinik, a
munka Melanchthon De periodisanak atdolgozasa. A targyalt lehet6ségek illusztralasara
szamos idézetet hoz, nemcsak a klasszikus auktoroktol €s régi keresztény szerzoktol,
hanem a kortarsaktol is.

" Brevis et puerilis declinandi coniugandique Formula, cui teutonica casuum ac temporum interpretatio
est adiuncta, Nirnberg, 1528 (VD16 B 8234). Senger errdl a kiadasrol nem tudott; egy évszam nélkiili niirn-
bergi kiadvanyrol ir, amelyet Stuttgartban latott. Ennek a cimlapjara utdlag jegyezték fel: ,,um 1540”. A stutt-
garti példanyban a megjelenés kortilményeirdl ennyi all: ,,Impressum Norimbergae apud Georgium Wachte-
rum” (VD16 ZV 4164).

2 In Articulorum interpretatione sequi oportet usum patriae linguae, non artem aut analogiam.” CUL-
MANN, Brevis et puerilis..., i. m., A2v.

3 _Verbum cognosces ex vulgari, ich du der.” Uo.

'* SENGER, i. m., 43-45.

'3 Locupletissima bene loquendi scribendique institutio ad exornandas et componendas orationes, literariae
pubi non inutilis, iam recens nata atque edita, Leonardo Kulmanno collectore, Nurnberg, 1529 (VD16 ZV
22147); Strassburg, 1529 (VD16 C 6265); Zwickau, 1529 (VD16 C 6266). Senger a niirnbergi ediciorol nem
tud, viszont emlit ugyanebbdl az évbdl egy kolni megjelenést, ami a bibliografidkban nem szerepel. A strass-
burgi kiadasbol az OSZK-ban is van egy példany. V6. SENGER, i. m., 50-53.
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Idérendben ez utan kovetkezik a Methodus Donati (1534), Culmann legnépszertibb
grammatikai munkaja. Mivel a magyar kiegészitésekkel ellatott valtozatokhoz is ez szol-
galt alapul, a nyelvtankonyvek vazlatos attekintése utan részletesebben szdlok rola.

Az elemi latinoktatasban a nyelvtan hagyomanyos négy f6 része koziil az etimologia-
ra €s a szintaxisra esett a f6 hangsuly, a masik kettével, az ortografiaval és a prozodiaval
kevesebbet foglalkoztak. Ezt a hianyossagot kivanta pétolni Culmann, amikor részlete-
sebben kidolgozta az utdbbi két teriiletet. Ide kapcsolddd munkaja el6szor Sigismundus
Lupulus grammatikajanak negyedik atdolgozott kiadasaban jelent meg.'® Culmann egy
késdbb emlitendé miivének, az Exercitiumnak az ajanlasabol deriil ki, hogy dsszefogla-
16jat hozzajarulasa nélkiil csatoltak az elemi nyelvtanhoz. A bevezetd mindenesetre
megéallapitja: miutan a tanulok Lupulusnak kdszonhetden az alaktant és a mondattant jol
megtanultak, most mar ment66v nélkiil vethetik bele magukat a helyesiras €s a verstan
mély vizébe."”

Mig az alapfoku grammatikak altalaban egy-két lapot szenteltek az ortografianak és a
prozédianak, Culmann osszefoglaldja 28 lapot tesz ki. A feldolgozas soran némileg
atrendezte a hagyomanyos anyagot, és az iskolai hasznalat kovetelményeihez szabta,
parbeszéddé alakitva. Szamos példat iktatott be a klasszikus auktoroktol. A miivecske
késébb tobbszor megjelent 6néalloan is.'®

Culmann grammatikai munkai koziil a legmesszebbre a roviden csak a Sententiae
pueriles cimen szamon tartott dsszedllitas hatasa terjedt.” Ez az Institutiéval megkezdett
munka folytatasa: a kiillonbozoképpen megszerkesztett kifejezések és mondatok példai-
val a szabdlyos szintaxis elsajatitasara és gyakorlasara szolgalt. Az imitatio humanista
elvét alkalmazva a didkok megtanulhattdk a jellemz6 fordulatokat, és azok utanzasaval
maguk is alkothattak hasonldkat.

Efféle példagytijtemények a kozépkorban is segitették a latintanulast, de a humanista
iskolareform legtobbyjiiket kiszoritotta az oktatasbol, helyettiik inkabb wjakat szerkesztet-
tek. Niirnbergben egyediil a Cato neve alatt kiadott Disticha moralidt hasznaltak még a
16. szazadban is. A legtobb hasonldé munka egyszertien abécérendben kozli a szentencia-
kat. Culmann kettd, harom, négy ¢és végiil négynél tobb szobol allo csoportokba sorolja
az anyagot, ezeken beliil a betlirend szabja meg a sorrendet.

A példaanyag osszeallitasanal természetesen arra is tigyeltek, hogy a gyilijtemény a
grammatikai és stilaris ismeretek gyarapitdsa mellett tartalmaban az erkélcsi tanitast is

' Rudimenta Grammatices, Etymologiae et Syntaxeos, iam quarto revisa, ac plurimis in locis ex recen-
tioribus Grammaticorum libris locupletata, per Sigismundum Lupulum Rotenburgium. Accessit Orthographia
et Prosodia Leonhardi Culmani, Augsburg, 1539 (VD16 W 4125). V6. SENGER, i. m., 45-46.

17_Sigismundus Lupulus satis docte et grammaticae duas primas tradit partes Ethymologiam et Syntaxin
dictionum et orationum, ex quibus pueri alio usque progressi, iam sine cortice (quod aiunt) natare videntur.”

'8 példaul: De Orthographiae & Prosodiae, praecipuis partibus Grammatices puerilis disputatio per Leon-
hardum Culmannum collectae, Augsburg, 1649 (VD16 C 6269).

Y Sententiae pueriles pro primis latinae linguae tyronibus, ex diversis scriptoribus collectae per Leon-
hardum Culmannum Crailssheymensem. His accesserunt pleraque veterum Theologorum sententiae de vera
religione communiora atque quotidiana morum puerilium praecepta, Nurnberg, 1540 (VD16 C 6291). Vo.
SENGER, i. m., 53—63.
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hathatdésan szolgalja. Culmann munkdja a katolikus orszagokban ellenérzéseket valtott
ki. Ezt aligha az épiiletes moralis oktatasnak koszonhette, sokkal inkabb a teologiailag
vitathato kitételeknek. A teljes cim is utal ra, hogy a munka masodik felében olvashatok
a régi teoldgusok nézetei az igaz vallas kérdéseirdl.

1550-ben a leuveni egyetemen kozzétették a veszélyes és eretnek nézeteket tartalma-
70, ezért tiltott konyvek jegyzékét, és ezen szerepelt a Sententiae pueriles is. A tiltast
késébb Culmann valamennyi mtivére kiterjesztették. Talan ennek ellenhatédsa is szerepet
jatszott népszeriiségének er6sodésében a protestans teriileteken. A Sententiae Anglidban
gyorsan elterjedt. Feltehet6en a protestans tanarok hoztdk magukkal, amikor 1. Erzsébet
uralkodasa alatt hazatértek szamtizetésiikbol a kontinensrél. Igen nagy mértékben befo-
lyasolta az angliai grammatikaoktatast. Kimutattak irodalmi hatasat is, példaul Shake-
speare és Spenser munkassagara. Népszeriiségét tovabb novelte John Brinsley (1612),%
majd kiilsnosen Charles Hoole (1658)*' angol forditasa és kétnyelvii redakciéik. Hoole
forditasat Amerikaban is kiadtdk, mégpedig Bostonban, eldszor 1702-ben, masodszor
1723-ban. Londonban kilencedik (!) alkalommal 1744-ben jelent meg, tobb mint kétszaz
évvel az els6 niirnbergi kiadas utan. Iddszeriiségére jellemz6, hogy utoljara paperback
valtozatban 2010-ben adték ki.”

Nem a szoros értelemben vett grammatikai munkak kozott tartjak szamon, de a tar-
talmi hasonldsag miatt megemlitem: a Sententiae pueriles megjelenése utan két évvel
Culmann 6sszeallitotta a Sententiae philosophicae-t.” Ez a gylijtemény némiképp hason-
lit a kozépkori florilégiumokhoz, ez a k6zos erkdlcsneveld célkitlizésbol ered. Lényege-
sebbek azonban a kiilonbségek. Az idézetek mar nem tartalmazzak a kdzépkori kiadasok
szovegromlasait. Culmann csak verses szovegekbdl valogat, Ovidiustdl Eobanus Hessu-
sig. Ellentétben a Sententiae pueriles rengeteg megjelenésével, a Sententiae philosophi-
cae-nak minddssze egyetlen kiadasa ismert.

Culmann utolso, egyben legrészletesebben kidolgozott nyelvtani &sszefoglaldja az
Exercitium novum.** A grammatikinak mind a négy részét aprolékosan kifejti, kozel
hatszaz lapon keresztiil. Senger szerint ebben a miivében teljes mértékben eltekint a
német nyelv alkalmazasatol. Néhany kivétel azért akad, példaul amikor a kiilonféle szo-

2 Sententiae pueriles, translated grammatically: Leading the learner, as by the hand, to construe right,
parse, and make the same Latine; also to get both matter and phrase, most speedily and surely, without incon-
venience, London, 1612.

2! Sentences for children English and Latine. Collected out of sundry authors long since by Leonard Cul-
man, and now translated into English by Charles Hoole: for the first enterers into Latin. Sententiae pueriles
Anglo—Latinae. Quas e diversis authoribus olim collegerat Leonhardus Culmann, et in vernaculam sermonem
nuperrime transtulit Carolus Hoole: Pro imprimis Latinae linguae tyronibus, London, 1658.

22 Charleston, South Carolina, BiblioBazaar, 2010.

3 Sententiae philosophicae seu versus Poetarum morales in puerorum usum collecti per Leonhardum
Culmannum Craylsheymensem, Nurnberg, 1542 (VD16 C 6290).

2 Grammatices Latinae Exercitium novum, pro primis literarum tyronibus ad formam disputandi in pueri-
les quaestiones redactum per Leonhardum Culmannum Crailsheymensem, Nirnberg, 1541 (VD16 C 6253).
Vo. SENGER, i. m., 46-50.
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fajok felismerhetdségét magyardzza, a német néveld vagy a személyes névmas segitsé-
gével.”

Alapvetden azonban ezen a szinten mar valéban nem tartja sziikségesnek az anya-
nyelvili parhuzamokat. Ajanlasaban ennek tobb okat is eldsorolja. El6szor is a mas nem-
zetiségliekre gondolt, akik nem tudnak németiil, de latinul meg akarnak tanulni. Emliti a
német nyelvteriilet sokféle, eltérd nyelvjarasat is. Végiil arra is utal, hogy a tanarok sziik-
ség esetén nagy hasznat vehetik a kiilonféle szotaraknak, amelyek segitségével konnyen
megvilagithatjak és elmagyarazhatjak a tanuloknak a latin szavak elsddleges jelentését,
s6t még atvitt értelmiiket is, nemkiilonben azt is, milyen sokféleképpen lehet mondato-
kat, beszédfordulatokat szerkeszteni bel6liik.*

Culmann ebben az ajanlasban idézi fel a helyesirasi és verstani ismereteket 6sszefog-
lalé6 munkaja els6 megjelenésének koriilményeit. A grammatika mind a négy teriiletét
részletesen targyalod Exercitium kidolgozasa soran korabbi irdsait vette Uijra el6. Annak
idején ugyanis egy olyan ortografiai és prozodiai attekintés jutott Heinrich Schiibel
augsburgi nyomdasz birtokaba, amit Culmann nem a nyilvanossagnak szant, hanem sajat
magéanak készitett, hogy didkjait abbdl tanitsa. Schiibel azonban vakmerden, a szerzo
hozzajarulasa nélkiil csatolta Sigismundus Lupulus nyelvtandhoz. Most tjra eléveszi és
alaposan atdolgozza, hogy immar batran vallalhassa.”’

A parbeszédes forma segitségével Culmann megprébéalja az anyagot a szabalyok
unalmas felmondésa helyett élénkebbé tenni, életszeriibb beszédfordulatokkal szinesite-

' Quomodo cognoscitur nomen? Si eius teutonico proponi possit Ein, ut homo, ein mensch. Vel si corpus
vel rem significat.” CULMANN, Exercitium..., i. m., F5r. Tovabbi példak: ,,Unde cognoscis substantivum?
Quando eius teutonico addi non possit Man, weib, ding, ut pater, mater. [...] Unde cognoscis adiectivum?
Quando eius teutonico addi possit, Man, weib, ding, ut doctus.” Uo., Fér. ,Unde cognoscitur verbum?
Cognoscito penes vulgares dictiones, cui enim dictioni in germanica lingua commode praeponitur, ich, du, der,
est verbi partis.” Uo., X6v.

% Nolui autem addere, Germanicas vocabulorum expositiones, quod plerique faciunt, primo propter pere-
grinas nationes, quibus nostra lingua plane ignota est. Deinde quia Germania nostra suas etiam Dialectos, hoc
est, linguarum proprietates et diversas vocum nomenclaturas habet. Postremo quod iudico aliquid ludimagistro-
rum meditationi, et puerorum studio atque inquisitioni esse relinquendum, et committendum, qui alioqui et
segnes et negligentes redduntur. Extant etiam Dictionaria Calepini, Cornucopiae et Petri Dasipodii, quae ad
explicandas, et perquirendas vocabulorum significationes pueris et praeceptoribus plurimum serviunt, ibi et
metaphoras vocum, variasque earundem constructiones, et loquendi formulas invenient, quae omnia ad pro-
movenda puerorum studia mire conducunt. Sunt etiam iam foelici hoc tempore musarum ianuae, ut dicitur, ita
apertae, ut huiusmodi labore plane inutili opus non sit.” Uo., A2v—A3r.

7 Deinde etiam huius mei facti certas rationes habeo, quibus ad editionem hanc motus sum, quarum testis
est Magister Heinricus Schubellus, communis noster amicus, qui forte fortuna in Bibliopolio Orthographiam, et
Prosodiam, ante aliquot annos privatim meis discipulis in quaestiones redactas, vidit et ostendit, Grammaticae
Sigismundi Lupuli, magna cum audacia Augustae, citra tamen meam voluntatem annexas esse atque editas.
[taque timui ne idem reliquis duabus grammatices partibus obiter a me collectis accideret, sumpsi pristinum
laborem, quem plane sopitum putabam, in manus, non audacia, neque temeritate, sed potius necessitate, relegi
omnia, consului grammaticos, mutavi quaedam, atque in hunc disputandi ordinem redegi, ne quis iure me au-
daciae et negligentiae accusare queat.” Uo., A2v.
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ni.?® Az Exercitium tovabbi érdekessége, hogy a végén Culmann forrasai gyanant hatvan
grammatikust és miivet sorol fel.

3. A Methodus Donati

Culmann legnépszeriibb grammatikajanak alapja a humanizmus koraban ujra felfede-
zett kés6 antik szerzd, Aelius Donatus elemi nyelvtana. 1534-ben harom varosban,
Niirnbergben, Frankfurtban és Lipcsében is megjelent.” Ezeket Eurépa-szerte a 16.
szazad végéig mintegy Stven ujabb kiadas kovette. Német teriileten Georg Rollenhagen
Deutscher Donatjanak megjelenése (1579)°° utan mar nem sokszor adtik ki, Eurdpa
keletebbi részein viszont, kiilonféle népnyelvli megfelelokkel kiegészitve, még sokaig
ujra meg ujra napvilagot latott. Népszeriiségének okat a kutatas vilagossagaban és egy-
szeriiségében latja. A szemléletes példak és a parbeszédes forma ugyancsak konnyen
tanulhatova tette.

A 16-17. szazad legtobb alapfoku latintankonyve Donatusra hivatkozik.’' Mivel a
szoban forgo kézikonyv is cime szerint Donatus modszerét adja, érdemes roviden kitérni
arra, hogyan viszonyul az Ars minorhoz. Culmann az alapul szolgalé munka Heinrich
Glarean-féle kritikai kiadasat® hasznalta fel, de sokat alakitott rajta. A folyamatos szo-
veget kisebb egységekre bontotta, megtartva a kérdés—felelet format. Az egyes részek
tartalmat a margon cimszavakban osszefoglalta. A latin szovegrészek mellett kovetkeze-
tesen ott allnak német megfelelik: a terminusok, definiciok és szabalyok forditasai,
magyarazatok és parhuzamos paradigmasorok. A kutatds Culmann szerepét kiilondsen
nagyra értékeli a német nyelvtani szakszokincs megalkotasaban.™

8 példaul: ,,Disputatio de interiectione

— Age dum mi Friderice, quando ordo sic postulat, dic mihi, quae sit ultima pars orationis?

— Interiectio, licet propemodum sit dictio, sed tantum sonus inconditus, animi affectum significans.

— Interiectio quid est?

— Est pars orationis indeclinabilis, mentis affectum voce incondita significans. [...]

— Ostende aliquot, quo melius intelligam. [...]

— Bene dixisti, laudo diligentiam tuam, adde nunc singulis exempla.” Uo., d8r—v.

¥ delii Donati viri clarissimi de octo partibus orationis methodus, quaestiunculis puerilibus undique col-
lectis illustrata per Leonhardum Culmannum Crailsheymensem, Lipcse, 1534 (VD16 D 2269). A frankfurti
kiadas a VD 16-ban nem szerepel, pedig egy példanya megtalalhatd a wolfenbiitteli Herzog August Bibliothek-
ban, jelzete: Alv.: Bc 409 (5). A szakirodalom szamon tart egy er6sen valoszintisithetd niimbergi ediciot is, bar
példany nem maradt fenn bel6le. Vo. SENGER, i. m., 39—43.

* Deutscher Donat. Aelii Donati declinandi coniugandique paradigmata Latinogermanica. Pro Schola
Magdeburgensi, Magdeburg, 1579 (VD16 D 2323).

3'vo. Helmut PUFF, ,, Von dem Schliissel aller Kiinsten/ nemblich der Grammatica”: Deutsch im lateini-
schen Grammatikunterricht 1480—1560, Tubingen—Basel, 1995. Quellenrepertorium, 338-398.

32 Donati methodus cum scholiis utilissimis D. Henrici Glareani, Poétae Laureati, postremo iam auctis &
recognitis, Augsburg, 1533 (VD16 D 2264).

3 Erika ISING, Die Herausbildung der Grammatik der Volkssprachen in Mittel- und Osteuropa: Studien
tiber den Einfluss der lateinischen Elementargrammatik des Aelius Donatus ,,De octo partibus orationis ars
minor”, Berlin, 1970. Culmannrél: 82—89.
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A Methodus Donati forrasait illeten eltérnek a vélemények. Erika Ising szerint min-
taja tanaranak, Hegendorffnak Rudimentdja® volt. Culmann monografusa, Senger azon-
ban lényeges kiilonbségeket fedezett fel a két mi kozott: Hegendorff csak részleteket
vesz at az Ars minorbdl, tobbet valtoztat rajtuk, viszont tobb klasszikus és bibliai idéze-
tet hasznal, mint Culmann. Senger ugy véli, sokkal inkabb szamitasba vehetdé minta
Cochlaeus Dialogus Donati cimii munkéja, ami a Quadrivium grammaticesben™ talal-
hat6. A hasonlosag nemcsak a tartalomban, hanem a tipografiai kivitelezésben is szem-
beotls.*

Figyelemre mélto, hogy Culmann, habar alapfokon a grammatikai ismeretek legkony-
nyebb megértetésére torekedett, ha beleillett elképzeléseibe, a kor legigényesebb szerzo-
inek megoldasait is felhasznalta. Tobbszor hivatkozik példaul Thomas Linacre-ra. Ilyen
hivatkozas mar a legkorabbi kolozsvari kiadasokban is megjelenik.’” Itt még csak me-
chanikus atvételrdl van szo6. A kolozsvari didkok szdmara igazan indokoltta 1566 utan
valik, mert Molnar Gergely akkor adta ki Linacre egyik grammatikajanak egyszertsitett
valtozatat.*®

Magyar nyelvteriileten a 16. szazad kozepétdl a 18. szdzad elejéig 11 olyan Donatusra
visszamend elemi latin grammatika jelent meg, amelyiknek megvan a cimlapja, és sze-
repel rajta, hogy a Culmann-feldolgozas. Hét teljes példanyt ismeriink, harom csonka,
harombdl csak téredékek maradtak fenn. Egy eddig pontosan nem azonositott toredék és
egy hidnyos példany ugyancsak lehet egy-egy Culmann-kiadas maradvanya. Tovabbi
legalabb harom, de akar annal is tobb edicio egykori meglétét is tobb vagy kevesebb
okkal feltételezhetjiik. igy tehat kozel egy-, de lehetséges, hogy legalabb kéttucatnyi
kiadassal kell szamolnunk.* (Tablazatos 6sszefoglalas a Fiiggelékben.)

Pusztan a szamolgatas alapjan is lathatjuk, hogy a széban forgd kiadvanyok jelentos
részét teszik ki a régiség grammatikai irodalmanak. A régi nyomtatvanyok bibliografiai
szamon tartjak a kiilonféle ediciokat, de kritikatorténeti szempontu elemzésiik még nem
tortént meg. A magyar valtozatok tartalmi vizsgalata, dsszevetése egymassal és a kiilon-

* Rudimenta Grammatices Donati, cum nonnullis novis praeceptiunculis, tum optimis quibusque exemplis
locupletata. Accessit commentariolus de usu pronominum reciprocorum, Sui et Suus. Autore Christophoro
HEGENDORPHINO, Hagenau, 1527 (VD16 ZV 4665).

** Quadrivium Grammatices Joannis Coclaei Norici compendiosa brevitate perspicuum, velox ad mensue-
tiores elucubratum, Deo auspice, denuo chaleographiae demandatum, Tubingen, 1513 (VD16 C 4366).

*6 SENGER, i. m., 81-82.

7 RMNy 107, Fév.

*® Thomae Linacri grammatices compendiosa per quaestiones explicatio. A Gregorio Molnar, sancte me-
moriae, in usum studiosae iuventutis conscripta, Kolozsvar, 1566 (RMNy 221). Példany ma mar csak ebbdl az
egy kiadasbol ismert. Szabd Karoly még tudodsitott egy példanyrol a munka 1578-ban megjelent, javitott és
bovitett valtozatabol (RMNy 412). Vo. BARTOK Istvan, Korszakvdltds a magyar elméleti irodalomban: Molndr
Gergely kolozsvdri Linacre-kiaddsa, ItK, 113(2009), 639-653.

¥ HoLL Béla, Adalékok a XVI. szdzadi kolozsvdri Donatus-kiaddsok torténetéhez, MKsz, 86(1970), 378—
381. Egy feltételezhetd kiadasrol: BARTOK Istvan, Hamisitvdny vagy hiteles adat? Szenci Kertész Abrahdm
latin—-magyar grammatikdja = Ghesaurus: Tanulmdnyok Szentmdrtoni Szabé Géza hatvanadik sziiletésnapjdra,
szerk. CSORSZ Rumen Istvan, Bp., rec.iti, 2010, 183—190.
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féle kulfoldi kiadascsoportokkal hasznos adalékokkal szolgalhat a nyelv- és irodalom-
szemlélet torténetének alaposabb megismeréséhez.

A német kiadasok kozott kis kiillonbségek figyelhetok meg, amelyek a tartalmat alta-
laban nem érintik, de lehet6vé teszik a kiilonféle csoportok elkiilonitését. Ezek alapjan
valik vilagossa a magyar ediciok mintaja.

A legtobb kiadas cimlapjan vagy annak verzojan Thomas Venatorius versikéje olvas-
hatd. A szerz6 eredeti neve Jagauff (1488 k.—1551), a korabeli niirnbergi szellemi élet
meghatarozo személyisége volt. Evangélikus lelkész, Diirer baratja. Matematikat és
teoldgiat tanult sziildvarosaban, Niirnbergben és Padovaban. 1519-t61 Niirnbergben
egyhazi szolgalatot latott el. Jelentdsek teologiai miivei. A De virtute Christiana (Nirn-
berg, 1529) az els6 evangélikus etikai kézikonyv. 1533-t6l prédikator, 1534-ben a varos
oktatastigyének iranyitasaval biztdk meg. Iskolai hasznalatra kiadott szamos latin kolte-
ményt, gorog dramak latin forditasait, asztronomiai munkakat.

Culmann nyelvtananak ajanlasaként a korabeli elemi grammatikak gyakran ismételge-
tett tanacsat verselte meg: érdemes gondot forditani az alapvet6 tudnivalok elsajatitasara,
hiszen minden tovabbi ismeret arra épiil. Az egyik példa szerint kevéske pénzbol kiin-
dulva is nagy vagyont lehet 0sszegytijteni. Az erre vonatkozo sor a két elsd kiadasban
kiilonbozik:

Frankfurt, 1534 Lipcse, 1534
Surgit et immensus modico thesaurus ab aere Surgit in immensum modico thesaurus ab aere

Mindkét véltozatnak ugyanaz az értelme: a kis pénz is mérhetetlen kinccsé gyarap-
szik. A kiilonbség a nyelvtani eszk6zok hasznalatdban van: az els6é esetben az ,,immen-
sus” melléknévként a kincs jelzdje, mig a masodik valtozatban fénévként az ,,in immen-
sum” szerkezetben a vagyon novekedésének mértékét kifejezve hatarozoi szerepet tolt be.

A jelen id6 német magyarazata masképpen van megfogalmazva a két emlitett kiadasban:

Frankfurt, 1534 Lipcse, 1534
Tempus praesens, Zeigt an ein ding, das ist gegen Tempus praesens, anzeygt ein ding, das ist gegen
wertiglich geschicht, wenn man eyn ding ist thut.*’ wertiglich geschicht, wen man eyn ding ist thut.*'

Tartalmi kérdésben tér el az interiectio meghatarozasa:

Frankfurt, 1534 Lipcse, 1534
Interiectio quid est? Pars orationis significans mentis Interiectio quid est? Pars orationis, significans mentis
affectum, voce incondita.* affectum voce incognita.*’

% CULMANN, Methodus..., i. m., Frankfurt, 1534, Cér.

1 CULMANN, Methodus..., i. m., Lipcse, 1534, C7v.

*> CULMANN, Methodus..., i. m., Frankfurt, 1534, E3v.

# CULMANN, Methodus..., i. m., Lipcse, 1534, E5v. Az interiectio meghatarozasanak problémairol részle-
tesen: LORINCZI Réka, Quid est interiectio? Metanyelvi tallézds antik, kbzépkori és reneszdnsz grammatikdk-
ban = A magyar reneszdansz stylus, szetk. BALAZS Géza, Bp., 2008 (Magyar Szemiotikai Tanulmanyok, 17),
72-86.
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Az apro eltérések figyelembevételével megallapithatd, hogy a magyarorszagi és erdé-
lyi redakciok legnagyobbrészt a lipcsei kiadas altal meghatarozott csoportot kovetik.
Egyik-masik redakcié azonban bizonyos pontokon mégis a frankfurti mintaval egyezik
meg.

A hazai kiadasok a donatusi metddusnak a crailsheimi Leonhard Culmann-féle atdol-
gozasat igérik. A cimek azonossdga alapjan megegyez6 szovegeket varnank, am, mint
mar emlitettem, szembetlindek a kiilonbségek. A magyar kritikatorténet szamara a leg-
fontosabbak a latin anyag egyre szaporodd magyar kiegészitései. A tovabbiakban ezekre
hozok néhany jellemz6 példat.

4. A magyar kiegészitések

A helyi vonatkozas a legkorabbi kiaddsokban igen szerényen jelenik meg, a varosne-
vekbdl képzett hatarozoszok példai kozott. Az antik helynevek soraba Culmann német
varosokat is beillesztett: ,,Romae, Lipsiae, Norinbergae, Augustae, Carthagini, Vene-
tiis”.* Az els6, cimlappal rendelkez6, bar csonka edicioban (Kolozsvar, 1554) feltiinik
az adott kiadas helye, mégpedig a varos német nevének latinosan ragozott formajaban:
,.Romae, Lipsiae, Clausemburgae, Norimbergae, Augustae, Carthagine, Venetiis”.*’

Magyar koznévi példa eldszor az 1565. évi kolozsvari redakcioban bukkan fel. A név-
szot onnan lehet megismerni, hogy a népnyelvben néveldt lehet tenni elé: ,,Unde co-
gnoscis nomen? Ex eius vulgari lingua, Ein, az: ut homo, ein mensch, az ember.”*
A mintaul szolgald német kiadasbol atvett, a latint magyarazo német nyelvtani szakkife-
jezés magyar megfelelje egy-egy esetben eldszor az 1600. évi kolozsvari redakcioban
fordul el6. A névszo fajtairdl ezt tudhatjuk meg: ,,Quid est nomen proprium? Quod uni
tantum convenit, Ein eigner oder tauffnam.” A margon: ,,KereBtneu”. ,,Quid est nomen
apellativum? Quod multis commune est. Ein gemeiner weitleussiger nam.” A margoén:
,,K0zonséges neu.”"’

A népnyelvii parhuzamok a Culmann-grammatikdhoz nagyobb szamban Magyaror-
szagon és Erdélyben a 17. szazadban jelennek meg. Az 1638. évi bartfai kiadastol talal-
haték meg eldszor a személytelen igék magyar megfelel6i. Néhany példa:

,,Constat, constitit, Nyilvan vagyon.
[uvat, iuvit, Gyonyorkottet.

Restat, restitit, Hatra vagyon.
Consit, Eggyiit Iészen-megh.
Accidit, Tortént.

* CULMANN, Methodus..., i. m., Frankfurt, 1534, D3r; Lipcse, 1534, D4v.
* RMNy 107, D8v-Elr.

% RMNy 210, Aiiv.

" RMNy 866, Aiiir.
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Coepit, incipit, Kezdetet.
Expedit, expedivit, [ol végben viBi.”**

Az 1678. évi locsei kiadastol mar szamos nyelvtani jelenség megértését segitik eld a
magyar példak és definiciok. A névszok egyes és tobbes szamara példa: ,,Magister, Mes-
ter, cujus Numeri? Singularis. [...] Magistri, Mesterek, cujus Numeri? Pluralis.”*

A toldalékolds, osszetétel kiilonféle modjai (Figura) igy valnak szemléletessé: ,,Doc-
tus, Tudos, cujus Figura? Simplicis [...] Indoctus, Tudatlan, cujus Figura? Compositae
[...] Inexpugnabilis, Meg-gyozhetetlen, cujus Figura? Decompositae.”>

Articulusként a kozelre mutatdo névmas latin és magyar ragozasa jelenik meg: ,,Sin-
gularis. Hic, Ez, hujus, ezé, huic, ennek, huc, ezt, o, ab hoc, ettiil. Plural. Hi, ezek, ho-
rum, ezekké, his, ezeknek, hos, ezeket, ab his, ezektiil.”"

Akarcsak a névszondl, az igénél is felmeriil olyan eset, amikor egy nyelvtani problé-
ma a népnyelvii, ezuttal kifejezetten a magyar gondolkodasmod segitségével tisztazhato.
Mir6l ismerjiik meg a latin mondatban az igét? Ha ki tudjuk egésziteni magyar szemé-
lyes névmassal, akkor biztosan igével van dolgunk: ,,Quo judicio habet, quae dictio sit
verbi partis? Quae licet dictio Latina, eum commode invulgari adjicitur: En, te, 6, mi, 6k,
est verbum.”*?

Az igemodoknak szabatos magyar definicigjat olvashatjuk:

,,L. Indicativus modus. Magyarazo méd, a’ mellyel valakinek dolgat igazan ki-magya-
razuk.

I1. Imperativus. Parantsolo méd, a’ mellyel hadgyuk avagy parantsolluk a’ dolgot.

I1. Optativus. Kivano méd mikor kivansagunkat jelentyiik.

IV. Conjunctivus. Mas szohoz kotéztetet mod a’ kitiil fiigg a’ szo.

V. Infinitivus. Mikor senkir6él nem szollunk.

VI. Impersonalis. Melly semmi személyt nem jegyez.””

Hasonlo a helyzet az igeid6kkel:

,,Lempus praesens, az melly jelen vagyon még.

Praeteritum imperfectum, melly nem mindenestol fogva elmult dolgot jegyez.
Praeteritum perfectum, az melly el-mult, de nem régen.

Praeteritum plusquamperfectum, melly régen el-mult.

Futurum, melly jovendsben lészen.”>*

* RMNy 1708A, F7v—F8v.
¥ RMK 11, 1420, A6r-A6v.
% Uo., A6v.

1 Uo., B3v.

2 Uo., Clv.

3 Uo., C3r—C3v.

* Uo., Cév.
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Tétfalusi Kis Miklds kiadvanyaiban (1698, 1701) tovabb szaporodnak a magyar par-
huzamok. A személyes névmas ,,Figurajat” a kovetkezo példa szemlélteti: ,,Ego én, Cu-
jus Figurae? Simplicis, quia simpliciter profertur. Egomet én magam, Cujus Figurae?
Compositae, quia componitur ab ego & met, syllabica adjectione.”

Olvashatdk a szovegben az adverbiumi példaszok magyar megfeleltetései is. Kiilono-
sen érdekesek a régi magyar nyelv kifejezései: ,,certe, igazdn, bdtor: En, ecce, ihon: Eja,
hozza: age, nosza: castor, hercle, hitemre: forte, fortuito, torténet szerint.”

Felttind, hogy az igeragozas magyar paradigmasorai még a legkés6bbi Culmann-ki-
adasokban sem jelennek meg.

A felsorolt példak szemléltetik, milyen szandékok vezették az egyes kiadasok sajtd
ala rendezo6it a magyar kiegészitések, parhuzamok folyamatos bovitésével. Egy népszerti
alapfoku latin nyelvtan ujabb és ijabb valtozataival jelentés mértékben hozzajarultak a
magyar elméleti szaknyelv, ezittal a grammatikai kialakitdsahoz. A magyarul megfo-
galmazott szakkifejezések, definicidk a népnyelvii terminologia megteremtéséhez vezet-
nek; a parhuzamos példaanyag a latin nyelvtan konnyebb megértése mellett az anya-
nyelv jelenségeinek rendszerezését, az egyes szavak, kifejezések szabalyos és valaszté-
kos hasznalatat is eldsegiti. Mindezek jelentds, de sajnos még kiaknazatlan dokumentu-
mai a 16—18. szazadi magyar nyelvmiivel6 torekvéseknek.

Fiiggelék
RMK | RMNy Culmann-
kiadds
1. | Kolozsvar 1552 | Heltai et 11, 97 OSZK 4 levél feltételezhetd
Hoffgreff 312a FM2/2860 | toredék
2. | Kolozsvar 1554 | Hoffgreff 1,56 | 107 OSZK csonka | acimlapon
FM2/2816 szerepel
3. | Kolozsvar 1565 | Heltai 1,95 |210 OSZK teljes a cimlapon
FM2/1951 szerepel
4. | Kolozsvar 1566 | Heltai 11,312 | 217 nincs lehetséges
példany
5. | Bartfa 1578 | Gutgesell 398 nincs lehetséges
példany
6. | Kolozsvar 1581 | Heltai Gasparné |11, 164 | 489 MTAK teljes a cimlapon
A 249/111. szerepel
7. | Kolozsvar 1583 | Gaspar 11, 174 | 527 OSZK csonka | acimlapon
Schespurgensis FM2/3448 szerepel
8. | Kolozsvar 1595 | typ. Heltai 761 MTAK 6 levél nincs cimlap
A 9087/111. | toredék

3 RMK 11, 1920 — ebbél nem jutottam példanyhoz; RMK 1, 1623a, B3r.
* RMK I, 1623a, C3r—C5r.
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RMK | RMNy Culmann-
kiadds
9. | Kolozsvar 1600 | in aedibus Helthi 866 OSZK teljes a cimlapon
FM2/2818 szerepel
10. | Bartfa 1638 | Jakob Kloss 11, 1708A | OSZK toredék | nincs cimlap
521b
11. | Gyulafehérvar | 1644 | typ. principis 11, 2058 0OSZK 2 levél- | a cimlapon
643a par szerepel
toredék
12. | Szeben 1663 | Szenci Kertész I, lehetséges
Abraham 1005
13. | Locse 1678 | Samuel Brewer | 11, OSZK teljes a cimlapon
1420 FM2/375 szerepel
14. | Kolozsvar 1697 | Michael Liszkai | 11, OSZK teljes a cimlapon
1880 FM2/4380 szerepel
15. | Zsolna? 1697 | Michael 11, OSZK csonka | lehetséges
Missovicz 1913
16. | Kolozsvar 1698 | [Totfalusi Kis 11, Kolozsvar | teljes a cimlapon
Miklés] 1920 szerepel
17. | Lécse 1700 | 6zv. Brewer 11, Locse csonka | a cimlapon
Samuelné 2004a szerepel
18. | Kolozsvar 1701 | Tétfalusi Kis I, OSZK teljes a cimlapon
Miklos 1623a szerepel
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