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BARTOKISTVAN

Zeugma

Peldak a retorikus szemleletre egy 16. szazadi magyar szerkesztest
grammatikai kezikonyvbol

A reneszénsz es a barokk kor irodalmi gondolkodasénak fontos dokumentumai az elme-
leti kezikdnyvek. Ezek targyalésa sorén fel-felmeriilnek a retorika es a poetika kozotti &t-
fedesek. Nem sok szo esik azonban a grammatikékban megjelend retorikai nezépontrol.
Marpedig nem teveszthetjilk szem el6l, hogy a regiseg nyelv- es irodalomfelfogasét a dia-
lektika, grammatika, poetika es retorika egytittese hatarozta meg, es ezek elvélaszthatat-
lanul egymésra epliltek. Az 6sszefonodas egy-egy peldajanak vizsgélata hozzajarulhat az
irodalom 6nszemleletenek alaposabb megismeresehez: megvilagitja, hogyan kapcsolod-
nak egymashoz a kiilénbdzo szakteriiletek. Dolgozatomban egy Europa-szerte elteijedt
latin nyelvtan magyar &tdolgozasébdél, Molnar Gergely (1530 k.-1564) kolozsvéri Linacre-
kiad&sabol! hozok nehdny peldét arra, hogy a retorika fogalomkeszlete grammatikai 6sz-
szefiiggesekben hogyan vilik a szintaktikai jelensegek leirdsanak eszkozeve.

Azert vélasztottam eppen ezt a mivet a retorika es a grammatika kozoétti atjarhatoséag
szemleltetesere (jollehet hasonlo megfigyeleseket sok més kezikényv alapjén is lehetne
tenni), mert kritikatorteneti szerepe megkulonboztetett figyelmet erdemel. Mind ez ide-
ig a magyar - es ennek nyoméan az angol - szakirodalom egyarant tevesen kdvetkezte-
tett a szoban forgo kompendium forréséra. A tevedes helyesbitese teszi vilagossa Molnar
Gergely kiadvényédnak fontossagédt. Ha megtaléljuk valddi forrasat, es ezaltal kijel6ljik
pontos helyet a szdzad grammatikai irodalmaban, kénnyen beldthatjuk: a munka kor-
szakvaltds a magyar szerkesztesu elmeleti kezikdnyvek torteneteben. A retorikéra 6ssz-
pontositva ez alkalommal csak réviden ismertetem azokat a filologiai tenyeket, amelyek
ismerete nelkil6zhetetlen a Linacre-atdolgozas jelentdsegenek meghatérozasahoz.?

Thomae Linacri grammatices compendiosa per quaestiones explicatio: A Gregorio Molnar, sancte
memoriae, in usum studiosae iuventutis conscripta, Kolozsvar, 1566; RMNY 221. Peldany ma mér csak
ebbol az egy kiadasbol ismert. Szabo Karoly meg tuddsitott egy peldanyrol a munka 1578-ban megje-
lent, javitott es bovitett valtozatdbol. RMNY 412.

Erre irényulo kutatasaim eredmenyeit reszletesebben, hivatkozasokkal az itt nem emlitett korabeli forra-
sokra es modern szakirodalomra az aldbbi helyen tettem kozze: Bartok Istvan, Korszakvaltés a magyar
elmeleti irodalomban: Molnar Gergely kolozsvéri Linacre-kiadésa, ItK, 113(2009), 639-653.
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A hires angol humanistédnak, Thomas Linacre-nak (latinosan Linacer, Linacrus,
1460 k-1524) negy latin nyelvtanarol tud a kutatds. Az els6 nem jelent meg, szdvege kez-
iratban sem maradt fenn; a kdvetkez6 harom viszont nyomtatvanyokbdl ismert, ezek ko-
zUl kettd szamos kiadast ert meg. Az egyik az eredetileg angolul irt Rudimenta Gramma-
tices (London, 1523 k.). Ez George Buchanan latin forditdsaban teijedt el Europa-szerte.
A szakirodalom ezt tiinteti fei Molnar Gergely forrasakent. Ezzel szemben azonban a fi-
gyelmesebb vizsgalat alapjén bizonyosra vehetd, hogy a feldolgozas alapja nem a Rudi-
menta, hanem Linacre masik, ugyancsak sokszor kiadott es atdolgozott miive, a De emen-
data structura Latini sermonis (London, 1524). Az is megéllapithatd, hogy Molnar Ger-
gely nem kizarolag az eredeti széveget hasznalta fei, hanem kozvetlen mintajaul egy
roviditett redakcio szolgélt: Johann Sager szileziai humanista munkéja.3

Nyomatekosan hangsiilyoznunk keil: a De emendata structura fordulépont a hu-
manista grammatikai irodalomban: ez az elsd, szeles koérben hatd megfogalmazésa az
Ujabb kori (16. szazadi) filozofikus vagy spekulativ nyelvszemleletnek. Ezt akkor
tudjuk ertekelni igazén, ha tisztdban vagyunk a deskriptiv es a spekulativ grammati-
kak kozotti leglenyegesebb kiilonbsegekkel.

A leird nyelvtanok elsdsorban iskolai hasznélatra kesziiltek, pedagogiai celokat kivan-
tak megvalositani: a legfontosabb szabalyok, a helyes nyelvhaszndlat elsajétitasat. A spe-
kulativ grammatikéknal viszont eléterbe kerliltek az elvontabb, elmeleti szempontok. Az
idetartozo munkak mai fogalmaink szerint ink&bb az &ltalanos nyelveszet, a nyelvfilozo-
fia vagy eppen az ismeretelmelet kapcsolddo teriileteivel mutatnak szoros rokonsagot; in-
ké&bb tudomanyos elmeletek megfogalmazésainak tekinthetok. A ket csoportot termesze-
tesen nem lehet egymaéstdl mereven elkiloniteni: a kifejezetten oktatési celra kesziilt, le-
iro nyelvtankdnyvekbol eppugy lehet kvetkeztetni a szerzok elvi meggondolésaira, mint
ahogy a filozofikusabb grammatikak sem nelkiléztek a pedagogiai szandekot.

Mind a deskriptiv, mind a spekulativ grammatikék el6zmenyei az 6korra vezethe-
tok vissza. A legkorébbi ismert gérdg es latin nyelvtanok a leird grammatikékhoz tar-
toznak. FO reszeik a hang- es az alaktan. Kesobb ezekhez a teméakhoz kapcsolték a nyel-
vi kifejezes hibainak es erenyeinek targyalasat. Amikor el6terbe kertltek a szintaktikai
problemék, ezek gyakran szetfeszitettek a hang- es alaktan szuk kereteit, es szdmos el-
meleti kerdest vetettek fei.

A filozofikus grammatikét a kozepkorban a modisték elevenitettek fei, abbol a regi
kerdeshdl kiindulva, hogy az ember a nyelv segitsegevel hogyan tudja a valosédgot meg-
ismemi. A 12. szdzadban szelesebb kérben elteijedt az arisztoteleszi korpusz ismerete.
Az Analytica posteriora es kiiléndsen a Physica erésen befolyasolta a tudomanyrol

3 Grammatices Thomae Linacri brevis etperspicua per quaestiones et tabulas explicatio, Boroszlo, 1557.
Tudomdsom szerint Magyarorszdgon nem talélhato meg. En a wolfenbiitteli peldanyt hasznéltam; jelze-
te a Herzog August Bibliothekban: H: P 859.8° Heimst. (2). A munka harom evvel kesébb Bézelben is
megjelent: Tabulae in Grammaticam [...] Thomae Linacri, Basileae, 1560. VD 16: ZV 25011. Peldényai
Augsburgban es Berlinben talélhatok.
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alkotott elkepzeleseket. Ettol kezdve fokozddott az igeny, hogy csak olyasmivel foglal-
kozzanak, ami hizonyithatdan sziikseges es mindenre kiteijedéen ervenyes. A gramma-
tikusok is igyekeztek igazolni, hogy tevekenysegik valdban megfelel a tudomannyal
szemben tdmasztott kdvetelmenyeknek. Ez nem volt kénnyu feladat, hiszen az egyes
nyelvek nem univerzélisak, es az arisztotelianizmus alapveto tetele, hogy a szavak je-
lentese sokkal inkébb megszokason alapul, mint termeszethdl fakad.

Igy hat a spekulativ grammatikusok vizsgéltdésaik kézeppontjdba nem a szavak
jelenteset allitottak (amit 6k significatio specialisnak hivtak), es nem is a fonetikai szer-
kezetiiket, mivel mindkettd csak esetleges tulajdonsdg. Ehelyett azokra a sajatossdgokra
figyeltek, amelyek megkilénbdztetik egymastol a beszed kiilonbdzo reszeit, azaz a szo-
fajokat. llyenek az esetek, a nemek, az idok es hasonldk. Ezek &ltaldnos szintaktikai tu-
lajdonsagok. Modi significandinak neveztek oket, es azt allitottédk, hogy univerzélisak,
azaz minden nyelvre ervenyesek. Mig a significatio specialis olyan jelensegre epdil, ami
esetleges es a k6zmegegyezesen alapul, a modi significandi racionélis kapcsolatban &ll-
nak a dolgok valdsagos jellemzdivel, letezesmddjukkal, azaz a modi essendivek Ezek
gy keriilnek be a tudatunkba, mint modi intelligendipassivi, es az intellektusunknak k-
szdnhetden modi intelligendi activiva alakulnak. Igy jelenik meg szamunkra az, amit a
modi significandijelent. Peldéaul a fajdalom jelenseget killdnb6z6 szofajokkal es szavak-
kal is ki lehet fejezni: doleo, dolor, dolens vagy egyszeriien heu; de nemcsak a latinban,
hanem minden mas nyelvben is megvannak a megfeleld szavak. Ezek mind ugyanazt a
jelenseget kepezik le, de a modi significandi kulénb6zd. A doleo peldaul kifejezi (con-
signifiicat) az id6t, ami minden igenek &ltal&nos tulajdonséga. Léathatjuk: ennek a felfo-
gasnak egyik kulcsfogalma a modus, kepviseldit ezert neveztek modistaknak is.

A spekulativ irényzat kdzepkori miveldi nagyon pontos rendszert dolgoztak ki a
beszed reszeinek szintaktikai leirdséra. Mindazonaltal nem vetettek el a donatusi es a
priscianusi hagyoményt, hanem igyekeztek egyeztetni az Uj filozofiai kdvetelmenyek-
kel; megis messze tévolodtak a latin vagy mas nyelvek normativ nyelvtanaitol.

Ha grammatikan szoros ertelemben a nyelv mindenre kiteijedd, kdvetkezetes, mod-
szeres leirdsét ertjuk, akkor azt keil mondanunk, hogy a 15-16. szdzadi humanisték er-
deklédese a latin nyelv irdnt elsésorban nem grammatikai, hanem filoldgiai termeszetl
volt. A grammatikusok igen bdven ideztek a klasszikus prézairokat, hosszasan ertekez-
tek az egyes szavak es kifejezesek kozétti killdnbsegekrél es helyes hasznalatukrol.
Szadmtalan pontos megfigyelest tettek egyes nyelvi jelensegekkel kapcsolatban, &tfogo
rendszer kidolgozésara azonban nem térekedtek. A humanistak legfébb celja a klasz-
szikus szerzdk nyelvhasznélatdnak megfeleld latinsdg elsajatitésa, az ideélisnak tartott
stilisztikai elegancia megvalositisa volt. Ugy veltek, ebben az dkori irdkon es gramma-
tikusokon alapuld, normativ rendszerezesek segithetnek.

Sokan nyiltan meg is fogalmaztak ellenszenviiket a modista grammatikaval szemben.
Itdlidban Lorenzo Valla Martinus de Daciat, a modisték egyik vezeralakjat a latinsag
legfobb ellensegenek nyilvénitotta. Eszak-Eurdpédban Alexander Hegius — Deventer-
ben Erasmus tandra volt - egesz kényvet irt Contra modos significandi invectiva
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(1486) cimmel. A humanista tudomanyossag olyan kepviseldi, mint peldaul Erasmus vagy
Melanchthon ugyancsak gyaniis spekulédcioknak tartotték a filozofiai-logikai ihletettseg
kozepkori elmeleteket.

Linacre korszakforditd munkdja, a De emendata structura az Erasmus es Melanch-
thon tekintelye altal befolyasolt szellemi kdzegben megis igen gyorsan elteijedt. Nep-
szerUsegenek okat a modern kutatds abban latja, hogy megtalélta az ideélis kompro-
misszumot a kdzepkori tradicio es a sajat kordban uralkodd humanista felfogas kozott.
Nem fordult olyan mertekben szembe a nagyra becsult kesd antik hagyomannyal, hogy
magara vonta volna a kor meghatirozd szemelyisegeinek haragjat; a modista szemlelet
elemeinek megujitédsa megis kiindulasul szolgalt a spekulativ grammatika kesdbbi radi-
kélisabb kepviseldi sz&méra.

Linacre legalabb ket vonatkozésban ter el a humanista grammatikai hagyomény fo
iranyatol. Az egyik a kdzepkori tradici¢ jelenlete. Miveiben bizonyos helyeken meg-
mutatkozik a humanisték ellenszenve a tulzésba vitt elmelettel szemben; hasznélja a
hagyomanyos szakszékincset, ugyanakkor nem riad vissza az {ij terminoldgia beveze-
tesetdl sem, kiilondsen a szintaxis felosztésaban.

A masik vonas, amelyik markansan megkilénbozteti Linacre-t a nyelvek irant erdek-
16d6 humanista kortérsaitol, a rendszerezesre vald igen hatdrozott térekves. Tlllepett
mind a kdzepkori, mind a humanista nyelvtanok keretein: gyokeresen es szeles kérben
modositva dket, lehetdve tette a nyelv jabb grammatikai jellemzdinek megragadasat.
Ennek sorén a klasszikus idezetek Ujszer( targyaldséval annak is megtalélta a modjat, ho-
gyan lehet beilleszteni a felhalmozddott filologiai eredmenyeket az Ujfajta rendszerbe
azok serilese nelkdl.

Igy tehat Linacre-nak sikerilt igen szerencsesen egyesitenie egy magas szintii nyelv-
tan keretei kdzott az elmeleti rendszerezesre vald térekvest a filologiai reszletek irént
fogekony humanista grammatikai hagyoménnyal.4

Nepszeriisegehez a protestans orszdgokban bizonyéra az is hozzjarult, hogy a De
emendata structura 1531. evi wittenbergi kiaddséhoz Melanchthon irt el6sz6t, amely-
ben az oktatds magasabb szintjen ezt a munkaét ajanlotta a latin nyelvtan tanitésahoz.
A 16. szdzadbdl negyvennyolc kiadédsa ismert, es ebben nincsenek benne a réviditett
véltozatok.

Lathatjuk tehat: a munka kitlintetett helyet foglal el a humanista grammatika tortene-
teben. A magyar kritikatdrtenet szdmara ezert igen fontos, hogy a mi London, Périzs,
Wittenberg, Bézel es Velence mellett (hogy csak nehdny nevezetesebb helyet emlitsek)
- bar roviditett formaban - Kolozsvéron is megjelent. A spekulativ grammatika elsd es

4 Kristian Jensen, De emendata structura Latini sermonis: The Latin Grammar of Thomas Linacre, Journal
ofthe Warburg and Courtauld Institutes 49, 1986, 106-125.

5 Giles Barber, Thomas Linacre: A Bibliographical Survey ofhis Works = Linacre Studies: Essays on the Life
and Works of Thomas Linacre, eds. Francis Maddison, Margaret Pelling, Charles Webster, New York,
Oxford University Press, 1977, 290-336.
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legnagyobb hatést 16. szdzadi kezikdnyve nemcsak Molnar Gergely kiadasi programja-
ban, hanem a magyar grammatikai irodalom torteneteben is korszakvaltast jelez. A ko-
rabbi, Magyarorszégon es Erdelyben megjelent hasonlo munkék leiré nyelvtanok, gon-
doljunk akar Sylvester Jdnos Grammatica Hungarolatina]”, Johann Honter brassoi
vagy Molnar Gergely ezt megel6z6 kolozsvéri kezikdnyveire. Ezert is fontos hangsu-
lyoznunk, hogy a forrés - a szakirodalom eddigi velekedesevel ellentetben - nem a le-
nyegeben deskriptiv Rudimenta, hanem a fordulépontot jelent De emendata structura.

Linacre eredeti szovegenek kiadasai nyolcadret forméban a tipogréfiai megolda-
soktol fiiggben 6t-hatsz&z lapnyi vaskos kotetekben lattak napvildgot. A terjedelmet
lenyegeben nem erintd legfontosabb dtdolgozés Johannes Camerarius munkaja (Lip-
cse, 1545). Az eligazodast a roppant miiben egyes kiaddsokban kulénfele mutatokkal
igyekeztek eldsegiteni. Jelentdsen rovidftett véltozat Molnar Gergely kdzvetlen for-
rdsa, a kordbban emlitett, eldsz6r Boroszldban kiadott szerkesztmeny. Ebben mintegy
negyedere sikerillt tomdriteni az eredetit. A kolozsvéri redakcio is hasonlo terjedel-
mi. Mindkettd kerdes-felelet formaban dolgozza fei Linacre rendszerenek legfonto-
sabb elemeit, celszeriien valogatva a szemleltetd peldaanyagbol.

Atterve most mér a retorikai szemlelet ervenyesiilesere, eldszor réviden ismertetem a
De emendata structura szerkezetet, majd a reszleteket illetben a zeugma fogalmanak al-
kalmazasaibol hozok nehiny peldat. Osszevetve a kolozsvéri kezikényvet Linacre ere-
deti szdvegevel es az atdolgozéds kdzvetlen mintajaval, a boroszldi kompendiummal,
egyezeseket es killdnbsegeket allapithatunk meg. Molnar Gergely sok esetben pontosan
atveszi Johann Sager megoldésait, maskor azonban méaskeppen kivonatolja es ertelme-
zi kozos forrasukat. Az elteresek alapjan ugy tlinik, Molnér redakcioja &ttekinthetobb,
mint Sagere. A mi egeszenek szerkezete vildgosabban kirajzolodik, az egyes tetelek
megfogalmazésa is egyszeriibb, kdnnyebben erthetd. A magyar kritikatortenetre tartozd
becses adalekokra ¢sszpontositva a kdvetkezokben elsésorban Molnér Gergely kiada-
sara tdmaszkodom. Fuggelekkent csatolom az el6adottakat 6sszefoglald tablazatokat.

7.

A nyelvtanilag ertelmezhetd beszed (oratio grammatica) vizsgalata Linacre szerint ket
o reszbol all. EI6sz06r a beszed alkotoreszeire, anyagéra (materia), azaz az egyes szavak-
ra (dictiones) keil tekintettel lenniink; méasodszor a beszed megjelenesi mddjéra, forma-
jara (forma), ami az egyes szavak elrendezeseben es 6sszekapcsolasaban (dictionum inter
se compositio) mutatkozik meg. Igy jon letre a mondat szerkezete (constructio). Ebben
a felosztdsban nem nehez felismemi a rokonségot a retorikai ertelemben vett inventiéval
es dispositidval. Linacre meghatérozésa szerint a beszed anyagéval foglalkozik az els6
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ket konyv, az alaktan; formdjéaval az ezt kdvetd negy, a mondattan. Mindazonaltal mér
az elsé kdnyvben megjelennek a morfoldgiai aspektus mellett a szintaktikai szempont-
ok is, es meg hatérozottabban ervenyesiinek a mésodikban.

Az egyes szavakhoz kapcsolodo tudnivalok ket fo reszre oszthatok. Az elsd csoport-
ba tartoznak a sajatsdgos vagy szabéalyszerii (propriae seu legitimae) tulajdonségok, a
masodikba pedig azok ajellemzok, amelyek nem 6nmagukbol a szavakbol kdvetkeznek,
hanem a mondatok megalkotésa sorén van jelentdsegiik (impropriae seu figuratae).

A szavak sajatségos tulajdonségait fejti ki az elsd kdnyv, ez hasonlit a legjobban a
beszed nyolc reszenek (octo partes orationis), azaz a sz6fajoknak a hagyoményos ma-
gyardzatahoz, az etymologiahoz. A ragozhato széfajokat (declinabiles) a ragozhatatla-
nok (indeclinabiles) kdvetik. A ragozhato beszedreszek targyaldsa sz6fajonkent harom
szempont alapjan tortenik. Elsd a pontos meghatdrozés (accurata definitio). A defini-
ciok leggyakrabban Donatuson es Priscianuson alapulnak, de kimutathat6 a kézepko-
ri modistak, talan Erfurti Tamas hatésa is. Méasodik az adott beszedresz fajtdinak (spe-
cies) elkulénitese, a hangalak (vox) es az éltala jel6lt dolog (res) figyelembevetelevel.
Harmadik ajarulekos tulajdonsagok (accidentia): eset (casus), nem (genus), szdm (nu-
merus), szemely (persona), id6 (tempus), moéd (modus).

A masodik kdnyv foglalkozik az egyes szavaknak a nem énmagukbol kovetkezo,
hanem a mondatszerkeszteshez kapcsolodo tulajdonsagaival. A mondatok megalkotésa
sorén letrejovo véltozasok (mutatio, commutatio) legatfogobb kategdridja az enallage:
minden tovébbi alcsoport ez alé lesz besorolva.

Az enallage alapvetten ketfele lehet: antimeria vagy heteroszisz. Az antimerighoz tar-
toznak azok az esetek, amikor a mondat megszerkesztese soran az egyik szofaj helyett egy
masik szofajt (pars orationis pro altera parte orationis) hasznalunk. A heteroszisz ketfele:
az egyik esetben egy bizonyos sz6faj egyik fajtaja helyett egy masik fajta (species pro
specie) szerepel. Az antimeria es a heteroszisznak ez az esete — bar mondattani dsszefug-
gesekben - szorosan kapcsolddik az egyes szdfajokhoz, ezert meg az alaktanhoz tartozo
masodik kdnyvben targyalja a szerzd. A heteroszisz masik eseterdl, amikor is az egyik ja-
rulekos tulajdonség helyet egy masik jérulekos tulajdonség (accidens pro accidente) veszi
at, majd a hatodik kényvben lesz sz6 reszletesen. Ezzel az igerettel zarul a méasodik kényv.

A harmadik kdnyvben kezdddik a szorosabb ertelemben vett szintaktikai problemak
kifejtese. Eloszér atfogd kepet kapunk a mondattan felepiteserdl. A beszed formaja, azaz
alkotoreszeinek dsszeszerkesztese alapvetten ketfele lehet: szabélyos vagy szabélytalan.
A szabalyos (iusta, legitima) konstrukcid a nyelvtani szabalyok szerint (secundum ana-
logiam), azaz a mertekadd grammatikai eldirdsoknak megfeleléen (sicuti recta Gram-
matices ratio exigit) tortenik, akar a ragozhato, akar a ragozhatatlan széfajok felhaszna-
lasaval. Legfobb jellemzdi: a szabalyszerii kialakitdshoz kepest a mondathdl semmi sem
hianyzik, semmi sincs feleslegben, minden a maga helyere kertl, semmi sem valtozik
meg (nec deest quippiam, nec redundat, nec loco suo abest, nec immutatur). A legkiva-
16bb regi szerzok tébbsege igy formélta mondatait, mind széban, mind irésban (qua [for-
ma] veterum probatissimi, plurimum loquendo, tum scribendo usi sunt).
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A szabdlytalan (iniusta) vagy szabadon alakitott (figurata) szerkesztes eseteben a
mondatok nem a nyelvtani szabélyoknak megfeleléen (contra analogiam) jonnek let-
re. llyenkor valami hiényzik, feleslegben van, nem a maga helyen all vagy megvalto-
zik (deest aliquid, vel redundat: vel loco suo abest, vel immutatur). Mindazonaltal az
ilyen esetekre is boven lehet peldét taldlni a latin nyelv leghiresebb mivel6inel (non
tarnen sine summorum virorum in Romana lingua exemplo).

A szabad szerkesztes ketfele lehet: latin (Latina) vagy gordg (Graeca) tipusl. Az
eldébbi a quintilianusi ertelemben vett latinitds egyik fontos kdvetelmenyet jelenti: ebben
az 6sszefuggesben nem annyira a grammatikai szabalyok betartdsaban, mint inkabb a
szavak megfeleld megvalasztasdban megmutatkozd nyelvi korrektseget. A gorog tipust
szerkeszteshez a hellenizmusok tartoznak.

A mondatszerkesztes lehetdsegeinek attekintese utian kdvetkezik az egyes esetek resz-
letezese; el6szor a szabélyos konstrukcid tudnivaldi, sz6fajonkent. A harmadik kdnyv to-
vabbi fejezeteiben a nevszd (nomen) es a nevmas (pronomen) szintaxisa talalhato.

A negyedik konyv az ige (verbum) es az igenevek (participium), az 6tédik a ragoz-
hatatlan sztfajok: az el6ljarészé (praepositio), a hatarozoszo (adverbium), az indulatszé
(interiectio) es a kotdszo (coniunctio) mondatba illesztesenek szabdlyos lehetdsegeit
mutatja be.

A hatodik kdnyv a szabadon alakitott szerkesztes kiilonfele eseteit rendszerezi. A latin
szintaxis targyaldsa soran kitunik, hogy az elteres a szabalyoktdl hd&rom vonatkozésban mu-
tatkozhat meg, ezek: a mennyiseg (numerus), a sorrend (ordo) es a véltoztatds (immutatio).

A mennyisegi szempont alapjan ragadhatok meg azok az esetek, amikor a mondat-
ban hiany (defectus) vagy eppen tiltenges (excessus) eszlelhetd. Az elébbi jelensegek
leirésa az ecclipsis, az aposiopesis, a zeugma, a syllepsis, a prolepsis es az anapodoton
fogalmaval lehetseges, az utdbbiak a pleonasmus, ezen belll a parelton es az epana-
lepsis aléd sorolhatok.

A sorrendet erint6 ,,szabalytalansagok” leirhatok a hyperbaton es alkategoriéi segit-
segevel. Ezek: anastrophe, hysteriologia, tmesis, parenthesis, synchysis, metathesis.

Avaltoztatasok kiilonfele fajtai az enallage eddig nem alkalmazott alosztalyaiba illeszt-
hetdk. lde tartoznak a heteroszisznak azok az esetei, amikor is az egyikjarulekos tulajdon-
sag helyet egy masik jarulekos tulajdonség (accidens pro accidente) veszi at. Itt keril sor
az eset, a nem, a szdm, a szemely, az idd es a mod véltozdsainak kimerito targyaléséra.

A hatodik kényvet es ezzel az egesz mivet a hellenizmusok peldéi zérjak.

2.

ADe emendata structura felepitesenek vazlatos bemutatésa utén, mint fentebb igertem,
kdvetkezik nehany pelda a jellegzetesen retorikai szemlelet tovabbi megnyilvénu-
lasaira a zeugmahoz kapcsolddva. Eloszor réviden emlekeztetek a fogalom retorikai
tartalméra, majd ismertetem a Linacre-kiaddsban megjelend szintaktikai ertelmezeset
es a mondattanban alkalmazott lenyegesebb alkategoriait.
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A zeugma mibenletenek megragadéaséra a kiilonfele retorikai rendszerezesek kdzil ki-
véldan alkalmas a Kis magyar retorikaban taldlhaté magyardzat. A fogalom az elocutio
targyalasan belil a szintaktikai, azaz a sz0- es mondatszerkezetek alakzatai kozott sze-
repel. Ezek harom fo csoportja: az adiectio, a detractio es a transmutatio véltozaskatego-
ridi. A zeugma a detractio ald tartozik: ,,A detractio jelensege a normélis kdriilmenyek
kozott szilkseges mondatelem elhagyésa gy, hogy a kihagyott sz6 (szoszerkezet) a sz6-
vegosszefuggesbol kikdvetkezethetod legyen. Harom alakzat sorolhat® ide: az ellipsis,
a zeugma es az asyndeton. [...] Kapcsolatot alkotd detractio a zeugma, amely egy tébb-
tagu szoszerkezet valamely resztagjanak elhagyésa oly médon, hogy ket paralel resztag
kozul a megmarado atveszi az elhagyott resztag funkcidjét is, egyuttal félerendelt kapcso-
latba keriil a tobbi taggal.” Ajelenseg modellje: ,,a-x/b-y; ha a b kiesik, a(x/y)”.

A tovébbiakban ebben az el6adasban a zeugma ket f6 csoportra oszlik: ,,Bonyolult-
sag nelkili zeugmanak nevezzik azt ajelenseget, amikor az a es b resztag teljesen azo-
nos jelentesi, tehét az a es y resztag k6zott nincs nagyobb feszlltseg, mint az a es x
kozott. Szerkezete szerint haromfele lehet (a fenti modell alapjan): a hypozeugma
a(x/ly), a mesozeugma (x/y)a es a protozeugma x)a(y. [...JA bonyolult zeugma abban
kilénbdzik az el6zotdl, hogy az egymassal koordindlt kapcsolatban levo mondatre-
szek kozul az egyik szemantikai vagy szintaktikai szempontbol nem illeszkedik a f6-
lerendelt, illetve a folejiuk rendelt mondatreszhez.”6

Mindezek felelevenitese utdn mar sok ismerds vonést fedezhetiink fei a Linacre-
Molnér-grammatikaban a zeugma segitsegevel magyarazott eseteknel. Fentebb utaltam
rd, hogy hogyan helyezkedik el a szoban forg6 alakzat a szintaktikai jelensegeket rend-
szerez0 eszkdztar egeszeben: az elteres a szabdlyos mondatszerkezettél a mennyiseg,
a sorrend es a valtoztatdsok tekinteteben mutatkozhat meg; mennyisegi vonatkozéasban
a hianyossagok hizonyos eseteinek leirdséra a zeugma alkalmas.

Areszletezo kifejteshol a kdvetkezok derlilnek ki. A zeugma segitsegevel irhato le az
olyan szerkesztes, amikor a hasonlé tagmondatokban valamelyik elem - amelyik mind-
egyikhez tartozik - csak az egyikben jelenik meg; jollehet a tobbiben is meg lehetne is-
metelni valtozatlan forméban, de hidnyzik. (Zeugma est adiunctio, quoties in similibus
clausulis commune aliquid in una positum, in aliis non mutatum desiderantur.)

A zeugma fajtainak elkilénitesenel hdrom szempontra keil figyelnink: eldszor arra
az alkottelemre, amit elhagyunk (id, quod detrahitur); mésodszor a helyre, ahonnan hi-
anyzik (locus, unde detrahitur); harmadszor pedig azokra az elemekre, amelyek a tag-
mondatokat 6sszekapcsoljak (particulae, quae clausulas coniungunt).

Az elsd szempont (az alkotéelem) alapjan harom esetet kiilonbdztethetiink meg. Az el-
sO esetben az ismetlendd ige (verbum ipsum) hiényzik. Pelda: ,,Non locus virum, sed vir
locum honestat”. Ennek a mondatnak a ,,szabédlyosan” szerkesztett véltozata igy hangozna:

6 Szabo G. Zoltén, Szérenyi Laszlo, Kis magyar retorika: Bevezetes az irodalmi retorikaba, Bp., Helikon,
1988, 144-145. Jelen tanulmany keziratdnak lezérasa utan jelent meg Czetter Ibolya tanulsagos szocikke
az Alakzatlexikonban (foszerk. Szathmari Istvan, Bp., Tinta Kényvkiado, 2008, 592-595.).
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,»Non locus virum honestat, sed vir locum honestat”. A peldéban a ,,honestat” ige az elsé
tagmondatbol hidnyzik.

A masodik esetben az az elem hianyzik, amelyik az iget megel6zhetne (quod verbum
praecedit). Pelda: ,,Probus non solum praesentes amicos colit, sed etiam absentes amicos
observat”. Itt a ,,probus” szo hidnyzik a masodik tagmondatbol.

A harmadik esetben az az elem hidnyzik, amelyik az iget kévethetne (quid verbum
sequitur). Pelda: ,,Probus absentes amicos tuetur, ita improbus absentes destituit.” Itt a ma-
sodik tagmondatbol az ,,amicos” szo hidnyzik.

A hidnyzo elem helyere val6 tekintettel hd&romfele zeugmaét kilénboztethetiink meg.
Protozeugmarol beszeliink akkor, ha a valamennyi tagmondatra vonatkoz®, de csak az
egyikben megjelend elemet a tébbi tagmondat elejere keil odaerteniink: ,,Vicit pudorem
libido, timorem audacia, rationem amentia”. Hypozeugma eseteben a tagmondat veget
keil kepzeletben kiegeszitenuink: ,,Non Venus et vinum sublimia pectora fregit”. A me-
sozeugma a tagmondat kdzepen megmutatkozo hidnyt jelenti: ,, Troiagena interpres di-
vum, cui numine phali. Qui tripodat Clarii, qui sidera sentit”.

A tagmondatokat 6sszekapcsolo elemeket a nevszd, a hatdrozoszo, a kdtdszo es az
igenevek eseteben keil vizsgélni. Ez Gjabb es Ujabb alkategoridk bevezetesevel meg
is tortenik. A tovabbi reszletezestdl azonban e vézlatos ismertetes soran eltekintek.

Ugy velem, az eddigiek is erzekeltetik a kulonb6zd szakterilletek kozotti atfedese-
ket es ezek jelentdseget. A fenti peldak azt vilagitjak meg, hogy a retorika es a gram-
matika nem hatéarolhato el mereven egymastol. Azzal is tisztaban keil azonban lenniink,
hogy a regisegben grammatika, poetika, retorika es dialektika egyazon egyseges szem-
lelet killonb6z6 aspektusait jelentette. Akar a szévegek letrehozésahoz fogalmaztak
meg szabélyokat, akar a koltok es irok miveinek magyarézasahoz kerestek biztos fogo-
dzokat, erre leginkabb a nyelvi jelensegek egzakt megragadasa bizonyult alkalmasnak.
A nyelv szerkezete ugyanis lehetdve teszi a betiik, a szotagok, a szavak es a mondatok
szintjen eszlelhetd jelensegek leirdsat. Ehhez dolgoztak ki azokat a kategoridkat, ame-
lyeket hagyoméanyosan leginkabb a retorikéhoz kapcsolunk. Am attol fuggdéen, hogy
milyen okbol es milyen cellal kerll sor a kulonfele nyelvi megoldasok azonositéséra,
ertelmezesere es rendszerezesere, ugyanazok a kategoridk egyarant alkalmazhatok a
grammatikaban, a poetikdban es a retorikdban, esetenkent az adott diszciplina kilénds
jellemzdinek megfeleléen médositva. Logikai szerkezetiik Shmagukban vagy helyik a
tdgabb Osszefuggesekben a dialektika alapjén is meghatirozhato. Ezt a komplexitést
feltetlenll figyelembe keil vennie a modern kutatasnak is. A grammatikai kezikényvek
sem csak a nyelvtudomany-toértenet szamaéra lehetnek erdekesek, hanem a regiseg nyelv-
es irodalomszemleletenek szelesebb kdru megismeresehez is szolgalhatnak hasznos
adalekokkal. A kritikatortenet egyik erintett szaktertileten sem tekinthet el a kdvetel-
menyrendszer teoretikus megfogalmazasaitol. A kortarsak éltal rogzitett sajatos elvara-
sokat pedig kér volna kihagyni a regi szovegek vizsgdlatdnak szempontjai kozl.
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Flggelek

I. tablazat

Thomae Linacri grammatices compendiosa per quaestiones explicatio:
A Gregorio Molnar, sancte memoriae, in usum studiosae iuventutis conscripta, Kolozsvér, 1566.

A mi szerkezetenek vézlatos attekintese
Liber primus: [Oratio grammatica, 1]
Materia: dictiones

[Dictiones, 1]
Propriae, seu legitimae: octo partibus grammaticae orationis explicantur

Liber secundus:  [Dictiones, 2.]
Impropriae, seu figuratae

[Enallage, L]
Antimeria: cum pars orationis pro altera parte orationis ponitur

[Enallage, 2, 1]
Heterosis [1.] cum species pro specie usurpatur

Liber tertius: [Oratio grammatica, 2.]
Forma: dictionum inter se compositio (constructio)

[Constructio, 1]
Constructio iusta seu legitima

De constructione nominis

Liber quartus: De constructione verborum et participiorum
Liber quintus: De non declinatarum partium constructione
Liber sextus: [Constructio, 2.]

Constructio figurata

[Constructio figurata, 1.]
Constructio figurata Latina

Numero
Defectus

Ecclipsis
Aposiopesis
Zeugma
Syllepsis
Prolepsis
Anapodoton

Excessus
Pleonasmus

Ordo
Hyperbaton

Anastrophe
Hysteriologia
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Tmesis
Parenthesis
Synchysis
Hypallage

Immutatio

[Enallage, 2, 2.]
Heterosis [2.]: cum accidens pro accidente usurpatur

Casus
Genus
Numerus
Persona
Modus
Tempus

[Constructio figurata, 2.]
Constructio figurata Graeca: Hellenismus

Il. tablazat

A zeugma helye a rendszer egeszeben es felosztdsa

Oratio grammatica

Materia: dictiones
Forma: dictionum inter se compositio (constructio)

Constructio iusta seu legitima
Constructio figurata

Constructio figurata Latina
Numero
Defectus
Zeugma
1d, quod detrahitur

Verbum ipsum
Quod verbum praecedit
Quod verbum sequitur

Locus, unde detrahitur

Protozeugma
Hypozeugma
Mesozeugma

Particulae, quae clausulas coniungunt

Nomen

Adverbium
Coniunctio
Participium

156



