BARTOK ISTVAN-STEMLER AGNES
Mivel meglett, most mar tudjuk, hogy nincs

Kazinczy Ferenc 1807. évi Sylvester-kiaddsa”

Sylvester Janos parhuzamos latin—-magyar nyelvtana, a Grammatica Hungaro-
latina 1539-ben késziilt el a sarvar-ujszigeti nyomdaban. Legkozelebb Kazinczy
Ferenc tette kdzzé. A régebbi szakirodalom szerint gondozasaban a munka kétszer
is megjelent, 1807-ben és 1808-ban. Balazs Janos és Eder Zoltan késébb idézendd
miivei azonban az els6 kiadasnak sem a koriilményeirdl, sem a példanyok fellel-
hetéségérdl nem tudositanak. A harmadik évezredben az ismert konyvtarakban
nem sikeriilt rajuk talalni. Kazinczy levelezésébdl és egyéb munkaibol pontosan
nyomon kdvethetd a Sylvester-nyelvtan kiadasanak sorsa, az otlet felvetddésétol
a jol ismert 1808. évi megjelenésig — legalabbis gy, ahogyan ¢ maga beszamol
rola. Semmiféle eldzményrél nem esik szd, s6t néhany mozzanat hatarozottan el-
lentmond az 1807. évi kiadasnak. Mindezek nyoman kétségessé valt, hogy 1étezett-e
egyaltalan.

Annal Srvendetesebb hir, hogy legtjabban eldkeriilt egy példanya. Osszevetése
az ismert redakcioval — a cimleirason tl — tovabbi fontos adalékokkal szolgalhat
a Grammatica Hungarolatina utééletéhez.

1. Az ujonnan eldkeriilt példany

Az 1807-es kiadas egy példanya pontosan kétszaz évvel késébb, 2007-ben buk-
kant fel a Kozponti Antikvarium 103. kdnyvérverésén. Az aukcios katalogusban
a kotet eddig ismeretlen els6 kiadasként szerepelt, bar a leirasban Eder Zoltan em-
litésére hivatkoztak.! A kényvet az Orszagos Széchényi Konyvtar az arverésen
megvésarolta.”

A kotet alapos vizsgalata azonban arra a meggy6zodésre vezetett, hogy ebben az
esetben nem egy eddig ismeretlen els6 kiadassal allunk szemben. Ebbdl a ,kiadas-
bol” ugyanis csupan néhany példany késziilhetett, feltehetéen korrektira vagy pro-
banyomtatas céljabol, ezért nem talalhato beldle kozgyljteményekben sem példany.

“ A tanulmény Stemler Agnes éltal készitett részét az OTKA K 81537 szamii kutatasi programja
tamogatta.

Y A Kézponti Antikvérium 103. aukcidja. Kzponti Antikvarium. Bp. 2007. 30.

? Jelzete: 635.222
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A konyvtestet egy idegen kotéstablaba helyezték, az el6- és a hattabla kb. 1 cm-rel
szélesebb is a konyvtestnél. A gerincen az eredeti aranynyomas joval halvanyabb
és kopottabb, mint a késébb felvitt, ezért még csillogo ,,Sylvester”, illetve ,,Magyar—
deak grammatikaja” feliratok. Ezeket valoszintileg késébb festették ra. A konyv
belsé elézékei sem az eredeti kdtéshez tartoznak, kitlinik aloluk a szines, festett
papir eredeti el6zék. Az ivek nincsenek Osszefiizve, pedig ez altalaban még a nyom-
daban megtortént, a konyvkotok fiizott példanyokat vettek at. Ebbdl is 1atszik,
hogy ez a kotet valosziniileg nem is kertilt forgalomba. Fiizés helyett az ivek fém
kapoccsal vannak rogzitve, a kdnyvtestet egyszerlien beragasztottak egy lires ko-
téstablaba.

A kotet a benne szerepld pecsétek tantisaga szerint egyszer mar az OSzK pél-
danya volt. Az ismételt birtokba vételt jelzi a cimlap verzdjanak felsé felében
lathato, kék tintaval (golyodstollal) beirt Gj jelzet: 635.222, alatta az OSzK gy(iszii-
pecsétje (,,Orsz. Széchényi Konyvtar” felirattal), ez alatt pedig szintén kék tin-
taval a 2008-as évszam mint az allomanyba vétel éve.

A kiadvany régebbi torténetérdl egyéb nyomok arulkodnak. A legajabb gylisz{i-
pecsét alatt egy ,,Ex Museo Hungarico” felirata bélyegzd lathatd, amelyhez hason-
10kat a 19. szazad elsd évtizedeiben hasznaltak,® de ez a lenyomat furcsan tiszta
és éles. Ha a pecsét valodi, akkor a kdnyv az 1810-es években keriilhetett a konyv-
tarba. A Nemzeti Mtizeum Miller Jakab Ferdinand altal 1803 és 1814 kozott veze-
tett kéziratos ndvedéknaplojaban nem szerepel a kotet, azt ellenben regisztraltak,
hogy 1808. marcius 12-én beérkezett a Grammatica Hungarolatina kéziratos ma-
solata, amely alapjan a kiadas késziilt.*

Talalhat6 egy duplumbélyegzé is ugyanezen az oldalon ,,Masodlat a M. N. Mu-
zeumi Széch. Orsz. Konyvtarbol” felirattal, amely eredetinek latszik, és némi
eligazitast nyqjthat arrél, mikor is kertilhetett ki a kétet a gylijteménybél. Ez a dup-
lumbélyegz6 nagyjabol a 19. szdzad kézepén/masodik felében volt hasznalatban,
ezért feltételezhetd, hogy a kotet ebben az idoben egy téves behasonlitas kovet-
kezményeként keriilhetett ki addigi 6rzési helyérél. A konyvtar neve hivatalosan
1909-t61 valtozott a ma is hasznalt Orszagos Széchényi Konyvtarra. De felmeriil
a kérdés: ha antikvariumba vagy kereskedelmi forgalomba keriilt, miért nem adott
hirt senki az addig ismeretlen Kazinczy-kiadasrol?

Az oldal aljan jol lathatd még egy régebbi pecsét vagy bejegyzés kivakart helye
is, amelyet azonban a restauralas eltlintetett, s6t piros irobn nyomai is kivehetoek.
A kotet eldélete tehat meglehetdsen homalyos, a pecsétek alapjan nem tudjuk teljes

% KOLLANYI Ferenc: 4 Magyar Nemzeti Mizeum Széchényi Orszdgos Konyvtdra 1802-1902.
Bp. 1905. M. N. Muizeum Széchényi Orszagos Konyvtara, 238.

4 Protocollum Patriophilorum quorum Studio, Munificentia, et Generositate Museum Natio-
nale Hungaricum consurrexit ... et locupletatum est ab Anno 1803-1814. OSzK Kt. Fol. Lat. 71.
fol. 123r. V6. BARTOK Istvan: ,, Nem egyéb, hanem magyar poézis” Sylvester Janos nyelv- és iro-
dalomszemlélete europai és magyar dsszefiiggésekben. Bp. 2007. 299-300. (Tovabbiakban: BAR-
TOK: ,, Nem egyéb..."”)
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pontossaggal megallapitani, mikor keriilt be, illetve ki a Széchényi Konyvtarbol.
Ha elfogadjuk azt a feltételezést, amely szerint duplumma nyilvanitas kovetkez-
tében keriilt ki a kdnyvtarbol, akkor az idépont meghatarozasaban az OSzK-nak
az 1808-as kiadasbol 6rzott példanyai is segitségiinkre lehetnek.

2. Az 1808-as kiadds példanyai

Az 1808-as kiadasbol a Széchényi Konyvtar jelenleg 7 példanyt 6riz. Ezek koziil
6 példany talalhato a torzsgylijteményben, a hetedik pedig a Kézirattarban.” A Kéz-
irattar példanya eleve korrekturapéldanynak késziilt, iropapirra nyomtattak és Ka-
zinczy korrekturajelei is szerepelnek benne, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
Kazinczy a megjelenés utan is tovabb tokéletesitette a kiadast egy jabb, javitott
ediciot tervezve. Ezt a kotetet 1893-ban vasarolta a konyvtar Dobrowsky Agost
budapesti antikvariustol.

A torzsgyljtemény példanyai tobbszords atszamozason mentek keresztiil.
A 19. szazadban csak az alapitd Széchényi Ferenc altal adomanyozott konyvek
voltak rendezve, a tobbi szerzemény feldolgozasara nem volt mod.® Barna Ferdi-
nand 1859-ben kezdte el a felgyiilemlett sok ezer kotelespéldany feldolgozasat,
s par év milva a miincheni Hof- und Staatsbibliothek akkor modernnek szamito
rendszerének mintdjara az un. miincheni katalogizalast is bevezették. A kotetek
tehat igy jelzetet kaptak, de ez sem volt mindig egyértelmii. Latni fogjuk, hogy
a Magyar régiségek és ritkasagok példanyai sem minden esetben keriiltek ugyan-
arra a jelzetre.

Az 1808-as kiadas torzsgyljteményi példanyai a bekeriilésiik idérendjében a ko-
vetkezOk. Elsoként a konyvtaralapitdé Széchényi Ferenc példanya érkezett be, fel-
tehetden a kotet megjelenésének idején. Konyvtari félvaszon kotése arra utal, hogy
valdsziniileg a kdnyvtarban kototték be. Miincheni jelzete: ,,.L. Hung. 457.”

Ezt kovette Jankovich Miklds példanya, amely a neves konyvgy(ijté hagyaté-
kaval keriilt be a 19. szdzad kdzepén.” Ebben a kotetben nem szerepel miincheni
jelzet. Valosziniileg Jankovich kottette be zold egészbor kotésbe.

Harmadikként érkezett az egykor Horvat Arpad torténész tulajdonéban 16v6
kotet, amely a benne talalhato bélyegz0 tanusaga szerint 1896-ban keriilt a nem-
zeti konyvtarba. A bélyegzé szovegében: ,,Horvat Arpad konyvtara, Szentivani

% 0SzK Kt. Oct. Hung. 474.

® E nem t5r6dés annyira ment, hogy a beérkezett koteles példanyok a legtdbb esetben fol se
bontattak, hanem a boritékra rendesen rairatott péld: »Praesent. 1810 die 14 Aprilis« s azzal egy-
szerlien egymasra halmoztattak, e halmot én bontottam szét” — irja Barna Ferdinand, akit a feldol-
gozassal megbiztak. BARNA Ferdinand: 4 Magyar Nemzeti Muzeum Széchenyi [!] Orszagos
Konyvtaranak rendezésérdl. = Magyar Konyvszemle 1876. 128.

7 Jankovich gyfijteménye két alkalommal keriilt be a kényvtarba, az un. elsé gyiijtemény 1836-
ban, a masodik pedig 1852-ben. BERLASZ Jené: Jankovich Miklos konyvtdri gyiijteményeinek ki-
alakuldsa és sorsa. = Az 0SzK Evkonyve 1970-1971. 109-173.
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Dr. Mészaros Karoly ajandeka” szerepld szentivani Mészaros Karoly orvos Hor-
vat Arpad halala utdn megvasarolta a gylijteményt és a Széchényi Konyvtarnak
ajandékozta, azzal a kikotéssel, hogy a konyvtarban mar meglévé munkakat mas
konyvtarak kozott osszak szét.® Lattuk, hogy ekkor mér két példany volt az OSzK
alloméanyaban, Kazinczy munkaja mégis itt maradt. A kdtet miincheni jelzete
,»Hung. 1. 2907, ezt masként szakoztak, mint a Széchényi-példanyt.

Apponyi Sandornak, a neves bibliofilnak is volt példanya a Magyar régiségek
és ritkasagokbdl. O az 1863-ban elhunyt gyiijtd, Nagy Istvan példanyat szerezte
meg, s ez Apponyi hagyatékaval 1925-ben keriilt az OSzK-ba. A miincheni rend
szerinti katalogizalas 1926-ig folyt, tehat még ez a példany is megkapta a ,,Hung.
1. 2907 jelzetet.

Az 6tddik kotet az allamositasok soran a Népkonyvtari Kozponton keresztiil
jutott a Széchényi Konyvtarba 1954-ben. El6z6leg a csornai prépostsagé volt, ahova
Agoston Jozsef iigyvéd hagyatékabol keriilhetett. Ekkor mar az Gjonnan bekeriilt
konyvek folydszamos numerus kurrens jelzetet kaptak, a konyv a ,,198.944”-es
jelzetet kapta, melyre id6kozben atszamoztak az el6z6 négy kotetet is.

A konyvtarba utoljara bekertilt példany a 19. szazadban Révész Imre reforma-
tus lelkész példanya volt. A kotet 1963-ban keriilt az OSzK-ba. Hogy a helyzet
még bonyolultabb legyen: az 1950-es évek kozepén a kiilondsen értékes vagy ritka
elso kiadasokat kiemelték a torzsgylijteménybdl, és a Régi Nyomtatvanyok Ta-
raban (akkor Régi és Ritka Nyomtatvanyok Téra) helyezték el, ez a kotet tehat
bekeriilésekor az ,,RE 999 jelzetet kapta, mint idokozben a tobbi példany is.
1977-ben azutan az elsé kiadasok visszakeriiltek a torzsgyiijteménybe, és igy mind
a hat példany a ,,198.944”-es jelzetre keriilt, remélhetdleg mar végleg.

Ez a kis kitér6 azért lehet érdekes, mert elarulja, hogy a duplumma nyilvanitas
és a kikertilés feltételezett idopontjaban (a 19. sz. masodik felében) két példany
volt az allomanyban, ami a masodpéldanyok rendezetlen helyzete miatt akar elég
is lehetett ahhoz, hogy egy harmadik kétet duplumma valjon és kikeriiljon a konyv-
tarbol. Az 1807-es nyomtatvany feltételezhetden kotés és flizés nélkiil érkezett
a konyvtarba, s igy konnyebben aldozatul eshetett a selejtezésnek. Hanyagsagbol
eléfordulhatott, hogy azonosnak vélték az 1808-as kiadassal, s inkabb megszaba-
dultak t6le, mintsem hogy a bekottetésével foglalkozzanak. A duplumok kortil
a 19. szazad soran végig nagy volt a kavarodas, mar az els6 konyvtarérrel, Miller
Jakab Ferdinanddal kapcsolatban is vizsgalatot inditottak onkényes konyvelado-
gat6 akcioi miatt.” Kés6bb, a miincheni szakrendszerti feldolgozas miatt tobb mint
tizennyolcezer kotet bizonyult duplumnak, €s csak a nagyon ritka vagy gyakran
hasznalt konyvekbél tartottak meg masodpéldanyt.’® Az értékesitések soran tor-

8 Wix Gydrgyné: Rég elfelejtett gyiijtdkrél. = Az OSzK Evkonyve 1984-1985. 190-191.

V. WinpiscH Eva: Miller Jakab Ferdindnd miizeumi igazgaté utolsé évei és az Orszigos
Széchényi Konyvtar. = Az 0SzK Evkonyve 1957. 349-368.

Y somkuTi Gabriella: Az Orszigos Széchényi Konyvtdr torténete 1802-1918. Bp. 2002.
0SzK, 51.
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tént visszaélések megeldzésére 1894-ben a minisztérium rendeletben szabalyozta
a konyvtari allomanyba tartozé masodpéldanyok eladasat. Fejérpataky Laszlo,
a konyvtar igazgatdja uj duplumbélyegzot is csindltatott ,,Duplum venditum e bib-
liotheca Musei Nationalis Hung.” felirattal."* Ekkorra azonban feltételezéseink
szerint a kotet mar kikeriilt a konyvtarbol, bar a benne talalhaté korabbi duplum-
bélyegz06 hasznalatara is vannak példak a 20. szazad els6 évtizedeibdl. A kétetben
nincs nyoma miincheni jelzetnek, tehat valosziniileg mar nem esett bele az ekkori
katalogizalasba.

Még egy dolog valoszintisitheti a kikeriilés idejét. Petrik Géza, a neves bibliog-
rafus az adott korszakra vonatkozo nemzeti bibliografiaja™ szerkesztése soran
alaposan atvizsgalta a Széchényi Konyvtar gylijteményét is. Az 1807-es Sylves-
ter-kiadast 6 sem regisztralta.

Miel6tt ratérnénk a kétféle redakcid Gsszevetésére, érdemes roviden attekinteni
azokat az adatokat, amelyek indokoltak a kételkedést az 1807. évi kiadas 1étezé-
sét illetden.

3. Kételyek és bizonysdagok

Balazs Janos Sylvester-monografidjaban, az els6 mondathoz fiizott jegyzeté-
ben, az életmiire vonatkoz6 adatokkal kapcsolatban emliti a kovetkezoket:

»Kazinczy a GH.-t [Grammatica Hungarolatina] kétszer is kiadatta, el6szor
1807-ben (=SylvMagyDedk.), majd e kiadast visszavonva ujbol 1808-ban (=MRé&g).
— E két kiadasnak lényegile% azonos eldszavaban 6 ir eldszor Sylvesterrdl irodalmi
értékii és érdekii méltatast.”"

A zardjelben allo roviditések feloldasa a forrasjegyzékben:

,.Sylvesternek Magyar-Deak Grammatikaja... Ujra kiadta Kazinczy Ferenc. Pest
18077,

illetve
,Magyar Régiségek és Ritkasagok |. Kiadta Kazinczy Ferenc. Pest 1808”1

Monografidjanak utols6 mondataiban Baldzs Kazinczy Sylvester-méltatasat
idézi:
,»Erddsi valoban eggyike vala nemzetiink’ legtiszteltebb Hérosainak... a’ szere-

tetre-méltd Melanchthonnak és Erasmusnak indult-el nyomdokain, ’s egész élete
azon dics6 targynak volt intézve, hogy a’ Szépnek tudomanyat, melly a’ Joéval és

11 SomkuTI: i. m. (10. jegyzet) 69.

12 PETRIK Géza: Magyarorszdig bibliogrdfidja 1712-1860. I-1V. Bp. 1888-1892. Dobrowsky.
18 BALAZS Janos: Sylvester Janos és kora. Bp. 1958. 393.

14 BaLAzs: i. m. (13. jegyzet) 384, 383.
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Igazéval mindig egyiitt-jar, vagy inkdbb ezeket mindég megeldzi, Hazdnkban virag-
zatba hozhassa.« [...] »O vala az, a’ ki, kilesvén nyelviinknek tulajdonsagait, mellyet
6 elbtte senki nem merészlett, ... annak torvényeit ... tudomanyos rendbe szedte.
6 végre az, a’ ki, a’ tetrachordont el vetvén, fiiliinket azon mennyei zengzethez szoktatta,
mellyet a’ szépegii Hellasz boldog fijai az Istenek’ magzatjaiktol tanultanak. ..«

A kapcsolddo jegyzetben az 1807. évi kiadasra hivatkozik:
,Kazinczy jellemzése: Kazinczy SylvMagyDeak. XX .6

Az idézet pontosan megegyezik az 1808. évi kiadas szovegével, ezért is lehetett
feltételezni, hogy valdjaban abbol szarmazik. Pedig alaposabban megfigyelve
a hivatkozott lapszamot, gyanakvasra adhatott volna okot, hogy az idézett sorok
ott nem a XX., hanem a XVI1I-XIX. lapokon talalhatok.

A Grammatica Hungarolatina utoéletét attekintve Eder Zoltan is emlitést tesz
az ismert, 1808. évi kiadast megel6z6 redakciorol. Cimét a kovetkezoképpen idézi:

,Sylvesternek, Magyar-Deak Grammatikaja. Nyomt. Uj-Szigeten, 1539. — A’ Krak-
kai 1549. kiadott Orthographia Vngarica — ‘S Varjas Janosnak E vocalisu éneke, Ujra
kiadta Kazinczy Ferencz, Pesten, Mossoczy I. Karoly Kényvarésnal, 1807.7

Kazinczy szavahihetdségét tiszteletben tartva a kutatds soran még az is fel-
meriilt, hogy ,,Edert valamiféle téves bibliografiai adat vezethette félre”.™®
Kazinczy az 1808. évi kiadasnak az olvasohoz sz6l6 eldszavaban igy ir régi

tervének megvalosulasarol:

Jigy a’ kényvnek nyomaba vezettetvén, annak birtokosat, Tiszt. SINAI MIKLOS
Urat szinte az erészakig vitt kérésimmel addig ostromlottam hogy szamomra masol-
tatna-le, mig harom esztendei varakozasom utan, segédemre kelvén Sandor fijanak
szent fortélyai, kivansdgomat végre teljesedve latom, ’s mar most sietek azt kodzre
eresztenil,ghogy a’ mit télink az id6k’ mostohasaga megirigylett, masod izben bir-
hassuk.”

oo

Ugyanez az el6z6 valtozatban ebben a megfogalmazasban szerepel:

,»Végre 1801-ben, életemnek hetedfél esztendei hizagja utan, megengedtetett azt
[a Grammatica Hungarolatina unikum példényat] latnom; ’s harom esztenddvel az-
utan megnyertem birtokosatol, Nagy-Tiszt. SINAI MIKLOs Urtol, azt is, hogy parjat

15 BaLAzs: i. m. (13. jegyzet) 378.

18 BaLAZS: i. m. (13. jegyzet) 433.

Y7 EDER Zoltan: Sylvester Grammatikajanak utééletérdl. Bp. 1990. 17-18.

18 BARTOK: ,, Nem egyéb... ", i. m. (4. jegyzet) 301.

® Magyar régiségek és ritkasdgok... Kiad. KazINczy Ferenc. Pest, 1808. VI-VIII. (Tovabbi-
akban: Kazinczy (kiad.): Magyar régiségek...)
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vétethessem, ’s ime megyen sajtd ala, hogy a’ mit téliink az id6k’ mostohasaga
megirigylett, masod izben birhassuk.”%

Ha 1539 és 1808 kozott a munka megjelent volna, akkor a ,,masod izben birha-
tas” csakis arra lenne igaz. A kovetkezo kiadast 1808-ban Kazinczynak a har-
madiknak kellett volna neveznie — hacsak alapos oka nem volt tgy nyilatkozni,
mintha az elézmény nem létezett volna.

Az 1808. évi kiadas ugyanazon év augusztus 4-én keltezett ,,Utoliras”-at igy
kezdi:

,.Eppen most telik harom esztendeje, hogy ez a’ munka sajté ala keriilt.”%*

Emliti az 1805-ben megirt eldszot is, majd igy folytatja:

»Hogy Kiadomnak nagy koltséget ne okozzak, ’s a’ munkat tovabb ne tartoztas-
sam, meg kell elégednem azzal, hogy ezen els6 Eldsz6 itt Gjra nyomtattatik, és hogy
¢’ mellé, igazitas és poltolék gyanant, egy két jegyzést vethetek.”%

Mint latni fogjuk, az el0sz6 nem egyszeriien ,,ijra nyomtattatott”, hanem at lett
dolgozva. De ami még fontosabb: korabbi kiadasrdl itt sem esik szo, ahol pedig
a leginkabb helye lenne egy ilyen hivatkozasnak.

Az els6 valtozatot, ugy tlinik, még ,,szakmai korokben” sem ismerték. A debre-
ceni kollégium tudés professzora, Budai Ezsaids magyar torténetében bemutatja
Sylvester munkassagat, igy a Grammatica Hungarolatindt is, amelynek egy pél-
déanyat — feltehetden a Sinai Miklos tulajdondban 1évé unikumot — neki is mod;ja-
ban volt kézbe venni, s6t kijegyzetelni. (Ha valoban ez az egyetlen fennmaradt
példany, értelemszertien méas nem is johet szoba.)*® Kazinczy kiterjedt levelezésen
kiviil 1805-ben a Magyar Kurirban is beszamolt a kiadas tervérél.** Budai tudott
az elokésziiletekrdl, hiszen Sylvester nyelvtandrol azt irta: ,,Méltan ohajthatni, hogy
Erdési Janosnak ezen Magyar Grammaticajat, Tek. Kazinczy Ferentz Ur, a’mint
megigérte, maga jegyzéseivel mentiil elébb kiadja.”* A Magyarorszdg histéridja
vonatkozo, masodik kotetének elsé kiadasa 1808-ban jelent meg, az eldszo kelte
1808. majus 14. Mint az idézetbdl kittinik, Budainak nem volt tudomasa az el6z6
évi megjelenésrdl. Innentdl kezdve a hivatkozasok a Sylvester-grammatika Ka-
zinczy-féle kiadasaira az 1808. évi redakciora vonatkoznak.

2 gylvesternek, Magyar—Dedk Grammatikdja... Kiad. KaziNczy Ferenc. Pest, 1807. VII-VIII,
(Tovabbiakban: Kazinczy (Kiad.): Sylvesternek...)

2L KaziNezy (Kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) XXI.

2 KazINczy (Kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) XXI-XXII.

2 Budai Ezsaids és a Grammatica Hungarolatina kapcsolatarél részletesebben: BARTOK Ist-
van: Sylvester Janos Grammatica Hungarolatindja mint tankényv Debrecenben a 18—19. szdzad-
ban. = Magyar Konyvszemle 2009. 344-356.

2% Magyar Kurir 1805. jal. 19., 94-95.

% Bupal Ezsaiss: Magyar Orszdg Histéridja, a’ Mohdtsi VeszedelemtSl fogva Buda viszszavé-
teléig. Debrecen, 1808. 133.
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Kazinczy 1808 aprilisaban mar korrekturat kapott; az ismert kiadas augusztus-
ban jelent meg ® Levelezésének tantsaga szerint 1805 jiniusaban tette meg az elsd
1épéseket a megjelentetés ligyében: a pesti Eggenberger Jozsethez fordult. Augusz-
tusban mar tudni lehetett, hogy Eggenberger nem vallalja a feladatot. 1806 ja-
nuarjdban Kazinczy Trattner Matyasnal probalkozott. A munkat el is kezdték, de
oktoberben kidertilt: a folytatasban egyhamar aligha érdemes reménykedni. 1807
februarjaban azonban a nyomtatas jbol megindult, mivel Kazinczy Nagy Gabo-
ron keresztiil kiildte vissza Trattnernek ,,a’ Sylvester Grammaticaja ’s Krakkai
Orthographia exemplarjat”, melyet elézéleg visszakért, ,,hogy még eggyszer meg-
tekinthessem, minekel6tte [Trattner] a’ haboru altal megakasztott munka hatra
16v6 arkusait ismét eléveszi.””’ Ez a kiilldemény azonban a levelezés szerint nem
érkezett meg aprilisig, mert Kazinczy ekkor ismét érdeklédik a ,,pakétrol” Nagy
Gabornal. ?®

Kazinczy 1807. majus 1-jén Cserey Farkashoz irt levelében lelkesedéssel szolt
Mossoczy Institoris Karoly konyvarusrol:

»Az eggy magyarul mind beszéllé mind ird szép tanulasu fiatal ember. Kereske-

dese nemét L1p51aban tanulta annal a’ Wolfnal a ki KZ%nyvaros is ugyan, de Tudos

Kazinczy feltehetéen mar 1807-ben kapcsolatba is keriilt Institorissal, s mivel
, L rattnert sok inség érte”, mar ekkor megfordulhatott a fejében, hogy Ot kerJe meg
a kiadasra.*® A nyomtatas1 munkékat azonban tovabbra is Trattner végezné. A Syl-
vester-kiadas tigyérdl ezek utan 1807 oktdberében olvashatunk, amikor Kazinczy
Nagy Gabortol kért adatokat az 1j el6szohoz, s ekkor ugy véli, a kotet novem-
berben megjelenhet.®" Ezek az adatok az 1807-es valtozatban még nem szere-
pelnek.

A megjelenés elhuzodasaban szerepe lehetett annak is, hogy Kazinczy az 1808-as
kiadas ,,Utoliras”-aban hozzaszol Verseghy Ferenc és Révai Miklos 1805 és 1806
kozott zajlo nyelvi és helyesirasi vitajahoz is.** Verseghy 4 tiszta magyarsdg cimi,
1805-ben megjelent vitairataban nyiltan timadta Révait, aki 1805-ben, illetve 1806-

% A kiadastorténet részletes ismertetése a vonatkozé forrasokkal: BARTOK: ,, Nem egyéb...”, i. m.
(4. jegyzet.) 292-302.

2" Kazinczy Nagy Gabornak, Széphalom, 1807. februar 12. Kazinczy Ferenc levelezése. 1-XXI.
Kiad. VAczy Janos Bp. 1890—-1911. (Tovabbiakban: KazLev) V. 492.

%8 Kazinczy Nagy Gabornak, Széphalom, 1807. aprilis 26. KazLev (27. jegyzet) IV. 567.

% Kazinczy Cserey Farkasnak, Széphalom, 1807. majus 1. KazLev (27. jegyzet) V. 4.

% Institéris Karoly konyvkereskedése 1814-ben csédbe ment, és a csédeljaras soran felvett lel-
tar tanusaga szerint az {lizletben kridaban — tehat fiizetleniil és kotetleniil — 63 példanyt talaltak
Kazinczy Magyar régiségek és ritkasagok 1808-as kiadasabol. GARDONYI Albert: Régi pesti
konyvkereskedok. Bp. 1930. 57.

% Kazinczy Nagy Gabornak, Széphalom, 1807. oktober 18. KazLev (27. jegyzet) V. 202.

%2 A vita dsszefoglalasat 1. SzALAI Anna: Pdlyakezd évek Pest-Buddn. Horvdt Istvan és iréba-
ratai 1800-1815. Bp. 1990. 117-168.

Ksz2011-1-04.doc [M. Kényvsz. 2011/1.] W11 — Eta — Utolsé print: 2011.03.29. 13:11:00 [79]



80 Bartok Istvan—Stemler Agnes

ban alnéven egy-egy irasban valaszolt a timadasokra. A vitat 6sszefoglal6 iratot®
ugyan tanitvanya, Horvat Istvan fogalmazta, am a nyomtatast Révai személyesen
feliigyelte, s igy modjaban allt belenyulni a szovegbe. Az iratba beillesztette Ka-
zinczynak egy hozza irott levelét — Kazinczy (és Horvat) tudta nélkiil —, azt de-
monstralando, hogy a széphalmi mester is az ¢ partjan all. A vitairat ugyan még
1806-ban megjelent, de Kazinczy kezébe csak 1807 augusztusaban keriilt. Ez az
eljaras modfelett felhaboritotta, errl tobbeknek is panaszkodott leveleiben.** igy
szandéka ellenére belekeveredett a vitaba, s 1807 0szén mar azt fontolgatta, nem
kellene-e nyilvanosan is felszdlalnia. Végiil Sylvester-kiadasanak utbszavaban ezt
meg is tette.

Kazinczy az ,,Utéliras”-ban hosszan irt Révairdl és a Révai—Verseghy-vita
torténetérol, és indulatosan fogalmaz a tudta nélkiil kinyomtatott levélrdl:

»Révainak eggyik tanitvanya — az, a’ ki magat Boldogréti Vig Léaszlonak nevezte-el —
nékem egy Révaihoz irt levelemet engedelmem sdt hirem nélkiil irtoztato titulusu ir-
toztatd munkajanak 15d. lapjan bényomtattatta. Elrettentem a’ levél’ meglatasara.
Féjt nékem, hogy eggy szerencsétlen ember’ szenvedései altalam is nagyitattak, ’s
szantam Otet, bar maga az oka kinjanak. Mi sziiksége volt a’ vilagnak azt tudni, hogy én
eggynek ’s masnak dolgozgatasairdl mit tartok, azt én ugyan meg nem foghatom: azon-
ban vigasztalasomra szolgal, s6t kevélykedem benne, hogy ez a levél, a’ mellyrdl
nem hittem hogy azt Révain kiviil valaki mas latni fogja, bizonysagot tészen, hogy
én baratomnak meg nem érdemlett megtamadasan ’s érzékeny és illetlen bantasain
nehezteltem ugyan: de ezt nem csak bossziira nem buzditottam, s6t méltd bosszan-
kodasat szeliditeni igyekeztem.” [Kazinczy kiemelése.]®

Ha mar igy tortént, Kazinczy nyiltan is a gy6ztes Révai mellé allt a vitaban, s ez-
Iével. Mindketten kolcsondsen felhasznaltak a masik tekintélyét allaspontjuk elfo-
gadtatasara. Kazinczy az indiszkrécioért nem Révait, hanem annak tanitvanyéat
marasztalja el.*® A Magyar régiségek és ritkasdgok megjelentetését tehat nemcsak
a nyomdasz és a kiado problémai késleltethették, hanem Kazinczynak a Ré-
vai—Verseghy-vitaban tett allasfoglalasa is.

Az 1807-es évszammal nyomtatott probapéldany a fenti adatok ismeretében talan
1807. majus és szeptember kozott késziilhetett, mivel Kazinczy majus kérnyékén
még abban reménykedett, hogy a munka hamarosan napvilagot lat. Ekkor még
nem volt a kezében Horvat Istvan vitairata, mely hamarosan valaszra sarkalta az
1808-as kiadas ,,Utoliras-aban. 1807 oktdberében azonban a Nagy Gabortol kért
adatokra feltehetGen mar az jabb valtozathoz volt sziiksége.

3 [HorVAT Istvan] BOLDOGRETI ViG Laszlo: Versegi Ferencnek megfogyatkozott okoskoddsa
a tiszta magyarsagban. Pest, 1806.

% Kazinczy Cserey Farkasnak, Széphalom, 1807. augusztus 19. KazlLev (27. jegyzet) V. 124.;
Kazinczy Kis Janosnak. Széphalom, 1807. augusztus 28. KazLev (27. jegyzet) V. 132.

% KaziNczy (kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) XXXIX—-XL.

% KaziNczy (kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) XXXIX—-XL.
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4. A két kiadas dsszehasonlitasa

81

Az egész konyv és a Grammatica Hungarolatina belsé cimlapja is kiilonbo-
zik a két kiadasban:

A’ KRAKKAI 1549. KIADOTT
ORTHOGRAPHIA
VNGARICA;

‘S VARJAS JANOSNAK
E VOCALISU ENEKE.

UJRA KIADTA
KAZINCZY FERENCZ.

PESTEN,
MOSSOCZY I. KAROLY
KONYVAROSNAL.
1807.

JOANNES SYLVESTERNEK,
AZ AZ
SZINNYERVARALJAI
ERDOSI JANOSNAK,
MAGYAR-DEAK
GRAMMATIKAJA.
NYOMT. UJ-SZIGETEN, 1539.

AZON NYOMTATVANYBOL,
MELLY A’ MI IDONKRE, A MENY-
NYIRE UGYAN MEG EDDIG
TUDATIK, EGYEDUL JUTOTT EL,
’S MOST SINAI MIKLOS URNAK
KINCSEI KOZTT DEBRECZENBEN
TARTATIK.

1807 1808
SYLVESTERNEK, MAGYAR
MAGYAR-DEAK . REGISEGEK

GRAMMATIKAJA. ES RITKASAGOK.
NYOMT. UJ-SZIGETEN, 1539. KIADTA

KAZINCZY FERENCZ.
ELSO KOTET.

I. Sylvesternek Magyar-Deék Gramma-
tikaja. Uj-Szigeten, 1539.

II. A’ legelsé nyomtatott Magyar
Abécze. Krakkoban, 1549.
II1. Prof. Varjas Janos’ E vocalisu éne-

ke. Debreczen, 1775.

PESTEN,

Mossdczy Institoris Karoly’ szamara,

Trattner Matyas mithelyében.
1808.

SYLVESTERNEK,

AZ AZ
SZINNYERVARALJAI
ERDOSI JANOSNAK,

MAGYAR-DEAK
GRAMMATIKAJA.
NYOMT. UJ-SZIGETEN, 1539.
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A két redakcio eltér az el6szavak tekintetében is:

1807 1808

Az Olvasohoz: V-XXIV. (20 lap) Az Olvasohoz: V-XX. (16 lap)
Keltezése: Keltezése:

frtam Er-Semlyéntt, Biharban, Debreczen | Er-Semlyéntt, Biharban, Junius® kozepén,
és Karoly, s Kallo és Nagy-Varad kozott, | 1805.

Juniusban, 1805. K. F.

Utoliras: XXI-XL. (20 lap)

Keltezése:

Széphalom, Augustusnak 4diken, 1808.
K. F.

A két kiadast részletesebben Osszevetve kitlinnek a tovabbi egyezések és kii-
lonbségek. A kovetkezokben kiemeliink néhany olyan mozzanatot, amelyek iro-
dalom- és kritikatorténeti szempontbol fontosak lehetnek.

a) Az el6szavak

Az 1807. évi kiadas el@szavaban Kazinczy elmondja a Grammatica Hunga-
rolatina el6kertilésének torténetét. Hosszl labjegyzetben rajzolja meg a konyv
tulajdonosanak, Sinai Miklés debreceni professzornak palyaképét. Ebben a val-
tozatban még igy fejezheti be jegyzetét:

., Mélt6 valoban, hogy bortlatos életének késé estvéje kies szinbe deriiljon.”*’

A becses nyomtatvany ismertetése soran részletesen leirja a cimlap metszeteit.
Utal a reformacié kibontakozasara és elterjedésére, majd attekinti Sylvester élet-
rajzi adatait, felsorolja nyomtatdsban megjelent munkait. Osszefoglalva érdemeit
szép szavakkal méltatja tevékenységét. Ezt igy fejezi be:

,Hadd légyen azon Cenotaphiumnak, mellyet én ez helytt az 6 homalyboél elého-

zott arnyékanak religiosus tisztelettel emelek, tulajdon az a’ koszort a’ disze,

mellyet a’> Miizsaknak maga 6 flizétt, ez a’ dicsd férjfit, honni viraginkbol:”%®
— és kovetkeznek Az Magyar niphez cimmel az Ujtestamentum-forditast bevezet6
hires disztichonok teljes terjedelmiikben.* Ez azért rendkiviil fontos, mert ezt
a helyet eddig nem tartottak szamon a vers legkorabbi, 18—19. szazadi szoveg-
kozlései kozott.™ Végezetiil munkéjat Kazinczy Virag Benedeknek ajanlja, meg-
koszonve batoritasat a kdzzététel nehézségei sordn.

3 Kazinczy (kiad.): Sylvesternek..., i. m. (20. jegyzet) VIII.

% Kazinczy (kiad.): Sylvesternek..., i. m. (20. jegyzet) XXI.

¥ Kazinczy (kiad.): Sylvesternek..., i. m. (20. jegyzet) XXI-XXIII.

40 A disztichonok kiadédsairél: BARTOK Istvan: »-Nem tudom, mitsoda madar”. Sylvester Janos
Ujszovetség-forditasinak utééletébdl. \n: Biblia Sacra Hungarica. Magyarorszagi biblidk a filologiai
tudomanyokban. Szerk. HELTAI Janos. Bp. 2009. /A Magyar Konyvszemle és a MOKKA-R
Egyesiilet Fiizetei 3./ 43-53.
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Az 1808. évi kiadasnak az olvasdhoz sz0l6 elészava — egyetlen nagyon fontos
kiilonbségtdl, a befejezéstdl eltekintve — tartalméaban 1ényegileg megegyezik a ko-
rabbiéval. A megfogalmazasban el6fordulnak kisebb-nagyobb eltérések. A maso-
dik valtozat kevésbé terjengds, a fontosabb kozlenddkre dsszpontosit. Jellemzo
példa erre annak leirasa, hogyan tudta meg Kazinczy Weszprémi Istvantol, hol
talalhato az altala ismertetett ritkasag:

1807

1808

Gyengéji kozé tartozott a’ nagy embernek,
szere felett rettegni dicsdsége’ megceson-
kuléséért, ’s ha mit ollykor mastol veve,
nem Oromest vallotta-meg, melly forras-
b6l meritgetett. fgy tortént, hogy ambar
a’ konyvbdl és a * konyv feldl kelleténél
talan tobbet is hordott-eld, azt, a’ minek
tudasa erant az Olvasoban langolo vagyast
gyulasztott, gondosan elhallgata. Azon-

Gyengéji kozé tartozott a’ nagy-embernek,
szere felett rettegni dicséségéért, ’s ha mit
ollykor mastol veve, nem 6romest hagyta
tudni, melly kutfobdl meritgetett. Itt ezen
felyiil kincsének becsét akarta nevelni tit-
kolodasaval. Azonban azon kedvezések
szerént, mellyekkel a’ j6 Oreg velem ban-
ni szeretett, a’ mit elrejtve tarta a’ Publi-
kum el6tt, nekem nem sokaig vonakodott

ban azon kedvezések szerint, mellyekkel | megsugni.*?
a’ jo Oreg erantam egyébbel egyiitt azon
tekintetbdl is bant, minthogy én az 6 ve-
jével, Dr FOLDI JANOS-sal stirti tudomanyos
levelezésben allottam, a’ mit a’ Publicum
el6tt titokban tartott, nekem nem vonako-
dott megsugni. Sok id6re haladt kivansa-
gom’ bételjesedése. Szemesebben Oriztetett
a’ kincs mint a’ mesék arany almaja ’s gy
tetszett, hogy itt az a’ mindent meggyo-
76 eszkoz is sikeretlen 1észen, mellyel az
Istenek’ és emberek’ atyja Acrisiusnak
gy6zott zarjain.**

Az 1808. évi kiadasban az atdolgozott korabbi el6szo keltezéseként Kazinczy
— mint fentebb is utaltunk rd —, meghagyta az 1805. évet. A Sinai Miklosra vo-
natkozo jegyzetbe csakis utolag illeszthette be az els6 mondatot: ,,Ez a szinetlen
tiszteletet érdemld szerencsétlen Oreg ez idén, 1808. Juniusnak 17d., hala meg,
Debreczenben, életének mintegy 78-dik esztendejében.”™ A terminus post quem
nem lehet kétséges. A nyomtatvanyt ismertetve a metszetekrol sokkal révidebben
sz6l, mint az els6 valtozatban, viszont a cimlap képeihez kapcsolodva beiktat egy
labjegyzetet Trattner Matyas dicséretre, aki ,,kimetszette azt, ugy hogy itten mar
azt is lathatja az Olvaso.”** Ez a megjegyzés azért furcsa, mert a cimlap kezdet-

* Kazinczy (kiad.): Sylvesternek..., i. m. (20. jegyzet) VI-VII.
2 KazINczy (kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) VI.
* KaziNczy (kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) VI,
# KaziNczy (kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) X.
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leges reprodukcidja ugyanigy lathato az 1807. évi kiadasban is. A tovabbiakban
a gondolatmenet az elsé valtozatot koveti. A legfontosabb kiilonbség a befeje-
zésben van: Sylvester méltatasat kozvetleniil a Virag Benedeknek sz616 ajanlas
koveti, kimaradnak a hires disztichonok.

Az Orthographia Vngarica kiadasa esetében csak ,,Az Olvasohoz” cimi be-
vezetésben van kiilonbség a két valtozat kozott. Az eltérés a 137-138. lapon
(15r—v) minddssze annyi, hogy a késdbbi valtozatban Kazinczy hosszabban ir az
artikulusok hasznalatarol.

1807 1808

A’ ki magat allatasom’ igazsaga fel6l meg-
gybzni akarja, olvasson valamelly czikkelyt
egy Romai Iroban, kinek sz€ép nyelvét nem
disztelenitik-el ezek a’ sok monosyllabus,
semmit nem jelentd, sz6 forma nem-tu-
dom-mik, vesse-oszve azt a’ franczia, né-
met vagy magyar forditassal, ’s érzeni fogja
a’ kiilsmbséget.*

A’ ki magat allitisom’ igazsaga fel6l meg
akarja gy6zni, vesse-0szve Sylvesterem-
ben a’ 44. és 45. lapon az articulus nél-
kiil ellenni épen nem tudd magyar és gorog
sorokat a’ dedk textussal, ’s érezni fogja
a’ kiillombséget — noha mas részrél fel-
éled, latvan, hogy a’ mi igen szép nyel-
viink mellett megszégyentilve all mind

az egygyik mind a’ masik, midén ez, 6sz-
veolvasztvan a’ maga prondmeneit a’ subs-
tantivumokkal, olly szerencsésen el tudja
mellézni, még pedig az értelemnek min-
den kara nélkiil, a’ minden nyelvek’ leg-
szebbikének azokat a’ sok hAiimon-jait
’s MU meg mu ’s ismét mu-jait, ’s azokat
a’ sok vestris-eket meus-okat a’ deakban.*®

b) A szovegkozlés

A Grammatica Hungarolatina szovegkozlése mindkét kiadasban az Alr—H8v
iveken talalhato, 1-t6l 128-ig lapszamozva. Nemcsak az ivjelzés és a lapszamozas
azonos, hanem legnagyobbrészt a szedéstiikor és a nyomtatas is. Egyetlen helyen
kellett 0ijraszedni, ahol Kazinczy roviditett egyik terjedelmes labjegyzetén, amit
a szoveghez flizott. Az egyik magyar mondat lirigyén a kortars nyelvészeti vi-
takhoz kapcsolodott. A nyelvtani példaként idézett bibliai szakasz Sylvester for-
ditasaban: ,,Es parantsola tinekiek, hog’ mind le iiltetnék kot eg’g’ eg’g’ lakoda-
lomhelt offtuan mindennek az z5ld fiién.”

Kazinczy jegyzete a két kiadasban egy darabig megegyezik:

»Az N betl felett mind itt mind mas helyeken valoban a’ kettdztetés’ jele all. Ezt
azoknak kedvekért jegyzem fel, a’ kik megbotrankoztak a’ Debreczeni Grammatica’
Iréjin, hogy a’ gerundiumok’ n betijit kettéztetik. De egy uttal azt is fel kell tehat

* Kazinczy (kiad.): Sylvesternek..., i. m. (20. jegyzet) 137-138.
% KaziNczy (kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) 137-138.
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jegyeznem, hogy ezen archaizmussal Debreczenben sem él senki mds, hanem csak
az, a’ ki papol, és azt hiszi, hogy ez altal papolasanak méltésdgot ad. — Eppen ugy,
valamint azt is csak papold-székekbdl lehet hallanunk, hogy a’ helyben nyugvas’
ban, ben terminatidja a’ helyfelé mozdulasnak kitételére fordittatik; p. o. Vedd fii-
ledben (¢’ helytt fiiledbe) az én kidltdsomat; és: Bémegyek az Issten hdzdbann, (e’
helytt hazaba). Ezzel még az igaz magyarsag’ kanonjai is, a’ Debreczeni Hentesek,
Szappanosok és Sulyomkofak, nem élnek, s6t inkabb 6k az éppen-ellenkez6bb hiba-
ba esnek, a’ nyugvést is a’ mozdulat® terminatioja 4ltal végezvén.™"’

Innentdl azonban eltér a két kiadas:

1807

1808

Szabo, a’ Bardti és Virthi, a’ nyugvas’ n
betlijét kettztetve festi; ’s ugy hiszem,
hogy orthographiai tanitvanya, Déme is,
ugy fogja. — A’ dolog rég olta forog sz6-
ban. A’ scandalt versek Daykanak példaja
szerint, majd hosszinak, majd rovidnek
ohajtjak. Révai jonak latta eleitdl fogva
rovidnek venni, ’s maga Virag is rovid-
nek veszi. Az illy dolgokban a’ legjobb
frok’ allhatatos példaja a’ perosztd bird.

Szabo David a’ nyugvas’ n betiijét ke-
ményen ejti ’s kett6ztetve festi Gjabb ki-
adasaiban. Révai, ’s maga Virag is, jo-
nak lattak elejét6l fogva rovid gyanant
venni, Dayka majd roviden ejti, majd meg-
huzza. — Hogy a’ nyugvas’ n betlije kemé-
nyebb ne légyen mint e’ szoban hangzik:
azon eset, azt nem vitatom: de olly kemény
mint ebben: fenn, bizony nincs, ’s a’ nyelv
a’ Révai’, Virag’ és Dayka’ versein meg

— Annyi azonban igaz, hogy ha ebben: | nem akad.*®
azon oraban a’ zon syllaba keményebb
volna is mint ebben: azon dra: de olly ke-
mény mint ebben: fenn dll, bizony nincs;
és igy @’ nyugvas’ n betiijének nem sziik-
ség kettGzetve irattatni ’s mondattatni.*®

A nyelvtudomany €s a verstan torténetének kutatoi szamara lehet fontos infor-
macié az eltérés. Ami a kiillonbségbdl adodo tipografiai problémak megoldasat
illeti: a jegyzet els6, mindkét kiadasban egyez6 része a 40. lap also felét foglalja
el, ezek a lapok tokéletesen egyformak. Mivel a jegyzet masodik része az ujabb
redakcioban révidebb, Sylvester szovegéb0l itt a 41. lap felsé felére négy sorral
tobb fért. Ezért a kovetkez6, a 42. lapra annyival kevesebb jutott. A szedd ezt a bel-
s6 alcim (FIGVRA. Abrazat.) elé és utan, tovabba az utols6 bekezdés elé beikta-
tott sorkihagyasokkal ellensulyozta. {gy a 43. lapt6l ismét pontosan megegyezik
a két kiadas.

Az Ortographia Vngarica szévegkozlésében (129-180. lap), mint fentebb idéz-
tilk, csak az elészavakban van kiilonbség. A harmadik mii esetében (Varjas Janos-

4T Kazinczy (kiad.): Sylvesternek..., i. m. (20. jegyzet) 40; Kazinczy (kiad.): Magyar régisé-
gek..., i. m. (19. jegyzet) 40.

8 Kazinczy (kiad.): Sylvesternek..., i. m. (20. jegyzet) 41.

4 KaziNczy (kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) 41.
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nak E vocalisii Eneke, 181-223. lap) csupan az utolso el6tti iv (N) utolsé lapjan
megjelend Orsz6 megléte, illetve hidnya mutat eltérést. Az 1807-es valtozatban
a lap aljan nincs 6rsz6,> az 1808-as kiadas N8v levelének (208. lap) aljan azon-
ban (12. Kezzdel-) olvashato.™

Kazinczy Ferenc nem létezének vagy elveszettnek hitt 1807. évi Sylvester-ki-
adasa tehat megvan, és most mar konnyen hozzaférhet6. Ugyanakkor meg kell
allapitanunk, hogy 6nallo kiadasnak semmiképp sem tekinthetd, viszont fontos
adalékokkal szolgalhat a Magyar régiségek és ritkasagok kiadastorténetéhez.
Tiizetesebb vizsgalata ezen tulmenden nemcsak a nyelv- és nyelvjarastorténet,
a norma ¢€s a normatudat alakulasa szempontjabol lehet érdekes, hanem a nyelv-
ujitas és a verstan torténetének kutatoi szamara is hasznos lehet. A felvet6do
problémak nem kozombdsek Sylvester utdélete szempontjabol sem, de megol-
dasuk mégsem annyira a 16. szazadi kritikatérténetre, mint inkabb a Kazinczy-
filologiara tartozik.

ISTVAN BARTOK-AGNES STEMLER

Elle est retrouvée, donc elle n’existe pas

L-édition de 1807 de Janos Sylvester par Ferenc Kazinczy

La premiere systématisation connue de la langue hongroise, la grammaire paralléle latino-
hongroise de Janos Sylvester, Grammatica Hungarolatina, a été publiée en 1539 a Sarvar, dans
I’Ouest de la Hongrie. Ferenc Kazinczy (1759-1831), éminant personnage de I’histoire littéraire
hongroise I’avait rééditée en 1808. D’aprés certaines sources, cette édition avait été précédée
d’une autre en 1807. De toute maniére, aucun exemplaire n’en était connu au début du 21° siécle.
Etant donné qu’on n’en trouve aucune trace ni dans la correspondance, ni dans d’autres écrits de
Kazinczy, I’existence de cette édition préalable est devenue douteuse.

En 2007, a I’occasion de la vente aux enchéres de livres de I’ Antiquariat Centrale de Budapest
un exemplaire en est venu a jour. On peut constater que de cette variante n’a pas été achevés que
quelques exemplaires, sans doute en vue d’essai ou d’épreuve. Comparant avec 1’édition connue
de 1808, certaines différences dans les notes de Kazinczy se présentent. Dans les débats linguistiques
de son propre époque, Kazinczy parfois s’est servi de la grammaire du 16° siécle, comme argu-
ment. Des différences des commentaires, les changements de son opinion deviennent visibles
dues oubien de point de vue linguistique ou de considérations tactiques.

%0 Kazinczy (kiad.): Sylvesternek..., i. m. (20. jegyzet) 208.
! KaziNezy (Kiad.): Magyar régiségek..., i. m. (19. jegyzet) 208.
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