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Hegediis Béla

Kedves Gabor, kedves kollégak, kedves barataink, megkezdjiik a kdszontést. Azért
szolalok meg elsoként, mert a jelenlegi 18. szazadi osztalyon Gabor mellett én vagyok a
legrégebbi kolléga, 1998-ban keriiltem ide. Gabort akkor ismertem meg, amikor még nem
volt osztalyvezetd, raadasul akkor sokkal fiatalabb volt, mint én most. Megbeszéltiik
egymas kozott az osztalyon, hogy a legrégebbi munkatarsak mindannyian kapjanak
valamilyen szerepet a mai kdszontésben.

Egyrészt iinnepi alkalom ez, koszontjiik Tiiskés Gabor professzort a 70. sziiletésnapjan,
de masrészt nyilvan szomorusaggal is eltoltd alkalom, féleg a mi osztalyunk szdmara.
Hosszl évek, évtizedek Ota az 6 vezetése alatt miikodott és Gjult meg ez az osztaly. Egy
sajat személyes élményt szeretnék elmesélni, aminek részesei voltatok tobben az itt
jelenlévok koziil. Ez is nagyon régen tortént, amikor Gabor olyan 0j arcat ismerhettem
meg (de szerintem masok is koziiliink), amit korabban nem ismertem. Az utdbbi fél
évben sokszor emlegettiink régi torténeteket, kicsit anekdotdztunk korabbi
konferenciakrol, amikor beszélgettiink az osztalyon. Az egyik ilyen torténet, hogy 2002.
oktober 10-én az osztalyunk Géabor vezetésével és a Grimmelshausen Gesellschaft
tarsszervezésében rendezte meg a Das Ungarbild in der deutschen Literatur der friihen
Neuzeit cimli konferenciat. Oktober 10. volt a nyitonap, és a nyitdeldadasok utan
Osszegylltiink az Akadémia disztermében. Meglepden sokan voltunk, ugy emlékszem,
gyakorlatilag tele volt a diszterem. Csorsz Rumen Istvanék esti koncertje kovetkezett
(Musica Historica egyiittes, Georg Daniel Speer: Musicalisch-Tiirckischer Eulen-Spiegel,
1688). Osszegytiltiink, és azt hallottam, amit kiilondsen szeretek, hogy barmerre fiilelek,
négy nyelven beszélget mindenki mindenkivel. Tehat mér ez felemeld érzés volt a
gyonyori diszteremben. Es egyszer csak Gabor szot kért. Ez még az okostelefonok elétti
idészakban tortént, amikor ha jott egy hir, akkor azt hirvivd hozta, aki a jo hirt
megosztotta a tobbiekkel. Nem tudtuk, hogy Gabor miért kér szot. Elcsendesedett a
terem, €és csak elérzékenyiilve tudok visszagondolni arra a pillanatra, amikor bejelentette
emlékeim szerint németiil, de lehet, hogy magyarul is: most kapta a hirt, hogy Kertész
Imre személyében Magyarorszagnak irodalmi Nobel-dijasa van. Ez egy olyan pillanat
volt, amikor elészor elcsendesedett mindenki, aztan az 6rom elontotte a termet. Tényleg
elérzékenylilt mindenki, mindenféle nyelveken egymashoz fordultunk, beszéltiik,
gratulaltunk egymasnak, fliggetleniil attol, hogy ki milyen nemzetiségii. Ezt a kegyelmi
pillanatot most csak azért szerettem volna felidézni, mert ahhoz, hogy ilyen hatas
érvényesiiljon ott a teremben, kellett a hirvivé személye, aki ezt megosztja, és ahogyan
megosztja veliink a hirt. Ma mar ez nem volna lehetséges, mert mindenki azonnal értesiil
barmirdl, ha ranéz a mobiltelefonjara, de akkor még létezett ilyen pillanat. Olyan alkalom
volt ez az elmult 27 évben, amidta itt vagyok az intézetben, amire mindig emlékezni
fogok, és ami a hirvivé személyéhez, aki jelen esetben Tiiskés Gabor, nagyon szorosan
kotodik.

Ennyit szerettem volna személyes torténetként elmesélni az elején. Most a meghirdetett
program szerint folytatodik a koszontés: nagy szeretettel kérem Fried Istvdn professor
emeritus tanar urat, hogy tartsa meg az els6 beszédet.



Fried Istvan

Mélyen tisztelt kolleginak és kollégak! Kedves tinnepelt és csaladja! Amikor Lengyel
Réka felkért, hogy tartsak laudaciot, akkor nagyon megijedtem. Nem azért, mert bar az én
koromban mar sokat nem tud az ember, egy laudaciot azért meg tud fogalmazni, hanem
mert az tinnepeltiink kutatasi teriilete meg az enyém, nem esnek egybe, igy hat csak
teljesen amat6rként gondolhatok arra, hogy ez a széles spektrumu, Tiskés Gabor
¢letmiivéve Osszeallt kutatdsi projektum mégis mennyi érintkezési pontot kinal azoknak
is, akik mas teriileteken mozognak. Az tlinnepelt olyan palyat futott be, ritka elszant és
Kitartd életmiiépitéssel, nem hagyva magat befolyasolni semmiféle kiilsé és csabito
eltérité korilményekt6l, amely még a mas részdiszciplinakban dolgozok érdeklédését is
mindenképpen megérdemli.

Az els6 akadaly talan az volt, hogy Tiiskés Tibor fiabol Tiiskés Gaborra kellett valnia. Ez
nem volt konnyli feladat, mert Tiiskés Tibor nemcsak Pécs kulturdlis torténetében,
irodalomtorténetében, sajtotorténetében vallalt kiemelkedd szerepet, hanem olyan jo
izlésti ember volt, aki tudta, hogy a j6 irodalom jobb, mint a rossz irodalom. Es ezzel
szembement a hatalommal. Megrottak példaul azért, mert Mészoly Miklost kozolt,
barmilyen furcsan hangzik is ma ez. Az ablakmoso koriil — ami szindarab, és valosziniileg
nem Mészoly legjobb miive — olyan botrany kerekedett, hogy Mészoly-kutatok nem
gy06zik vizsgalni, kimutatvan a hatalom ostobasagait. Ahogy mondani szokas, a j6 mindig
elnyeri mélt6 biintetését, ennek kovetkeztében Tiiskés Tibort felmentették, azaz kiragtak
a Jelenkor szerkeszt6ségébdl. Betettek a helyére valakit, akir6él azt hitték, hogy majd
mindennek az ellenkez$jét fogja csinalni. Oriasi tévedés volt, mert rovid idd utan
Szederkényi Ervin ott folytatta, ahol Tiiskés Tibor abbahagyni kényszeriilt. Ugyanakkor
Tiiskés Tibor nevéhez fiizédik egy olyan Kodolanyi-monografia, amely kiemelked6
teljesitmény, és a mai napig nem nélkiilozheté. (Pedig aki egy Kicsit bepillantott a
Kodolanyi-életmiibe, tudhatja, hogy az tele van ellentmondasokkal a széls6baltol a
sz¢€lsdjobbig, a magyar parasztregény vagy torténelmi regény almatdl az Osvilag
regényesitéséig, ami bizony egy filologus szamara egyrészt kincs, masrészt pedig
majdnem lekiizdhetetlen nehézség.)

Tehat egy ilyen csaladi indittatds utan kialakitani a sajat profilt vagy ugy lehet, hogy az
ember élesen szembefordul az apai hagyatékkal — ez nem tortént meg, sét ennek az
ellenkezdje tortént —, vagy pedig felfogja azt, hogy mindség csak egyféle van. Mindegy,
hogy valaki folyoiratot szerkeszt vagy az intertextualitds problémait keresi a 17-18.
szazadban, mindségi munkat kell végezni, és akkor még a generacids kiilonbségek kozott
1s inkdbb az 6sszekotd szalak érvényesiilnek. Tehat ami masnal esetleg akadaly lehetett
volna, az itt elérevivd tényezd. Olyannyira, hogy most mar a Tiiskés csaladnak harom
nemzedéke munkalkodik irodalmunk, kultirank fehér foltjainak részbeni eltiintetésén. Ez
nem akarmilyen teljesitmény.

A masik mondanivalom akar kényes kérdésnek is nevezhetd: az ugynevezett nemzeti
tudomanyok kérdése. Tudjuk, hogy nemzeti fizika nincs, vagy nemzeti matematika sincs,
de hogy az irodalom és a nyelvtudomany, meg a torténelem nemzeti tudomany volna,
tehat ott nem kell, vagy nem olyan fontos, hogy Mosonmagyardvaron talra tekintsiink.
Ha Tiiskés Gabor munkassagat végignézziik, azt tapasztaljuk, hogy amire 6 adta a fejét,
az az intermedialitas, az irodalom és a képzomiivészet vagy alkalmazott képzomiivészet
vizsgalata mellett a kiilonbozé nyelvii €s indittatast irodalmi alkotdsok Osszefogd
vizsgalata, amely nem marad meg a Nyiregyhaza és Sopron kozti teriileten, hanem ahogy
mondani szokas, eurdpai kontextusban kapja meg a megfeleld értelmezését.

Es az sem igaz, hogy kifejezetten magyar irorol, akinek gondolatai nem repiilnek tovabb
Magyarorszag teriiletén tul, ne lehetne a nemzetkdzi kdzvéleménynek monografikusan



kidolgozott képet adni. Tiiskés Gabor munkassagardl elmondhatjuk, hogy a provincialis
¢és besziikiilt szemlélet eleven cafolata, ez pedig nem akarmilyen érdeme. Nyilvan nem 6
az egyediili, de egyike azoknak, akiknek személyes hozzajarulasa mellett szerkesztoi
munkéja is azt igazolja, hogy csak nemzetkozi Osszefogassal, a kiilfoldi eredmények
kritikus szemléletével €s nem mechanikus atvételével lehet eredményt elérni. Igen neves,
mondhatni a német tudomdnyossdg ¢élvonalaba joggal sorolt professzorok
hozzajarulasaval olyan tanulmanykoéteteket produkalt, amelyek szinte a kora ujkortdl a
huszadik szazadig, s6t talan a huszonegyedikig iveld tematikaval igazoljak a magyar
kultara és irodalom, a magyar mentalitas mély eurdopai beagyazottsagat. EbbSl 6 soha
nem engedett, és ebbdl nem is szabad engedni.

Goethe azt irja egy allegorikus ndalak, Makarie szajaba adva, hogy nincs patridta
mivészet és tudomany (ezt Marai németiil idézi naplojaban, Tandori a patridta szot
hazafiasnak forditotta). Az emberiségnek ugyanis van kiilonb6zé nyelvi
tudomanyossaga, amely jorészt egyfelé tart, még akkor is, ha ez nem mindig érzékelhetd.
Tiiskés Gabor tanulmanykoteteiben, monografikus feldolgozasaiban, szerkesztéseiben
beigazolodik, hogy a magyar irodalom is vilagirodalom. Tehat nincsenek kiilon eurdpai
irodalmak és magyar irodalom, hanem a magyar irodalom is eurépai irodalom. Nemcsak
célzataban, eszkdzeiben, hanem egyszeriien a 1étezésében. Nem folzarkozott, hanem most
is ott van, ahogyan kezdett6l fogva ott volt. Ezért is halas vagyok Tiiskés Gabornak, hogy
megerdsitett ebben a meggydzddésemben.

Ha személyes, tudomanyos kotddéseket keresek Tiiskés Gabor munkassagaval, tobb ilyen
is van. Emlithetem példaul a Tersanszky Jozsi Jendrdl 2015-ben német nyelven megjelent
monografiajat, amelyhez a Grimmelshausen Tarsasag elnoke irt eldszot. Es hogy németiil
jelent meg, azt jelzi, hogy ezek szerint németiil is lehet magyar iréroél — és nemcsak
Marairdl — monografiat publikdlni. Aztan Jokai 200 éves évforduldja miatt — bar
Grimmelshausenhez képest ugyan csitri — emlithetem kamaszkorom egyik élményét,
amikor a sziileim észrevették, hogy a Rdkoczy fiat olvasom, aminek a harmadik része
Rodostoban jatszodik. Tudjuk, hogy az 1700-as évek elején magyar irodalmi élet
lényegében csak Rodostoban volt, a két legnagyobb magyar iro6 élt ott. Egyikiik ugye nem
magyarul irt (visszatérve a magyarsag—europaisag kérdésére), masikuk viszont magyarul
irt, olyan nyelven, amit azéta is érthetiink. Mikes Kelemen szerepldje ennek a regénynek,
Jokai pedig megprobalja az 6 leveleinek stilusiban megjeleniteni a Mikes-figurat. Ehhez
késébb Gabornak a Mikesrdl, Rakoczirdl irott tanulmanyait vettem eld segédanyagul,
hogy ne csak Thaly Kalmanra hivatkozzak, és ott nem Jokait, hanem magamat
ellendriztem, hogy megfeleld kritikaval tudjam az adatokat 6sszekombinalni. Nem Thaly
Kalman és nem Jokai modjan, hanem a filologus modjan. Mikessel kapcsolatban
korabban legalabbis az én nemzedékem azt hitte, hogy Hopp Lajos utan (aki ennek az
intézetnek a dolgozojaként, osztilyvezetdjeként oOriasi munkat végzett a kritikai
kiadassal) mar semmit nem lehet mondani. Pedig rengeteg mindent lehet mondani, mert
az 1d6 nem all meg, és egyre ujabb moddszerek és adatok meriilnek fol. Ez pedig nekem
nagyon segitett abban is, hogy egy egészen mas indittatasbol Jokait jobban megértsem,
legalabbis az inditékair6l legyen valami halvany fogalmam.

Most kellene valami jokivansagot kitalalni, de mar mindent kitalaltak eléttem. Goethe is
azt irta, hogy minden okos dolgot kitaldltak mar eldttiink, de hat szlovakul nem
mondhatom, mert azt hiszem, azt csak egy torpe minoritas értené. Németiil mar tobbszor
elstitéttem a bis hundert und zwanzigot, hat marad a nobilissima lingua, azaz multos
annos, de mieldtt befejezném, most jutott eszembe, hogy egy lizenetet a Rakoczy fiabol
kiindulva atadjak: Kedves Gabor! Ozvegy Bercsényi Miklosné, Koészegi Zsuzsika,
csokoltat.



Tiiskés Gabor koszontése

Kedves Kollégak,

Rékoczi fejedelem imaja megnyitotta elottiink a 18. szdzad kapujat. Immar abban
a fajdalmakkal és oromekkel teli korszakban jarunk, amelynek kutatdsara az
tinnepelt és a mi kis kozosségiink feleskiidott.

Tiiskés Gabor tudomanyos eredményei a teljes szakmai k6zosséget érintik.
Folytonossagukrol, ismerve az {linnepelt elhivatottsagat és munkabirdsat, meg
lehetlink gy6zddve — vagyis nem valtozik semmi. Munkassaga kozkincs €s sokak
szellemi ihletéje marad. Nyugdijba menetele egyetlen szempontbol jelképes:
a 18. szazadi osztalynak innentdl ezen Orokség aktiv birtokosaként, felelOs
folytatojaként kell munkalkodnia. A Tarnai Andor-emlékkényv cime jut
esziinkbe: Jol 6rizd helyedet. De mi az a hely, amit 6rziink? Err6l szolnék néhany
szOt az osztaly nevében. Hiszen Tiiskés Gabort mi, akik évtizedek ota mellette
dolgozunk, mashogy ismerjiik. A hely meghatarozé szellemének tartjuk 6t.

Az tinnepeltre épp az iinnepelt jelzd illik a legkevésbé. Nem kedveli a f616s
felhajtast. Erdemeihez és nemzetkozi tekintélyéhez képest nem halmoztak el
elismerésekkel. A Faludi- és a Tarnai-dij, majd a Hopp Lajos-dij tarsalapitojaként
inkabb 6 maga oOregbitette sok kolléga hirnevét. Talan épp azért keriilték el
a dijak, mert annyira egyértelmii ¢és megkeriilhetetlen az ¢életmiive.
Oly mértékben hasznalja és idézi minden szakmabeli Tiiskés Gabor eredményeit
itthon és kiilfoldon, hogy meg sem fordul a fejiikben a mogottiik allo személyes
alkotomunka. Az objektivitast erdsiti Gabor alapvetden tavolsagtartd alkata, ami
a tudomanyos nézOpontjat is meghatirozza. Latja az erddt, s6t a szomszéd
hegyoldalak erddségeit is, tavcsovével kivalaszt egy konkrét fat, majd
megkozeliti. Tudja, mivel érdemes kivagni, hanyan tudjdk elszéllitani, hany
darabra vagando, hogy majd asztalosmesterként vagy szobraszként folytassa
a munkat.

Tiiskés Gabor hires a problémaérzékenységérol és a szakirodalom kritikus
olvasasardl. Mi az osztdlyon pontosan tudjuk, milyen stlya van ennek.
Szerkesztettiink egyszer egy kotetet, ahol négyen négyféle tollal stilizaltuk végig
a beérkezett tanulmanyokat. Néhol mar alig latszott a szerzdi szoveg. Tovabb
tartott atvezetni a javitdsokat, mint irni egy 0j tanulmanyt. Am a kétet nyelvi és
stilaris Osszhangja egy ponton atlépte latszolagos Oncélusagat, ¢s elkezdte
a tanulmanyokat egymassal rezonaltatni. Diskurzus jott 1étre a szerzok kozott a
vilagosabba tett fogalmazas segitségével. Szerkesztoként az osztalytagok ezt az
elvet kovetik, a belsé hangga alakult Tiiskés Gabor remek és szigora tanacsokat
ad. Tudjuk, mit htiizna ki, melyik allitmanyt hozna eldre, hol csokkentené a f616s
vagy semmitmondé jelzoket, az idegen szavak burjanzasat. Mell6zziik az
alatamaszt, szamtalan, fontos stb. kifejezéseket, s6t tobbnyire a még, mar
¢és a pedig hasznalata is folosleges. A kézikonyv probafejezeteit Gabor hasonlo
miigonddal nézte at, figyelmeztetve az érvelés doccendire, a kodos vagy nem
eléggé bizonyitott Osszefiiggésekre és arra, hogy keriiljiik a mindsitéseket,
altalanositasokat, amelyek maig megterhelik a korszak értelmezését. Am nemrég
megkérte az osztalytagokat, segitsiink rovidebbre huizni Rakoczi Ferencrdl szolo
portréfejezetét. Ez jokora kihivas, mert valdsziniileg a vilagon 6 ért legjobban
a témahoz, ¢és a fejezet mar hosszabb formdjaban is kifogéstalan volt. De ha 6



kéri, annak oka van. Nekiugrottunk, tobben tobbféle szempont szerint szabtuk-
varrtuk a szoveget, 6 pedig bizonyara sokéras munkaval vezette at a hasznosnak
itélt javaslatainkat. A kis epizddban bizalom ¢&s objektivitas tiikrozodik.
Egyikiink sem azonos a szovegével, nem tapintatlansadg javitani. Amikor azt
mondjuk, sokat tanultunk Géabortdl, az nem pontosan fedi a Iényeget, mert 6 sem
onmagahoz koti ezeket a szempontokat, hanem az objektiv tudomanyossag
alapjaihoz, amelyeket osztalyvezetoként képviselt. Annyit dolgoztunk egyiitt,
hogy akar irni iS tudnank a stilusaban, noha ez nem sokat ér az ¢ tudasa nélkiil.

A 18. szdzad kutatisdhoz tObb magatartasformat meg kell tanulnunk
az akkoriaktol. Elsé a diskurzivitas, ami az iires tekintélytisztelet helyett
a kozossé¢ formalt allaspontok erejére €piil. De legalabb ennyire fontos az
enciklopédizmus, amely mélyen athatotta a hajdani irok tuddsfogalmat.
A korszakroél csak ennek szellemében érdemes beszélni, csak igy tehetlink érdemi
filologiai allitdsokat. Mi a 18. szézadi osztalyon igy dolgozunk, ¢és ehhez hiick
maradunk.

Gabor kiterjedt érdeklddése a miivészettorténet, a zene €s a targyi kultura
irant szemléletformald erével bir. Aki kdzelebbrdl ismeri 6t, tudhatja, milyen
lelkesen tud beszélni egy koncertélményrdl vagy kirandulasrdl, és ugyanigy
hallgatja példaul Béla szines uti beszamoléit. Kevesen tudjak, Géabor hany
kiilfoldi kollégat vitt végig a fél orszdgon sajat autdval, hogy lassék Egert, Tokajt,
a Balaton kornyéki kulturalis emlékeket. A fogyatkozo hirnevii Magyarorszag
helyett egy maganember, egy lelkes ¢és faradhatatlan magyar tudos fogadta jo
szivvel a jeles vendégeket, s adta nekik élmények sokasagat. Ugyanigy tettek
volna a kétszaz évvel ezelotti elodok. Tiiskés Gabor az Ungarnbild feleldse és
formaloja lett, nemcsak kutatoként, hanem személyes terében, otthonaban,
autojaban is. Wilhelm Kiihlmann professzor vagy mas vendégek a hazai tajak,
falatok, borok ¢és a tarsasag felszabaditd ereje nyoman valdsidggal kibujtak
a boriikbol. Tiiskés Gabor ezzel uj értelmet adott a mecenatiranak. Nemzetkozi
eredményeit elismerd, magyar vonatkozasban szinte egyediilallo Humboldt-dijat
ilyesféle alapnak tekintette, és az Osszeg egy részét uj tudomanyos projektekre
forditotta.

Gabor sokat tett a magyar irodalom nemzetk6zi megismertetéséért.
A miforditasok szervezése és kontrollszerkesztése szintén olyan 6rokség, amely
nagy feladatokat r6 rank. Ezek hijan a kiilfoldi kutatdk egyszeriien nem tudnak
mit kezdeni a magyar nyelvli kulturdval, &m mihelyt a vilagnyelveken sz6l
hozzajuk, tdgra nyilt szemmel figyelik, és nagyra becsiilik.

Ezekben a folyamatokban az osztaly tagjai mindig igyekeztek segiteni.
Egyiitt vitattuk meg a szalloddk ¢és éttermek ajanlatait a konferencidk
elékészitésekor. Absztraktfiizeteket, meghivokat, koncertmiisorokat
szerkesztettiink, kiallitasi targyakat rendszereztiink. A GPS elterjedése el6tt még
térképeket is készitettlink a tandcskozasokhoz, ezeket magam fabrikaltam, noha
koztudott, hogy én térképpel is barhol eltévedek. Am az osztaly alapeszméi kozé
tartozik, hogy képesek legylink fejlédni, 1épjliik at az arnyékunkat. Most mar
rajtunk a sor, hogy 6nalléan szervezziink programokat, konferenciakat. Egykori
Lendiilet-kutatocsoportunkban tobbszor kamatoztattuk a tapasztalatokat.

Ezekre a torténetekre csak mi latunk ra, akik sok éven at dolgozhattunk
kozosen az emeleti folyosd végén megbuvd 18. szazadi osztalyon. A legtdbbet



Réka tudna errél mesélni, aki Gabor legkdzvetlenebb munkatarsa lett. A Magyar
remekirok két hatalmas kotetét készitették egylitt, tobb tucat szerzét 6sszefogva.
Mindig szamithattunk Gabor figyelmére, tamogatasara, kdlcsonadott konyveire,
lemasolt cikkeire vagy jegyzeteire. Ahogyan szigoru és alighanem indokolt
kritikajara is, amellyel minket, kissé mas karakterti, de elhivatott ifjabb kollégait
igyekezett mindig az objektiv és értékalldo tudomanyossag felé terelni. A kohéziot
képviseli visszafogott, mértéktartd diskurzusaval, barmelyikiinket feliilmlo
munkaszeretetével. Es persze 6 is szamithatott rank. Kozos téméankka valt
a csaladi mult, a sziileinkt6] rank maradt szovegek gondozasa. Kezdettdl fogva
tamogatta a Reciti Kiado miikddését, az osztalyon kiviil végzett tudomanyos
és miivészi munkéankat. Osszecsiszolodtunk, megtanultuk érteni Gébor
metakommunikaciojat, apro arcrezdiiléseit, kézmozdulatait. Tudjuk, hogy
mikortdl érzi farasztonak a kiilvilagot vagy a mi csacsogasunkat. Ha pedig
valamire azt mondta, hogy Brr!, arr6l tudtuk, hogy mas azt mondana: rettenetes,
megoldhatatlan, folosleges, tulbonyolitott. De t6éle sosem hallottunk ilyet.
A végelathatatlan adminisztracid befejeztével csak ennyit szokott mondani:
Ezt lekiizdottiik. Lapozott egyet a cédulakotegben.

Mondjuk ki: Tiiskés Gabor tudasa ¢s habitusa potolhatatlan az osztaly és az
egeész intézet vonatkozasaban. Ugyanakkor nem is kell potolni, mivel szerencsére
hetenként bejar, minden fontosat megbeszéliink. Erezziik a figyelmét, néha
az aggodasat. Bizonyara neki is erdt ad a hely, ahol a falakr6l Zrinyi, Mikes,
Réakoczi és Csokonai tekint rank, ahogy az Osgalériakban. Motivalnak és
gondolkodni hivnak. Tenni a dolgunkat dtgondoltan, de f616s mérlegelés nélkiil,
akar észrevétlentil. Hiszen ,,Ki ajandékinak a szamat felirja, mar azoknak tobbé
érdemit ne varja”. Szivbol reméljiikk, hogy a télen mar a kutatoprofesszori
kinevezését tinnepelhetjiik. Kedves Gébor, az osztaly €s sok-sok hazai és kiilfoldi
18. szazados nevében: Isten éltessen sokaig!

CsoOrsz Rumen Istvan
2025. szeptember 16.



Koszontébeszéd Tiiskés Gabor 70. sziiletésnapjara

Halas feladat volt a Tiiskés Gabor 70. sziiletésnapjara késziilt tinnepi tanulmanykétet szerkesztése.
Halas feladat, hiszen az iinnepelt az utobbi harom-négy évtized kora tjkori, ezen beliil kiemelten
a 18. szazadi, a magyar és a vilagirodalomra, illetve a tdgabban vett miivelddéstorténetre irdnyuld
kutatasainak  meghatarozd6  egyénisége, akit 70. sziletésnapja alkalmabol népes,
az orszaghatarokon joval thlra is kiterjed6 szakmai-barati k6zdsség koszont.

Ebbdl a kozdsségbdl szamos kollégank jarult hozza értékes tanulméanyokkal Tiiskés Gabor
koszontéséhez. Két személyes hangvételll tisztelgd irds utan 6tven, friss kutatasi eredményeket,
érdekes 0j adatokat, Osszefliggéseket kozreadd iras sorjazik a kotetben, melyek koziil kilenc
német, egy angol nyelvli. A tanulmanyok mindegyike szorosan kapcsolddik az linnepelt sajat
kutatasi terlileteihez. A tiz évvel ezel6tti kerek évfordulora késziilt Amicitia cimli kotet
tartalomjegyzékét ezzel a mostanival Osszevetve jol kitlinnek a sokrétli, interdiszciplinaris tudosi
¢letmli folytonossagai ¢és valtozasai. Tiiskés Gébor fiatal kutatoként kapcsolodott be
a Raékoczi-¢letmi kritikai kiadasdnak munkalataiba, Hopp Lajos mellett, illetve 6t kovetve
pedig a Mikes-kutatasnak is kitiintetett figyelmet szentelt. A részben Knapp Evaval kozosen
végzett kutatasok hasznosithatosagat jol mutatja a kotet Rakoczi—Mikes-fejezete, valamint
az a két tovabbi Mikes-tanulmany, amelyeket a t¢émak rokonsaga miatt mas fejezetekbe soroltunk.

Szoros tematikai folytonossagot mutatnak a kegyességi, spiritudlis, egyhazi irodalom,
valamint a 18. szdzadi neolatin koltészet, a felvilagosodas és a szdzadvég irodalmanak korébe
tartozd tanulmanyok nagy tombjei. Az Amicitia-kétetben is hangsulyosan szerepeltek
vilagirodalmi témak, ezen beliil a germanisztika és a romanisztika targykore. Kiilon 6rom, hogy
nagy szamban kaptunk irdsokat kivaldé német, svajci, francia kollégaktol, melyek jo része
16-17. szézadi humanista és hitvédé forrasokat targyal, és szdmos ponton kapcsoldodik magyar
szerzOk szovegeihez. Igen valtozatos fejezetet tudtunk kialakitani a 19. szdzadi irodalomtorténeti
jelenségeket bemutatd tanulméanyokbol. Onalld egységekké élltak ossze az utleirdsok, valamint
a konyv- és konyvtartorténet témakoreibe illeszkedd szovegek, melyeknek iddrendi és egyéb,
tartalmi szempontok alapjan masféle csoportositasa is elképzelhetd lett volna, jol rezonalnak
ugyanis tobb, mas fejezetekbe keriilt témara. Tiiskés Gabor kutatdsi irdnyainak valtozatossagat
mar az eddig felsorolt adatok is jol szemléltetik, és szerencsés mddon tobben kapcsolodtak az
utébbi tiz év Ujabb fejleményeihez, igy kapott sajat fejezetet a tudds tarsasagok
¢és a szabadkOmiivesség torténete. Az linnepelt munkassaganak ismerdi jol tudjak, hogy figyelme
a 20-21. szazadi irodalom- és tudomanytorténetre is Kiterjed, erre a vonulatra a kotetben négy iras
reflektal.

A kotet tobb tanulmanyéaban eldkeriil Esterhazy Pal neve. Feltehetden az 6 vagy édesapja
idejében veésték fel a fraknoi var egyik boltozott folyosojardl nyild ajté szemoldokgerendajaba
a kovetkezd feliratot: ,,Hic discursus de praeteritis, praesentibus et futuris”. Ez a jelmondat jol
Osszegzi a kotet valtozatos anyaganak mondanivalojat: a szerz6k — mikdzben alapvetéen multbéli
személyekrol, szovegekrol, jelenségekrdl beszélnek, jeleniinkrdl és jovonkrdl is szamos iizenetet
fogalmaznak meg. A konyv cimlapjara a Béke istenndjének allegorikus abrazolasa kertilt, amely
egyszerre utalhat egy beérkezett életszakasz békéjére, és fejezheti ki feltehetéen sokunk kodzos
vagyat sziikebb és tagabb otthonunk, hazank, szakmank békéje irant.

Koszonjiik a tanulméanyok szerzdinek ezt a gazdag és valtozatos anyagot, amelynek kotetbe
szerkesztése izgalmas, 6romteli kihivas volt szamunkra. K6szonjiik a visszajelzéseket azoknak a
kollégaknak, akik a Tabula gratulatorian fejezik ki tiszteletiiket és szeretetiiket. Koszonjiik
Tiiskés Gabor csaladjanak, Knapp Evanak, Tiiskés Annanak és Ujvari Maténak a szerkesztdi
munkankhoz nytjtott segitséget.

Bizom abban, hogy 6rommel latod majd, Gabor, aldozatos és alazatos tudomanyos munkad
eredményeinek tovabbgondolasat. Es abban is biztos vagyok, hogy olyan &szinte érdeklddéssel
olvasod ezeket a Neked szant szovegeket, amilyen Oszinte szeretettel készitettiik oket. Mindent
koszoniink, Isten éltessen sokaig!

Lengyel Réka
2025. szeptember 16.



Tuskés Gabor

»Megért korodnak napjaiban...”
Valasz a 70. sziiletésnap alkalmabol tartott koszontésre™

Draga j6 Holgyeim és Uraim, s rész szerint kedves Barataim!

Mig hallgattalak Benneteket, Gijra meg ujra azt kérdeztem magamtol: hol vagyok? Képzeletem
jatéka ez? Azt hiszem, hogy dlmodom, mert ennyi megtiszteltetés, szellemi és targyi ajandék
egyetlen oraban csak szép alom lehet. Szivem mélyéig megérintett mindez, s meghatodva allok
elbttetek.

Az els6 sz6 a hala¢ és a koszoneté: koszonet valamennyi intézeti kollégamnak az elmult harmincot
évben kapott Osztonzésekért, a folyamatos tdmogatasért és a kdzos munka lehetdségéért. Halas
koszonet a XVIII. szazadi osztaly munkatarsainak €s minden kozremiikodonek a mai iinnepi
alkalom gondos elOkészitéséért ¢és megvalositasaért. Kiilon koszonet Fried Istvannak
¢és Csorsz Rumen Istvannak a nem formalis kdszontd szavakért; ezek tobb gondolatot inditottak el
bennem, egy résziikre megprobalok reflektalni. Halas koszonet a koszontd kotet szerkesztdinek,
Lengyel Rékanak, Csorsz Rumen Istvannak, Hegediis Bélanak és Tiiskés Annanak a konyv
megvalésitasaval jard aldozatos munkéért, a miifaj humanista hagyomanyéanak tovabbviteléért.
K6sz6ndm a tanulmanyok szerzdinek értékes hozzajarulasukat és a Tabula gratulatoridban felsorolt
kollégéknak tinnepi jokivansagaikat.

Tobb szempontbol is kivételes alkalom ez a mai: egy hivatali ¢életpalya lezdrasa; hatarvonal
a XVIII. szazadi osztaly torténetében; egyben lehetdség egy rovid visszatekintésre, a tapasztalatok
Osszegzésére. Szamomra a 70. életév betdltésével a nyugdijba vonulds egyszerre jog és kotelesség.
A generaciok valtdsa mindig 0j kezdetet is jelent, az ennek nyoman bekovetkezd valtozasok
természetesek ¢€s rendszerint termékenyek. JOl emlékszem, amikor huszondt évvel ezeldtt
megkaptam az osztalyvezetdi kinevezésemet Szorényi Laszlotol, intézetiink akkori igazgatdjatol,
milyen 10j tervekkel, 0j elhatdrozasokkal és lelkesedéssel lattam a feladatok megoldaséhoz.
Meggy6zddésem, hogy az ¢€letkor, a biologiai 1€t pillanatnyi allapota nem mindsit. A 1étrehozott mi
¢és az abban megtestesiild magatartas az, ami mindsiti visszamendleg az embert és a munkajat.

Az utdbbi években viszonylag sokat foglalkoztam a X VIII. szazad 6néletrajzi irodalméval. Ek6zben
sziiletett a felismerés, hogy az Onmagunkrol valé beszéd valamiképpen mindig
a tarsadalmi énkép megdrzésére vagy javitasara iranyul. Ezt elkeriilendd, az Ujkori empirikus
tudomany egyik alapmiive, Francis Bacon Instauratio magna cimii munkéjanak azt a maximajat
tartom szem eldtt, amely megalapozta a tudomanyos etika nyugati hagyomanyét: ,,De nobis ipsis
silemus”, magunkrol azonban hallgatunk. Ez szdmomra azt jelenti, a kutatasban nem illik az ént a
kozéppontba allitani, az énnek mindig a kutatando targy mogé kell 1épnie. Azért is emlitem ezt, mert
e hagyomany ismerete ma mintha elveszni latszana; a tudomény gyakran cirkuszi, idénként
clownszerli vonasokat 6lt magara. Ha most mégis feltennétek az ilyenkor szokasos kérdést, hogy
érzed magad hetvenévesen, azt valaszolom: koromhoz képest még viddman fickdndozom —
a sziiletésnapom el6tti napon gyiimolcsfat iiltettem —, de az Ut vége mar lathatd. A személyes
vonatkozasokbdl mara szerintem ennyi elég.

A visszatekintésre €s az intézeti tapasztalatokra térve, szivesen emlékszem a XVIII. szazadi
osztalyon végzett eredményes munkakra, az egylitt gondolkodas kivételes pillanataira, a kdzos
vallalkozasokra. Fontosnak tartom, hogy tudtunk olyan célokat kitlizni, amelyek megval6sitdsaba
az osztaly minden munkatarsa be tudott kapcsolédni, a maga képességeinek maximumaval. Es ha
valaki nem akart vagy nem tudott részt venni egy-egy feladat megoldasaban, az sem okozott
athidalhatatlan nehézséget.

Igyekeztiink keresni az egyesitd6 momentumokat. Meggydzddésem, hogy az egyiivé tartozas
tudatanak apoldsa a XVIIIL. szézadi osztaly sikeres tevékenységének az egyik titka. Felismertiik,

* Elhangzott az ELTE HTK Irodalomtudomanyi Kutatointézetben, 2025. szeptember 16-an.



hogy az egység, az 0sszetartozas tobbet nyom a latban, mint a konfliktuskeresés, a terméketlen
veszekedések. Megprobaltuk magasabb szintre emelni és ott megoldani a szakmai vitdkat,
az esetleges konfliktusokat. Kisebb surlodasok természetesen eldfordultak; ha akaratomon kiviil
megbantottam valakit, eziton is bocsanatot kérek.

Ugy gondolom, megprobaltunk t6rédni egymassal és egymas dolgaival. Igyekeztiink segitd kezet
nyUjtani egymasnak, tudva, hogy senki nem maradhat le koziiliink. Tisztdban voltunk azzal,
hogy a XVIII. szazad irodalménak sokfélesége Onmagaban is biztositja a kiilonféle kutatoi
személyiségek kibontakozasanak lehetOségét. Igyekeztiink megadni egymdsnak azt a tlirelmet és
tamogatast, ami a lehetd legjobbat hozza ki beldliink.

Torekedtiink egy 0Osztonzd és a kolcsonds feleldsség gondolatat erdsitd kozosségi 1égkor
kialakitasara. Kozvetlen kollégaim tanusithatjak, a felelosség megosztasa és atadasa a kovetkezo
generacionak a XVIII. szdzadi osztalyon mar évekkel ezeldtt megkezdddott. Az osztalyvezetdi
feladatkort és felelosséget nyugodt 1¢élekkel adom at utodomnak, Csérsz Rumen Istvannak. J6 arra
gondolni, hogy tudatosan kerestiik és tobbnyire meg is talaltuk az egyéni kezdeményezést és
fliggetlen elhatarozast kivano feladatokat.

Meggy6zodésiinkké valt, hogy a tudoményt csak teljes szivvel, egész 1élekkel, teljes odaadassal
érdemes miivelni. Felismertiik, hogy az irodalom megértéséhez folyamatos ,,szellemi virrasztas”,
belsé fedezet és a mivekrdl szerzett személyes tapasztalat sziikséges. A ,,mindig gyorsabban,
magasabbra, messzebbre”, a ,,mindig tobbet”, az ,,itt €s most” hamis kivanalmainak valé megfelelés
helyett megprobaltunk hosszi tdvon gondolkodni, tervezni, cselekedni és folyamatokat elinditani,
még akkor is, ha tudtuk, ezek gyakran majd akkor érnek be, amikor a mi idénk mar lejart.
Mikdzben torekedtiink a mindségre és invenciora épiilé gondolkodas és alapkutatas fenntartasara,
az utobbi években lattuk azt is, hogy a tudomanyos munka bedgyazdsa a piac, az lzlet
¢s a kozvetlen tarsadalmi hasznossag szférajaba karosan hat a targgyal val6 elmélyiilt foglalkozasra.
Ez a torekvés a kutatasi rendszer korrumpalodasat, a kutatok elbizonytalanitasat és a kutatoi hivatas
fogalmanak a business fogalmaval vald felcserélodését hozta 1étre. Ennek kovetkezményeit a jovo
fogja megmutatni.

Felismertiik, hogy a szellem becsiiletvesztése, a tarsadalmi, kulturdlis és tudomanyos élet
mesterséges atpolitizalasa, az ebbdl adodo leegyszeriisitések és a sziikséges tudads nélkiil hozott
rossz dontések sorozata tobb évtizedes multra tekintenek vissza, €s jol ismertek a magyar
torténelemben. Azt, hogy ez mennyire igy van, és hogy mindig van lehetdség feliilemelkedni ezen
a helyzeten, egy rovid idézettel szeretném megmutatni. Az idézet Weores Sandor A4 teljesség felé
cimi, 1945-ben megjelent, sokunk altal ismert esszégytiijteményébdl vald. Azért is valasztottam ezt
a részletet, mert Wedres Sandor két latin epigramma altala készitett forditdsanak kéziratat 1984-ben
egykori intézeti kolléganknak, Tarnai Andornak ajanlotta és ajandékozta. Igy a Weores-idézettel
a szaz éve sziiletett Tarnai Andorra is emlékezhetiink. A mii Weodres egybegylijtott irasainak elsd
kotetében is megjelent 1970-ben, ebbdl idézek. A példanyt, amit a kezemben tartok, a koltd kétszer,
1970. méjus 25-én és junius 4-én dedikalta Tiiskés Tibornak, és Fehér Zoltan Jozseftdl, a Takats
Gyula Irodalmi Alapitvany alelnokétdl kaptam ajandékba Balatonfenyvesen 2021. augusztus 4-én.
Az idézet a kovetkezd:

A tudomany és miivészet partfogoja

Ha valaki ,,a tudomany és miivészet partfogdja”, ez majdnem oly nevetséges, mintha egy
vallasos emberre azt mondanak: ,,az Isten partfogdja”. Ahogy Isten nem filigg attol, hogy
hisznek-e benne, éppligy a tudomanyt és milvészetet sem érinti, hogy torédnek-e vele.
A tudomany és miivészet hazaja nem a Iét, az ,.esse”, hanem a lehetdség, a ,,posse”,
s ha a létben megnyilvanul, attdl a 1ét lesz gazdagabb; a tudomény és miivészet részérdl
végtelen aldzat, hogy a Iétben magat megnyilatkoztatni engedi, hiszen minden alakot-6ltése
fogyatékos. Es ha a tudomany és miivészet eltlinik az emberi sorsbol: nem az & pusztulasa
ez, hanem a fogyatékos megnyilvanulasoké, s e megnyilvanulasok gazdajaé, az emberé.



Befejezésiil annyit: bizom abban, hogy lesznek még k6z6s munkaink, s a bucst az eddigi feladatok
egy részEétol lehetéséget ad az elmélyedésre, a csondbdl és nyugalombdl valami tjnak a
létrehozéasara. Szeretném megszivlelni Bar6ti Szabo David intését, mely szerint: ,,Megért korodnak
napjaiban, mikor / Lankadni szoktunk, olyan az éneked, / Mint egy dagadt felhd nydgése...”. Kérlek
Benneteket, figyelmeztessetek, ha tigy latjatok, énekem mar nem tobb egy dagadt felh6 nydgésénél.
Kivanom, hogy tudjatok ardnyosan viselni és elviselni az életet a nehéz koriilmények kozott.
Ne adjatok fel az Onmagatokkal szembeni igényességet. Ne féljetek a valtozasoktol
¢és a megvaltoztathatatlantol; a kedvezdtlen folyamatok nem visszafordithatatlanok. Probéljunk meg
egylitt szembeszallni a kommerszializalt, haszonorientalt, megrendelésen alapuld, manipulativ
kutatasiranyitasi stratégiakkal.

Kivanom, hogy sikeriiljon tovébbra is megorizni az udvarias, kellemes és tiszta 1égkort az
Intézetben. Legyetek mindig jok, és tartsatok ki mindvégig a hivatdsotokban. Koszondm, hogy
meghallgattatok.



