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I. A KUTATASI FELADAT OSSZEFOGLALASA

Az értekezésem legfontosabb célkitlizését a hosszii reformacid fogalménak, illetve
korszakalakzatanak a bemutatdsa képezte, amely mindeddig ismeretlen volt a magyar
reformécio historiografidgjaban. Ha a hosszii reformaciét akarom modellezni, akkor
mindenekeldtt akorszaknak akb. 1500-t61 1800-ig terjedd periodizacidjat jelolom meg,
amelyet modszertani szempontbdl a hossza iddtartam (longue durée) fogalmanak
alkalmazaséaval végzek el. Ezt a korszakot, amelyben négy felekezet épiil és stabilizalodik,
reformatus szempontbol — hiszen az értekezésem fokusza erre a felekezetre korlatozodik —
a reformatus ortodoxia hagyoményanak az alakulastorténete hatdrozza meg. Egy masik 1ényegi
Osszetevd, amely ahosszii reformécionak ezt a fajta periodizacidjat igazolja, az avallasi
perzekucid jelenléte és az erre adott teologiai és devociondlis valasz, ami els@sorban egy
partikularis kora tjkori martirologiai diskurzusban nyer kifejezést. Kovetkezésképp
irodalomtorténeti szempontbol, ahosszi reformacié ,,irodalmat” elsésorban az iildozés-
tapasztalatok és atantiisagtétel valtozatait (martiromsag, konfesszorsdg) bemutatd témakorok
szolgaltatjak.

A perzekucids tapasztalatok irodalmi beszamoloi Ggy jutnak el a kéziratos vagy nyomtatott
nyilvanossagot, hogy az antik hagyomanybol atoroklott egyhaztorténeti, torténetteologiai €s
martirologiai elé6zményeket felhasznaljak, gyakran pedig és applikaljak. Figyelemre mélto,
hogy amagyar reformaci6 torténetében a gyaszévtizedet megelézden nincsenek martirok,
nyilvan abbol adédoan, hogy a vallasi perzekiicié soha nem érte el azt az erdszakos radikalitast,
ami Eurdpa més teriiletein vagy Angliaban végbement. gy aztdn nem meglepd, ha a kora tjkori
eurdpai martiroldgiai irodalomnak is eléggé fragmentalt és véletlenszeri magyar recepcidja
volt. A gyaszévtized ezen érdemben valtoztatott, hiszen a perzekilicidos események hatasara
Szony1 Nagy Istvan tollabol, aki maga is megtapasztalta az tildozést, megsziiletett a legelsd
magyar nyelvil martiroldgiai munka, a Mdrtirok Corondja (Debrecen: 1675). A gyaszévtized
a hosszt reformaci6 korszakalakzatdnak kronologiai €s konceptudlis centrumat képezi; innen
lathat6 be id6ben eldre és hatra is haladva a korszak-konstitutalé eszme, amely nem mas mint,
avallasi perzekucio. A gyaszévtizedet megel6zo periddus (1500-1671) a vallasi perzekuciorol
valo tudas elsajatitasanak akorszaka, mig a gyaszévtized kovetd idészak (1681-1800) egy
hosszu 18. szdzad, a valléasi perzekucio torténeti tapasztalatanak periddusa, amelynek soran
a koradbban asszimilalt antik és kora ujkori torténetteologiai tudas alapjan, a sajat tapasztalatok
elbeszélése valosul meg.

A gyaszévtized altal megosztott haromszaz év tehat nagyjabol két korszakra tagolodik,
amely alapvetdéen harom alappillérre, azaz harom olyan szévegre és ezek recepciodjara alapul,
amelyek a korszakalakzatnak koherenciat biztositanak. Az 1500 és 1671 kozotti periodusban,
amelyet a vallasi perzekuciorol valo tudas korszakanak tekintek, az inkvizicié borzalmait leir6
1570-es Heltai Gaspar-forditast, azaz a Hadlot tekintem meghataroz6 jelentdségiinek.
A gyaszévtized (1671-1681) centralis szovege SzOonyi Nagy Istvan 1675-0s martiroldgidja. Az
1681 és 1800 kozotti korszakbol pedig Szikszai Gyorgy 1789-es martirologidja (Martirok
Oszlopa). Az 1570, 1675 és végiil 1789 koré szervezhetd korszakot valdjaban a fenti harom
szoveghez kapcsolddo, ezek tematikus fokuszait visszaadd vagy azt tovabb arnyald kéziratos

Hozzétartozik mindehhez az is, hogy a gyaszévtizedet kovetden a magyar reformacio is
felmutatja a maga martirjait és 1étrehozza azt az emlékezéspolitikat és emlékezet-repertoart,
amelyben asajat tapasztalatok elbeszélése egyszerre igazoldsa és magyarazata a magyar
reformacionak az eurdpai nemzetkdzi nyilvanossag elétt. Ez a magyar, latin és néha német
nyelvli textusok révén kibontakozd, mind kéziratos mind nyomtatott publikacidkat termd
martiroldgiai irodalom erételjes hatast gyakorolt egy sor mas, irodalomtorténetileg relevans
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folyamatra, az identitas-konstrukcioktél —a patriotizmus ¢és  proto-nacionalizmus
beszédmodjainak a kialakitasdig. A kora ujkor tantsagtévdje, azaz a konfesszor a magyar
reformatus elit egyik olyan prototipusa, amely a 18—19., sét, a 20. szazadi egyhazi, politikai-
kulturélis és tarsadalmi nyilvanossagok foszerepldje lesz. A gyaszévtizedet kovetd, a vallasi
perzekucio tapasztalatait reprezentalo korszak szinte teljesen egybeesik, amint lathattuk, egy
olyan hosszu 18. szdazaddal, amely az 1680-as évekkel indul és kissé at is nyulik a 19. szazad
els6 évtizedére. Nagy Ujdonsaga ennek a periddusnak, hogy felszinre hoz egy mindeddig
ignoralt vagy fel nem ismert kontextust, a hugenotta-recepci6 eszme- és irodalomtorténetileg
egyarant meghatarozot torténetét ¢és foként kéziratos szovegeit. A hosszu reformaciot
mikodtetd vallasi perzektcid és martirologiai diskurzus dialektikdjat 1680 utan nagyon
sokszor afrancia kegyességi iskola hugenotta szerzdségli szovegei miikddtetik. Nagy
valdszinliséggel a hugenotta recepcid hozzdjarulasa 18. szdzad devocionalis, elsésorban
reformatus irodalmi hagyomanyéhoz kozel olyan impaktust jelenthetett, mint az angliai
puritanizmus asszimilacidja a 17. szdzad soran.

Ezeket a tematikus fokuszokat megjel6ld narrdcios stratégiat, az értekezés strukturdja is
igyekszik leképezni. Kovetkezésképp abevezetd fejezetet ahosszu reforméciod targyalasa
koveti, ahol aszakirodalmi tanulsdgok ¢és applikdciok bemutatisan tulmenden,
a konfessziondlis pluralitds és a felekezetkoziség problémdja keriil reflektalasra. A soron
kovetkezd fejezet, aprotestdns martiroldgiai paradigma bemutatdsat végzi el, a reformdatus
Szényi Nagy Istvan és az evangélikus Georgius Lani vonatkozé munkassagaval a fokuszban.
Ugyancsak ebben a fejezetben lesz olvashatd a,vértelen ellenreformacio” jraértékelése és
értelmezése a martiroldgiai diskurzus kontextusaban. A vallasi perzekicio tapasztalatat két
fejezet részletezi; aborton- és fogsagelbeszélések, illetve akora ujkori kényszermigracio
beszamoloi azt mutatjdk meg, hogy atantsagtétel és az {ildozés milyen valtozatos egyéni
tapasztalatokban nyer kifejezést, illetve ezek beszamoloi hogyan képeznek irodalmi kanont.
Noha ezek a fejezetek méar nem kevés kéziratos forrast dolgoztak fel, az értekezés hatralevo
része akéziratos irodalmi nyilvanossag szerepét jeloli ki a hosszli reformdciod
korszakalakzatdban. Anélkiil, hogy szem eldl veszne ahosszi reformaci6 koncepcionalis
lényege, azaz perzekiicio és tanusagtétel dialektikaja, a soron kovetkezd fejezetek a 18. szdzadi
kéziratos korpusz remekeit mutatjak be. Ily modon kertil sor Beregszaszi Istvan 1731-es magyar
nyelvii kéziratos egyhaztorténetére, amelyet csak Pdpai Pariz Ferenc 1684-es Romlott Fal
felépitése c. munkdja el6z meg keletkezési sorrendben; de itt lesz sz6 Huszti Laszl6 magyar
nyelvli Kalvin-életrajzardl is, amely az egyetlen ismert magyar Kalvin-biografia, amely
jelenlegi tudasunk szerint az 1575 és 1800 kozott korszakbol szarmazik. Az utolso fejezetet
a hugenotta szovegek magyar befogadasanak a jelzése vezeti be, amelyet mindeddig nem ismert
fel a kutatds, hiszen a francia iranyt vagy francias érdeklédést elébb a janzenizmussal, késébb
pedig szinte kizardlag a felvildgosodassal hozta Osszefiiggésbe. Az értekezést zard végso
Osszegzések és akitekintés nemcsak megerdsiti dolgozatom alaptézisét, miszerint a hosszu
reformacio a vallasi perzekucio és tanusagtétel dialektikajabol értheté meg, hanem megjeldli
azokat atematikus perspektivakat is, amelyek tovabbi kutatdst igényelnek, de ahosszu
reformécio irodalomtorténeti kontextusaban feltétlen tovabbgondolast érdemelnek

II. MODSZERTAN

Az értekezésem legfontosabb célkitlizése a longue durée nézetben megjelenitett hossza
reformacié mint korszakalakzat bemutatdsa, amit egy sajdtos dekonstrukcios eljaras alapjan
végeztem el. A ,,dekonstrukcid” terminus technicust elsésorban narratologiai, azaz elbeszélés-
technikai, s6t prozapoétikai megfontoldsokbdl hasznalom, vagyis a korszakot épitdelemeire
tagolva beszélem el, mert anagy egész bontogatdsanak folyamata tobbet elarul ennek
genezisérdl, mint a hagyomanyos felépités, amely az eredettorténetet elfedi vagy eltorzitja. Azt
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kisérlem meg, hogy alineéris progressziv és evolucionista nagyelbeszélés helyett (amely
teleologikusan épitkezik €s legalabb olyan mértékben elfed, torzit, mint amilyen mértékben
megvilagit), a korszakalakzat tudatos, j0l megvalasztott kronoldgiai csomdpontjain és indokolt
kontexusain keresztiil dekonstrudljam ¢és bels6 metszetek révén mutassam be illetve
ismertessem fel a korszak belsd szerkezetét, ennek mikro-, mezo- €s makroszintjeit 6sszefogo
¢s mikodtetd korszakkonstitudld principiumét. Mindez kordntsem egy fotdlis vagy teljes
korszakmegértést eredményez, hanem csupan az dltalam optimalisnak gondolt, feltart forrasok
¢s az asszimilalt szakirodalom tanulsagait és Gjdonsagait kamatoztatd korszak (meg)értést, azaz
a hosszu reformacionak, ahogy én érteni vélem, a leghasznalhatobb nézetét.

A nagyelbesz¢€lés, noha haromszaz évet lefedd (1500-1800) periddusrol referdl,
dolgozatomban nem 1500-zal, hanem 1671-1681-gyel kezdddik, ez az elso dekonstrukcios
eljaras, amikor akorszakot nem linedrisan beszélem el, hanem az egésznek egy vertikalis
genezis¢hez térek vissza, amely jelentéssel teliti a teljes korszak haromszaz évét. A vertikalis
metszet azt mutatja meg, hogy mi az a konceptudlis alap, melyek azok a fogalmi 0sszetevok
(perzekucid, tantsagtétel, martir, konfesszor, idvoziilés, testi és lelki szabadsag(ok), igaz
egyhaz, Antikrisztus), amelyek mikro- és mezoszinten egy olyan narracids repertodrt alakitanak
ki, amelynek f0 miifaja az un. récit martirologique, vagyis amartirologiai elbesz¢lés.
A horizontélis kibontasa akorszaknak egy 1681 és 1800 kozotti hossza 18. szdzadot
eredményez, amelynek megértéséhez mikronézetek ¢és alulnézetek, areformacid vilagi
tapasztalatat tanulméanyozhatova tevdé esettanulmanyok szolgaltatnak torténeti, medialis és
irodalmi referencidkat. Féként ismeretlen vagy feltaratlan francia és angol forrasok komparativ
nézetei teszik majd lehetdvé a ,,dominans hagyomény” — értem ezalatt a reforméatus ortodoxiat
— atvilagitasat és a perzekuciot ellensulyozo devociondlis kultira rekonstrukcidjat, amelynek
korpusza vagy kéziratokbdl vagy tisztazatlan szerzdségli szovegekbdl all dssze. A vizsgalati
fokuszom, ahogy ezt mar jeleztem, csupan areformatus felekezetre szoritkozik; az altalam
jobban ismert erdélyi szovegek, szerzok és kontextusok jelenléte hangstilyosabb, de ez azzal is
Osszefligg, hogy még a fejedelemség megsziinte utan is, a protestans felekezeteknek itt nagyobb
mozgastere volt.

Az értekezés egy masik moddszertani Qjitasa a szoveghaszndlat-torténetnek mint vizsgalati
szempontnak az alkalmazéasa. A kora jkor szoveghasznalatat a kéziratos és nyomtatott, illetve
oralis médiumok sajatos viszonya hatarozta meg. A harom médium partikularis interakciokban
kifejezést nyerd, sajatos egyiittélése sem a kora Ujkort megeldzden, sem ezt kdvetden tobbé
nem fordul eld. Az irodalomtorténet-irds, fura modon, a korszakalakzatok ¢€s periddusaik
rekonstrudlasdban és kidolgozasaban szinte kizardlag a nyomtatott ediciokra, tehat a nyomtatott
nyilvanossagra hagyatkozott, tobbnyire ezek alapjan korvonalazta a korszak miiveltségét €s
olvasasi kultirajat. Ezzel a vitathatd gyakorlattal szembefordulva, egy ujabb dekonstrukcios
eljarasként, a nyomtatott nyilvanossag mogott meghuzodé €és néha klandesztin modon
(re)produkélodo és disszeminalodo szovegkorpuszra, illetve az altala mitkddtetett kéziratos
nyilvanossagra fokuszalok.

Ugyanis a vallasi iild6zésrdl referald elbeszeéld szovegek vagy a perzekucio talélését segitd
devocionalis irodalom textusai nem mindig jutottak a késé 17. vagy 18. szdzadi nyomtatott
nyilvanossagba. Mind létrejottiiket, mind pedig disszeminacidjukat egy gyakran a jellegzetesen
protestans klandesztinitassal 6sszefiiggd kéziratossag tette lehetové, amelyben a fitkossag a
tanuségtételnek egyik lehetséges formdja volt. Két esettanulmany segitségével probalom tehat
a hosszl reformacio6 irodalmanak a ,,lathatatlan korpuszat”, ha nem is megmutatni, de legalabb
felhivni a figyelmet ennek abefolydsos meglétére. Ez azért is indokolt, ismétlem, mert az
eszmetorténeti és irodalom- vagy egyhaztorténeti tudasunk és szintéziseink gyakran a csupan
nyomtatasban megjelent szovegeink alapjan rajzoljak meg adott korszak szellemi-intellektualis
viszonyait. A kéziratok ignoralasa azért is veszélyes, mert meg kell érteniink, hogy néha nagyon



tot h. zsonbor 145 23

fontos szovegek vagy sokak altal hasznalt szovegek mar keletkezésiik pillanatdban is csupan
egy kéziratos nyilvanossdg olvasdinak voltak szanva. A hosszi reformdcié korszakaban,
kiilonosen a 18. szdzad folyaman, a jezsuita feliigyelet alatt mikodd konyvvizsgalat olyan
cenzurat mikodtetett, amely nemcsak nem engedte bizonyos protestans szerzOségii szovegek
megjelenését nyomtatasban, hanem kizarolagos kéziratos disszeminaciodra is itélte oket.

III. EREDMENYEK

Az értekezés legfontosabb eredménye a hosszu reformacio fogalmanak a bevezetése és
alkalmazasa a kora ujkori magyar viszonyokra. Ez az alkalmazas a hosszu reforméciohoz két
jelentést asszocialt, részint korszakalakzatként irta koriil, részint pedig sajatos irodalomtorténeti
kategoriaként mutatta be a hozza kapcsolddd modszertani és historiografiai referenciakkal. Az
elkovetkezenddkben, ennek logikdja alapjan tekintem 4t a dolgozat eredményeit.

A HOSSZU REFORMACIO MINT KUTATASI KORSZAKALAKZAT (1500—1800)

Ki kell jelentenem, hogy a hosszii reforméciod korszakalakzatdnak a zard szakaszat sikeriilt
jobban megvilagitani azaltal, hogy a hosszu reformacio és az eljovendd felvilagosodas
atfedéseit €s érintkezési pontjait jeloltem meg. Ez nyilvan nem lehet ,,élethi” rekonstrukcidja a
18. szazadi eszmetorténet folyamatainak, de elegend6 ahhoz, hogy egy felismerést
megfogalmazzunk. Ugyanis arra tudok megbizhatéan kovetkeztetni, hogy ,,elé-felvilagosodas”
mellett vagy akar ehelyett, sokkal inkabb egy sajatsagos 18. szazadi vallasi felvilagosoddsrol
érdemes beszélni, amikor a 18. szdzadban a hosszu reformaci6 és felvilagosodas interferenciait
értékeljik.

Fontosnak taldlom megismételni itt, hogy a hosszil reformacidé vélhetéen 1750 utdni
szakaszdban meég reformacio és felvilagosodas egyidejli jelenlétét €s bonyolult attétekben
kifejezést nyerd kolcsonhatésait kell felismerniink. Egy sor olyan szerzdével taldlkozunk ebben
a periddusban, akik reformatus lelkipasztori teenddiket napi szinten ellatjak, mikozben olyan
szerzOket olvasnak, tanulmanyoznak esetleg forditanak, akiket elsésorban mi tartunk a
felvilagosodas képviseldinek. A természettudomanyos érdeklddés é€s racionalitds ezen
esetekben nem egy szekularis, a deizmust kisértd ,.felvilagosultsag” jellemzdi, hanem egy
olyan, a hosszll reformacio jegyében artikulalodo allaspont, amely a konfesszionalis orokséget,
illetve a teologiat mint vildgmagyarazatot lehetévé tevd tudomanyt tovabbra is megérzi. Az
altalam targyalt magyar Voltaire-forditokat, Péczeli Jozsefet ¢€s Szilagyi Samuelt,
mindenképpen ily médon kategorizalom.

Tovabba az 1770-es évektdl datalt felvilagosodas eldtt, alatt és némiképp utana is érvényben
16vé vallasi felvilagosodds mint hosszu reformacio szerves OsszetevOje a 18. szazad
eszmetorténetének. Ezt eddig elfedte és néha akar lathatatlanna is tette a tilsdgosan is csak a
felvilagosodasra fokuszalo kutatds. Ebben a kontextusban érvényes a kijelentés, miszerint a
reformacio nem szlinik meg a 17. szdzadban, hanem tovabb hat végig a 18. szdzadban is. Mas
jelentdséggel, mas tarsadalmi és kulturalis konfiguraciokban, gyakran hattérbe szorulva, de
ennek ellenére ott van, amint ezt szovegek, szerzok és kontextusok tanusitjak. Kovetkezésképp
a 18. szdzadot a maga eszme- és irodalomtorténeti, illetve egyhaztorténeti Osszetettségében (de
korszakhatér tarthatatlansaga rég nem wjdonsag, de annak megmutatasa, hogy ez az 1772-es
1d6pont valdjaban egy, az europai reformacioé emlékezethelyének, az 1572. augusztus 23-an €s
24-¢én ¢jjel végbement hugenotta mészarlasnak a kommemoracidja, erds érv nemcsak a hosszu
reformacio mellett, hanem egy hosszu 18. szazad mellett is. Ez az 1680-t6] kezd6do6 hosszu 18.
szazad pedig a reformacido és valldsi felvildgosodds tanulmdnyozdsdnak 1) és igéretes
lehetdségeit ajanlja, hiszen, amint ezt mar targyaltam, a gyorsan kibontakoz6 alfabetizaci6, az
oktatasi reformok, illetve a boviild szovegmennyiségli nyomtatott és kéziratos nyilvanossagok
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Iényegesen jobb forrasadottsagokat biztositanak a reformacio és felvilagosodas impaktusanak
a kutatasara, mint egy évszazaddal korabban.

Fontosnak talalom azt is megjel6lni, hogy ez a hossza 18. szazad ad helyet a reformacio €s
felvilagosodas kohabitacidjanak, amelynek megértéshez nemcsak komparativ eszmetorténeti
vizsgalatokat kell még elvégezniink, hanem a magyar vonatkozdsok makro-, mikro- és
mezoszintjeit is meg kell értentink elkiiloniteni és helytalldan értékelni. Ennek a kontextualizald
értelmezésnek a nehézsége abbol adodik, hogy az Un. glokalitassal is kell szamolnunk, ami arra
mutat rd, hogy a makroszinten beazonosithaté eurdpai mintdk a hazai recepcid soran olyan,
csupan mezo- ¢s mikroszinten érzékelhetd adaptacionak, akkomodacionak ¢€s alkalmazasnak
vannak aldvetve, amely néha érdemben eltavolitja dket az eredeti mintaktol. A reforméciod
vonatkozasaban ez jol szemléltethetd példaul Kalvin és a reformatus hagyomany(ok)
viszonylataban. Masrészt a felvilagosodas feldl ugyanezt lathatjuk: ennek radikalis vagy
mérsékelt Osszetevoi, s6t maga a vallasi felvilagosodas is, gyakran egyéni vagy regionalis
valtozatokban materializalodik, amelyek tarsadalmi ¢és politikai szempontbol tovabbi
akkomodacios és applikacidos variansokat hivnak ¢életre. A hosszu 18. szazadnak
ujraértékelésének ezeket a glokalizacios sajatossagokat kell feltarnia, majd — mind a hossza
reformécio, mind pedig a (vallasi) felvilagosodds vonatkozasaban — tisztdznia. A hosszi
reforméacio mint kutatdsi korszakalakzat tovabbra is alapkutatasra és a tobbi felekezeti
hagyomany szempontjabol is relevans felfedezésekre var.

A HOSSZU REFORMACIO MINT IRODALOMTORTENETI KATEGORIA

Irodalomtorténeti kategériaként a hossza reformdacié az értekezésben leirt korszakalakzat
kontextusadban és periodizacidja értelmében miikodik, és ily modon elsésorban az ortodox
reformatus kéziratos és nyomtatott szoveghagyomanyra vonatkoztathatd. A mikro-, mezo- és
makroszintjeivel, illetve a vilagi tapasztalattal egylittesen elképzelt és értett reformacio
irodalomtorténeti szempont értékelését szolgalja, amely els@sorban a hosszu idétartambol
adodo modszertani lehetdségekbdl profital. Célja az asszimilalt, illetve a meglévd hagyomany
keletkezésének a jobb megértése volt, mikdzben a kizardlagosan recepcidtorténeti alapokon
elképzelt és vitathatd modszertanra alapozott hagyoméanyos megkozelitések kritikdjat is
megfogalmazta.

A kritikat a dekonstrukcios eljarasok tették lehetoveé, amelyek részint az evolucionista,
linearisan progressziv korszakelbeszélést, részint pedig az egyoldall, nyomtatott korpuszt
preferald forrashasznalatot helyettesitették egy-egy ujitassal. Elobbi esetben a kronoldgiai
perspektivarol és az azaltal implikalt, sziikségszerlien teleologikus korszakelbeszélésérdl
mondtam le azért, hogy a gyaszévtized (1671-1681) peridodusat, mintegy vizvalasztot vagy
kiisz6bot hasznalva, a hosszu reformacié irodalménak sajatos és gyakran rejtett strukturaltsagat
irhassam le. A korszakalakzat dekonstrukcidja jobb ralatast engedett az irodalmi folyamatok
korszakalakito torvényszerliségeire. A vallasi perzekuci6 tapasztalatdban véltem megtalalni azt
a fo irodalmi témat, amely a hossza reformacié irodalmat, korpuszat, kdnonjat €s irodalmi
nyilvanossagait megteremtette 1500 és 1800 kozott. Ezt a hagyomanyos kronologiai
szervezOdés logikdja alapjan artikuldlt nagyelbeszélés elfedte, ennek a dekonstrukcidja
megmutatta, hogy az 1671 és 1681 kozotti periddust megeldzd és a gyaszévtizedet kovetd
1d6szak is a hosszl reformacié irodalmat képezi. Mindkét periodusban a vallasi perzekucio
témaja a fokusz. Mig az 1671-et megel6zd iddszak a vallasi perzektciorol szolo torténeti €s
torténetteoldgiai tudds asszimildlasnak a korszaka, az 1671-1681 kozotti iddintervallumot
kovetd periddus a vallasi perzekucid tapasztalatait reprezentdl6 korszak.

Ennek a bels6 kronologianak 1500—[1671-1681]-1800 a megértése s lattatasa, egy masik
dekonstrukcios eljarast is megkovetelt. A linedrisan progressziv korszak-alakzat
nagyelbeszélése altal preferalt nyomtatott irodalmi nyilvanossag mellett és gyakran ehelyett, a
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kéziratos irodalmi nyilvanossag textusait kellett kdnoni érvényre emelni és korszakalakito
statusba helyezni. A reformatus ortodoxia irodalmi hagyoméanyédnak mediélis, de id6 és térbeli
dimenziodin beliil maradva, nemcsak a hosszu reformacio6 irodalma nyert hitelt, hanem sikeriilt
egy U eszmetOrténeti kontextust is felfedezni, amelyet a hugenotta recepcio
irodalomtorténetileg is relevans ténye képez. A kéziratban maradt és eleddig ignoralt vagy
kevés szakmai figyelemben részesiilt, francia eredetibdl késziilt, magyar textusok, a valldsi
perzekucio franciaorszagi vagy europai eseménytorténetébol kozvetitenek a magyarorszagi és
erdélyi allapotokhoz, illetve tapasztalatokhoz hasonlithat6 szoveges beszamoldkat.

Ezek a dekonstrukcios eljarasok azt tették belathatéva szamomra, hogy a magyar reformacié
mind Erdélyben, mind Magyarorszagon — bar eltéré mértékben és eltérd intenzitassal —, de
ugyanarra a két nagy, eurdpai hagyomanyban is jelenlévd vallasi tapasztalatra épiilt. Ez pedig
nem mas, mint a vallasi perzekiiciobol eredd, mentalitasként megnyilvanulo félelem és az erre,
gyakran valaszként érkez0 tanusdgtétel devocionalis heroizmusa. A magyar reformacid szamos
alkalommal eltéré kronologiat €s eseménytorténetet mutat a kortars torténésekhez képest, de
egy vonatkozasban azonban teljességgel azonos az eurdpai hagyomannyal. Ez pedig az a k6zos
meggy06zodeés, hogy a reformécid egyhdza az apostolokkal induld 6segyhdz romlatlansagat
igyekezett visszaallitani, amiért tildozésnek volt kitéve, de erre az iildozésre tantisagtétellel
mindennek az origdja, mert akkor és altala valik lehetévé a magyar martirok és konfesszorok
tanusagtétele a hazai és eurdpai nyilvanossag elott. A vallasi perzekucid és tanusagtétel
dialektikaja, amelynek irodalmi és devocionalis megvaldsuldsait a kora ujkori Magyar
Kiralysag ¢és Erdély tarsadalma eltéré6 mddon és eltérd idozitéssel hivott életre, teologiai és
torténetteoldgiai  lényegét tekintve azonos volt a kora tjkori reformacié eurdpai
hagyomanyaval.

Noha a magyar kutatas — sokszor magyarazkodasképpen — a magyar reforméacio sajatossagait
ugy allitja be, mint az eurdpaihoz mérten lényegében eltérd viszonyokat és jelenségeket mutatd
torténeti folyamatot, ez nem teljesen helytallo. Végképp nem lehet magyarazat az elmaradt
komparativ szempontok felvetésére, vagy a komparativ vizsgéalatok elmulasztasdra. Nagyon
konkrét segitséget jelentett volna az akadémiai doktori értekezésem megirasaban, ha a magyar
¢s francia reformdciotorténetet Osszehasonlitd, magyar tuddsok altal irt szakirodalmat
hasznalhattam volna. Marpedig ilyen szakirodalom nincs, ugy tlinik, ennek elvégzése még varat
magara. Ordmdmre szolgalt azonban, hogy a vallasi perzekiici6 ilyen centrélis jelentéségiivé
tételében hagyatkozhattam némi irodalomtorténeti elézményre, megbizhaté eldmunkalatokra.
Fazakas Gergelynek az arvasag tapasztalatat, a lamentacios €s penitencids sirds devocionalis-
irodalmi reprezentaciot vizsgald munkai megerdsitettek abbéli meggydzddésemben, hogy a
perzekucio és az 1ildozottség tudata a magyar reformacio dnszemléletének egyik meghatarozo,
lényegi Osszetevdje. Hasonloképpen a mar reflektalt magyar nyelvii martiroldgiai kutatdsok
er6s alapot adtak a hosszi reformacio elsdsorban perzekuciotorténeti alapokon torténd
korvonalazaséara. Ezt latom tovabba abban is igazolddni, hogy nemcsak a reforméciotorténetre
megorokitd irodalmi mintdk is jelentds magyar recepcidot mutatnak a 18. szdzad folyaman.
Charles Georges Fenouillot de Falbaire de Quingey L’Honnéte Criminel ou [’Innocence
reconnue cimil dramdjanak magyar recepciojara gondolok elsésorban, amelynek hdrom magyar
forditasa késziilt €¢s mindhdrom magyar forditd reforméatus volt. E nem mindennapi érdeklddés
mogott a hugenotta perzekiciotorténet egyik hires epizodja all, miszerint a hugenotta Jean
Fabre (1728-1797) 1756-ban id0s, beteg apja helyett vallalta, hogy a kiszabott biintetést letolti
6. A katolikus fél ezt elfogadta, igy Fabre hat évig galyarabként szenvedett apja helyett. Az 6
torténete és személye képezte a Falbaire dramdjaban megjelend galyarab karakterének a
mintdjat.
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Ez a komparativ szempont is csak megerdsiti, hogy a perzekucio tapasztalata a kora tjkori
irodalom korpuszait és mifajait is mélyen befolyasolta. Hiszen lathattuk, a perzekucid és
tantségtétel dialektikaja nemcsak martirologiai és devociondlis argumentumokat, szovegeket
¢s mifajokat hivott életre, hanem az exilium- és bortonelbeszélések révén, a kora ujkori
biografiat is erdteljesen meghatarozta. A récit martyrologique, kiillondsen a magyar reformatus
hasznalatban, a kora ujkori biografia és autobiografia legerdteljesebb mintaado 0sztonzdje lett.
A hires emberek, majd a nék élettorténetei, vagy masok altal irt biografiai a martirok, szentek
¢s tanusagtévd konfesszorok torténeteinek sémdibol inspiralodtak. Ezeknek az elsddleges,
gyakran teoldgiai, sOt hagiografiai szinezetli jellemzdit a vilagi (irds)hasznalatban is sikeresen
meghonositottak. A 18. szdzad jobb forrasadottsagai, de joval magasabb alfabetizaciés szintje
pedig altalanositotta ezt az irodalmi praxist, ami rdadasul a latintdl a vernakuléaris nyelv
iranyaba mozdult el erdteljesen. Nem téveszthetjiik szem el6l azonban, hogy az
autobiografidkban és biografidkban megszolald, megszolaltatott, akar ndi, akéar férfi
identitasok, szinte kivétel nélkiil vallasi tapasztalaton vagy azt imitald beszédmoddokon
keresztiil nyilvanulnak meg. A hosszu reformacidé jabb hatdsa ez, hiszen a 18. szizadi
irastudok és alkalmi naploirok sem mondanak le ezekrdl az irashasznalati szokasokrol; ez pedig
arra figyelmeztet, hogy a reforméciotorténet irodalomtorténeti alkalmazésa a valldsi tapasztalat

erer

eredményét és legigéretesebb, a jovOben elvégzendd kutatdsi kihivasat egyszersmind.
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