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R. VARKONYI AGNES

»Ha Indiaig bujdosnak is, visszahozzuk 6ket”
II. Rakoczi Ferenc és a jezsuitak néhany kérdéséhez

»Ha Isten boldogitja igaz ligyilinket, odaki azokat is, a kik kimentenek, és ha Indiaig buj-
dosnak is, visszahozzuk Gket” — jelentette ki I1. Rakoczi Ferenc 1707 tavaszan erdélyi fe-
jedelmi beiktatasa alkalmaval Mikes Mihaly generalisnak, aki szové tette a Magyar
Konfoderacioé 1705. évi torvényének végrehajtasat elrendelé dontést, hogy a jezsuitdknak
el kell hagyniuk a Magyar Konfoderaci6 uralma ala tartozo teriiletet.! Rakoczi kijelentése
tobbnyire elkeriilte a Jézus Tarsasag és a szabadsagharc viszonyaval foglalkozo6 kutatok
figyelmét, vagy jelentéktelennek mindsitették, mert nem illett bele a Rakoczi vallaspoli-
tikajarol kialakitott hagyomanyos szemléletbe.?

Szorényi Laszl6 1980-ban Rakoczi csehorszagi tanulbéveit attekinté tanulményaval Gj
szemléletet érvényesitett. Kimutatta, hogy a Jézus Tarsasag a 17. szazad masodik felé-
ben nem tekinthet6 kizarolag a Habsburg abszolutizmus kiszolgal6janak, hanem biro-
dalom fo6lotti célokat szolgalt, és a cseh paterek nevelésiikkel hozzajarultak Rakoczi
politikai hivatasanak kialakulasahoz is.3 Azo6ta is tobb, eddig ismeretlen forras, homaly-
ban hagyott teriilet keriilt feltarasra Rakoczi vallaspolitikajarol és a Tarsasag torténeté-

1 GyaLoci Janos, De rebus memorabilibus Transylvaniae anni 1705, Kézirat az Erdélyi Mtzeum
Kemény Collectio minor gy(ijteményébdl (XXXIV 353), idézi MARKT Sandor, II. Rakéczi Ferenc,
11, Bp., 1909, 405. Gyalogi Janos irasat magyar forditasban kiadta: Varca Imre, A II. Rdkéczi
Ferenc tiszteletére emelt kolozsvari diadalkapurél, Erdélynek 1705-beli nevezetesebb
torténetei: Irta Gyalogi Janos Jezsuita, Vigilia, 1976. oktober, 694. Gyalogi életrajza: NEMETHY
Lajos, A magyar egyhdzi irék csarnoka, Gyalogi Janos, Uj Magyar Sion, 1879, 102-112.

2 Esze Tamés, Rakéczi ,Responsio”™ja = Irodalom és felvilagosodds: Tanulmanyok, szerk.
SzZAUDER Jozsef, TARNAI Andor, Bp., 1974, 27—-100.; U6, Rdkdczi vallaspolitikdja = Eurépa és a
Rakéczi-szabadsaghare, szerk. BENDA Kalmén, Bp., 1980, 285-297.; LADANYI Sandor, A valldsi
tiirelem eszméje a Rakéczi-szabadsagharcban = Uo., 311—-318.

3 SzORENYI Laszlo, Rakéczi csehorszagi tanuléévei = Rakéczi tanulmanyok, szerk. Kopeczi Béla,
Hopp Lajos, R. VARKONYI Agnes, a szerk. munkatarsa Nacy Jozsef Zsigmond, Bp., 1980, 291—216.
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r6l.4 A szemléletvaltas mindig hosszu és lassa folyamat. Rakoczi és a jezsuita rend kapc-
solata pedig a korabeli magyar torténelem egyik kozponti problémaja. Tisztazasa nélkiil
a Magyar Konfoderacio vallaspolitikaja, Rakoczi, az allamférfi dontéseinek rekonstruk-
cioja, a jezsuita rend és a Habsburg birodalmi politika magyarorszagi torténete egyarant
toredékes marad. A Confessio peccatoris kritikai kiadasa megkeriilhetetlen kihivassal
szolgalt, hogy az eddigiekhez képest teljesebb feleletet keressiink Rakoczi és a jezsuita
rend viszonyat harom évszazad 6ta kisérd kérdésekre.> Milyen esélyt adhatott a jezsuita
rend szadmara Magyarorszag ujraegyesitésének Rakoczi allamaban megvalosul6 alter-
nativaja? Es mit adtak, milyen értékes segitséget nyujtottak az alkotmanyat szabadsa-
gharccal véd6 Magyarorszagnak és az Erdélyi Fejedelemségnek a Tarsasag tagjai?

A kovetkezokben a szécsényi orszaggyilés jezsuitakrol hozott torvényének el6zményei
és értelmezése rovid attekintésével ezeknek a tisztazasahoz kivanunk hozzajarulni.

I

A Rakéczi dllamférfiti habitusa kialakulasat szolgalé szamos tényezo6 kozott végig meg-
talalhato bizonyos jezsuita szellemiség hatasa is. A j6 kormanyzas direktivajarél minden
bizonnyal elGszor 6t éves kordban a nagyanyjat, Bathory Zso6fiat bticstiztaté Kiss Imre
jezsuita pater halotti beszédében hallott. A fejedelemasszony jezsuita gyontatdja az ural-
kodoi hivatasrol beszélt a Bathory-csalad utolsé sarja nevében a ,,Bathory—Rékoczi Dics6-
séges Nagy Familianak kisded maradékihoz” ugy, hogy az allamelmélet nagyjait idézte,
Szent Agostont, Bodint, Justus Lipsiust s masokat. Hangstlyozta a nagyanya életeszmé-
nyét kifejezé jelszot: ,,Pro Deo et Religione, pro Rege et Patria, pro Anima et Virtutibus.”
A halotti beszéd miifajanak megfelelGen a bcsaztat6 a megszolaltatott fejedelemasszon-
nyal mondat politikai programot: ,,A cimeremben harom sarkanyfog volt: harmat kivanok
tliletek. Isten langol6 szeretetét s abbdl szarmazo vallasunk mellett valé buzgosagot. Ki-

4 FaBy Tibor, Rakéczi diplomaciajanak egyhazpolitikai vonatkozasai = Eurépa..., i. m. 301—
305.; Kopecz1 Béla, Déntés eltt: Az ifjii Rakéczi eszmei titja, Bp., 1982.; R. VARKONYI Agnes, A
»,Confessio” értékrendszere = gazdasag, tarsadalom, torténetiras. Emlékkonyv Pach zsigmond
Pal 7o. sziiletésnapjara, szerk. GLATZ Ferenc, Bp., 1989, 147-156; LUKAcs Laszlo, A fiiggetlen
magyar jezsuita rendtartomdany kérdése és az osztrak abszolutizmus (1649-1773), Szeged,
1989 (Adattar a XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, szerk. KeSert Balint);
Linda FrRey—Marsha Frey, The Confessional Issue in International Politics: The Rakéczi
Insurrection = R. Varkonyi Agnes-emlékkonyuv, szerk. Tusor Péter, munkatirsak THOROCZKAY
Gébor, RIHMER Zoltan, Bp., 1998, 432—441.; LUkAcs Olga, II. Rdkéczi Ferenc valldsossdga: A
Vallomasok tiikrében = A Rakoczi-szabadsagharc és Kozép-Eurdpa, szerk. TamAs Edit, Saros-
patak, 2003, II, 253—373.; BoriAN Elréd, Zrinyi Miklés a pdlos és a jezsuita torténetiras
titkrében, Pannonhalma 2004 (Pannonhalmi Fiizetek, 50).

5 Irasunk az OTKA (T37638) tamogataséaval folyé kutatas eredményeit 6sszefoglalé nagyobb
tanulméany egyik részlete.
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ralyotokhoz igaz hiiséget s abbol kifolyd hazatok javara valo igaz készséget. JO keresztény
életet s abbol dgazd szép virtusokat.”® Sarospatakon gyermekkoraban még megismer-
hette a békés egyiittélés koriilményeit. A varosban Bathory Zso6fia f6kegyiri jog alapjan
telepitette meg a jezsuitakat. Alapitvanyt tett tobbek kozott a zene tanitaséra, s a belsé
valsaggal kiizd6 reformatus egyhaz akkor még nem tantsitott ellenallast. Szertartasai-
kon fiaval egyiitt a fejedelemasszony rendszeresen részt vett. S6t 1671 utan, amikor a csa-
szari hatalom katonai beavatkozasa megszakitotta a foldesuri katolizacio téritéses idejét,
és a fegyveres erGszakot érvényesitette, Zrinyi Ilona valtozatlanul jelen volt a hasvéti
kormeneteken. Fia els§ tankonyveit jezsuita szellem jellemezte vagy jezsuita szerzg irta.
Természetes volt, hogy az 1694 végén a feleségével hazatelepiil6 Rakoczi herceget a sa-
rospataki jezsuitak karacsonyi jatékkal koszontotték, amelyet protestansok is megnéztek,
s szertartasaikon, ha Patakon volt, 1700. évi letart6ztatasaig rendszeresen részt vett.”
Els6 eszmélésétdl fogva uralkodasra nevelték, képességeit sokan dicsérték. Fejedelmi
hivatasanak els6 ma ismert irasbeli megfogalmazasat tizenhat éves koraban a neuhausi
gimnazium igazgat6ja, Melchior Guttwirt (1626-1705) Amores Mariani, seu Piit Marian
Dei param Amantium Affectus cim@ konyvének Epistola Dedicatoria soraiban olvas-
hatta. A nagyra hivatottsagat hangsilyozo6 sorokbol 6nbizalmat és cselekvési programot
kaphatott. A barokk hdési kiizd6 szellemében: ,Megvan benned egy kimagaslo fejedelmi
lélekhez mélto Osszes ékesség... éles langészt kaptal adomanyul... eszességed érettebb
korhozill§”... A Rakoczi fejedelmi hazat Guttwirt pater az Arpad-hazhoz hasonlitotta: ,a
Rakoczi haz a legdics6bb a magyar torténelemben a Szent Kiralyokat adé Arpad haz
utan.” Merész jellemzés. Felségsértéssel is felér. Ennyit még az 6nallé cseh provincia tag-
jai sem engedhettek meg maguknak. A poétikat és retorikat is tanit6 cseh jezsuita tanar
a kiralyhtiséget hangsulyozva a régi kiralyokkal egytitt Lip6t csaszart és 1. Jozsefet is pél-
daképnek allitotta a gimnaziumi tanulményait befejezd tanitvanya elé.® A lehetséges jovét
ugy véazolta fel, hogy a magyar politikai elit Magyarorszag allami 6nall6sagat megtartva
a kozos uralkodo révén kapcesolddik a Habsburg Birodalomhoz. Guttwirt konyve a Szent

”

Liga torokot kitiz6é habortja idején jelent meg. A pragai egyetem, az olaszorszagi at sok-

6 Kiss Imre, Bathory Zséfia halotti pompdja, Nagyszombat, 1680. Kritikai kiad4sa: KECSKEMETI
Gébor, Magyar nyelvii halotti beszédek a XVII. szazadbdl, Bp., 1988, 223—239. — Tovabba:
KECSKEMETI Gabor, Prédikacio, retorika, irodalomtorténet: A magyar nyelvii halotti beszéd a
17. szazadban, Bp., 1998. — A végrendelet koriili botranyra ezittal nem térhetiink ki. Lasd Ko-
MAROMY Andras, A Rakécziak kincse Munkacs varaban, Szazadok, 1890, 739—750; MESZLENYI
Antal, Bathory Zséfia élete és végrendelete, Bp., 1939 (Klny. a Regnum évkonyvbdl).

7 PETER Katalin, A jezsuitdk miikédésének elsé szakasza Sarospatakon = Papok és nemesek:
Magyar miivelédéstorténeti tanulmanyok a reformaciéval kezd6dé masfél évszazadbél, Bp.,
1995, 186—199; KOPECczI Béla, 1982, 30—35, 123; Historia Domestica Residentiae Patakiensis
Soc. Jesu, Bp., Egyetemi Konyvtar, Kézirattar, 95/1, fol. 111, 115—117. etc.

8 SzORENYI Laszld, A hésepikai téma az ovidiusi elégia kontosében: Melchior Guttwirt = UG,
Hunok és jezsuitak: Fejezetek a magyarorszagi latin hésepika torténetébdl, Bp., 1993, 44—47.
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rétd intellektudlis hat4sai ismertek. Rakoczi konyvei, olvasmanyai kozott az dllamelméleti
irodalom, a vallasi tiirelem eszméivel foglalkoz6 munkak mellett a jezsuita szerz6k miivei,
s a kortilottiik foly6 vita iratai jelzik érdekl6dését és tajékozottsagat.?

Szinte minden életrajzi attekintés ma egemliti, hogy Rakoczi bécstjhelyi bortonajtajat
megnyitok kozott két jezsuita pater is tevékenykedett. Az viszont csak az jabb kutatasok
révén valt ismertté, hogy a bécstijhelyi rendhaz fénoke, pater Johann Sigel (1641—?) mel-
lett, a szokés el6készitésében akar diploméciai f6rendezének is tekinthetd Fridericus
Wolff (1643—1708) pater élesen szemben &llt Kollonich Lip6t érsek felfogasaval a jezsuita
rend magyarorszagi jovGjérdl folyo vitaban.©

1703 kora nyaran, amint Rakéczi bejott az orszagba, az ungvari jezsuitaktol kért
papot." A tokaji tdborban, az allamépitkezés elsd szinhelyén 1703—-1704 telén a fejedelmi
udvar és a katolikus katonasag lelki gondozasat jezsuitak lattak el. A sarospataki ren-
dhazbdl Horvat Gabor (1668—-1740) pater a kancellarian dolgozott. Tudositasa a koméa-
romi jezsuitakat nemcsak Rékoczi napi tevékenységérdl tajékoztatta, hanem kozolte a

sz

tokaji tAborban 1év§ jezsuitak nevét is: Czignarovicz Matyéas, Kis Janos, Pergauer Janos,
az Erdélyben elfogott Merchich alias Almasi pater és a német katonak gyontatéja azok,
akik a Tisza és a Bodrog 0sszefolyasanal emelkedd var ostroma kozben fontos politikai,

7

gazdasagi és diplomAciai iigyeket intézd Rakoczi mellett voltak.'? Ez t6bb szempontbol
érdekes.

9 ZoLNAI Béla, Rakoczi bécsujhelyi olvasmanyai, 1tK, 1955, 288—295.; HECKENAST Gusztav, I1.
Rakoczi Ferenc konyvtara 1701, 1tK, 1958, 25—36.; LADANYI Sandor, i. m., 312.; KOpECz1, Dontés
el6tt..., 1. m., 143. kKl

10 LuxkinicH Imre, IT. Rakoczi Ferenc felségsértési perének torténete és okirattara, Bp. 1935, 92—
93, 96—99. — Wolff eddig ismeretlen portréja: LukAcs L., i. m., 31-32, 102—103. Az egykoru
forrasokban azonban semmi nyoma a Responsio allitdsanak, miszerint Longueval a jezsuitak
megbizasabol ajanlkozott Rédkdczindl, majd az 6 javaslatukra mutatta be a francia kiralynak
cimzett levelét a bécsi udvarban. Raday Pdl iratai 1703—1706, szerk. BENDA Kalméan, Esze
Tamas, MaksAy Ferenc, PAp Laszlo, Bp., I, 720.

11 Rékoczi levele Vajda Jakab tiszttartonak, Klimiec, 1703. junius 15. (Bcs 502—503.) — ESZE,
Rakécezi ,,Responsio™ja..., 1. m., 30. — Az ungvari jezsuitak politikai tevékenysége még feltarasra
var.

12 Horvéath Gabor a gydri noviciusi évek utidn a nagyszombati egyetemen filozofiat hallgatott,
Bécsben 1699—1700 kozott teoldgiai tanulmanyok utan 1701—-1702 kozott Szatmarott szolgalt,
1703-ban Sarospatakon van, innen 1706-ban keriil at Ungvarra. Ladislaus LukAcs S. J., Cata-
logus Generalis seu Nomenclator biographicus personarum Provinciae Austriae Societatis
Iesu (1551-1773), Romae, 1987, 602—603. — Bibliothéque de la Compagnie de Jésus, par Carlos
SOMMERVOGEL, S. J., Paris—Bruxelles, Tome IV, 1893, 913. A nagyszombati jezsuita napld
masolata: Kazinczy Gabor gy(jteménye, MTAK Kézirattar, Ms 4870, III. 8. V6. EszE, Rakéczi
»Responsio™ja..., i. m., 50.
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Az Emlékiratokban Rakoczi tigy emlékezett, hogy a habora kezdetén a katolikus plé-
béanosok és papok menekiiltek el8le: ,sokaig lelkipasztor nélkiil voltam, mert az eretnekek
cinkosanak és mintegy kikozositettnek tekintettek.”s A csaszari parancsok szankeioi és
a parasztfelkelés réme ugyancsak megtették hatasukat. Eszerint a tokaji tabor jezsuita
patereit kiilonleges batorsag, bizalom és ragaszkodas jellemezte. A fejedelem részérdl
sem lehetett egyszer(i, hogy — némi talzassal fogalmazva — jezsuitdkkal vette koriil
magat. Eppen a tokaji tiborban, ahol a nagyrészt protestans varmegyei nemesség kiil-
dotteit fogadta. J6l tudta, hogy Lip6t csaszar jezsuita tanacsadokkal él,4 s ha mas nem,
akkor a hegyaljai felkelés meggy6zhette réla, hogy a protestansok a csaszari kormanyzat
Fels6-Magyarorszagon kiilondsen silyos totalis vallaspolitikaja miatt a jezsuitakat ellen-
ségliknek tekintették.'> Nagy kockazatot vallalt tehat a fejedelem, hogy az allamszervezés
dontden fontos allomésanak szamito tokaji taborban jezsuitak szolgélataval élt.

Rékoczi els6 vallasiigyi rendelkezései bizonyitjak: tudataban volt, hogy a Tarsasag
magyarorszagi helyzete tobb kérdés megoldasat kivanja. 1704 elején, januar 12., 27., majd
augusztus 12-i keltezéssel kiadott patensekben tudatta katonaival és a lakossaggal, hogy
a vallas tigyében tilos minden 6nbiraskodas, a templomok, plébaniak, rendhazak habor-
gato6it keményen biinteti, és kimondja: iskolakat minden felekezet szabadon épithet.®
Rendelkezését a jezsuitakra vonatkozoan kiilon is megismételte februar 13-an kiadott
patensében. Megparancsolta, hogy a jezsuitakat se templomaikban, se iskolaikban, ingd
és ingatlan javaikban ne bantsa senki. Aki birtokaikat haborgatja, az kemény biintetést
kap.” Miért kellett Rakoczinak az altalanos, minden vallasfelekezetre érvényes rendelke-
zés utan még kiilon a jezsuitak szamara védelmi levelet kiadnia? Nyilvan a tadboraba be-
fut6 hirek, jelentések, panaszok egyes helységekben tortént talkapasokrdl tudositottik a
jezsuitak ellen, és kiilon hangsullyal kivanta ezeket a helyi atrocitasokat kivanta megaka-
dalyozni. Szigoraan tiltott minden 6nkényeskedést, személyes bosszut, onbiraskodast.
Tobbszor is kijelentette, hogy minden sérelmet orszagos szinten rendeznek. Eles politikai
és tarsadalmi valtasok idején azonban szinte lehetetlen fegyelmet tartani. Ismeretes, hogy

13 II. Rdkéczi Ferenc Emlékiratai a magyarorszagi haborurdl, 1703-t6l annak végéig, ford. Vas
Istvan, tanulm., jegyz. Koprczi Béla, szov. gond. KovAcs Ilona, Bp., 1978, 325. (a tovabbiakban:
Emlékiratok)

14 ,Lip6t csaszar a plispokségeket csak olyan alattvalora szokta ruhédzni, akit a jezsuitak ajanlottak.
...Telekessy .... Nem ragaszkodott a jezsuitak érzelmeihez...” A klérusnak az a kis része allt mellé,
»amely nem kovette a jezsuitak érzelmeit”. Emlékiratok, 325.

15 EszE, Rakoczi vallaspolitikdja..., 1. m., 288.

16 Rendelet Szepes varmegyének. THALY Kalman, Szepes varmegye levéltara, Szazadok, 1873, 103.
Az allamépitésbe illesztette: KopEcz1 Béla, R. VARKONYI Agnes, II. Rakéczi Ferenc, Budapest,
1955. V0. EszE, Rdkoczi ,Responsio™ja..., i. m., 48.

17 OSzK Kt., Fol. Hung. 1389, Fasc. 3.
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a felkel6k stlyosan bantalmaztak a nagybanyai, a fels6banyai, a selmecbanyai, a beszter-
cebanyai, a nagyszombati jezsuitakat. Talan hevesebben is, mint egyes helyeken altalaban
a katolikusokat.*®

Ahol a forrasadottsagok mikrovizsgalatokra adnak lehetGséget, ott kideriil, hogy vagy
régi bantalmakat bosszultak meg helyi protestans lakosok és fegyelmezetlen 6nkénye-
skedd katonék, vagy szemiikben a csaszari hatalmat megtestesitd ,német”, azaz osztrak
rendtagokra tamadtak. A gy6ri MezGségen és Veszprémben torténtek bizonyitjak, hogy
hatérokat a ,protestans retorzi6” sem ismert.’9 A Nagybanyat elfoglalé katonakat a la-
kossag uszitotta a jezsuitdk ellen, s példatlan erdszakkal azt tették, ami a varossal korab-
ban a csaszari hatalom és az ottani rendtagok részérdl tortént: elfoglaltak a templomot,
az iskolat, és a patereket elizték. 1700-ban példaul Jakus Pal rendf6nok panaszt tett a
fels6-magyarorszagi f6kapitanynal a varosi tanacs ellen, mivel megengedi, hogy a nem
katolikus lakosséag a katolikusok iinnepein dolgozzék. A varosi tanacs erre megkapta a
rendelkezést: az iinneprontokat botoztassa meg és stjtsa pénzbirsaggal. Pap Mihaly eze-
reskapitdny 1704. jinius 4-én Nagybanyarol anarchikus viszonyokrol szamol be: ,Itt a
két orszag kozott hidegen folynak a dolgok: mert csak névvel kuruczok, cselekedettel
pedég — mint Katona Mih4ly — nemes-embereknek protectiot adott, hogy taborra ne
menjenek.”2°

Rakoczi és kormanyzokore minden modon rendet és fegyelmet kivant teremteni, hogy
a helyi 6nkényeskedéseknek gatat vessen. Feltehetd, hogy a selmecbéanyai és beszterce-
béanyai rendhazak német nemzetiségii jezsuitait a népharagtol is mentette Rdkoczi, ami-
kor fegyveres védelemmel kisértette Gket az orszag hatarara, és a német banyaszok lelki
gondozasara anyanyelviikon tud6 magyar atyakat rendelt. Mindennek ellenére a jezsuita
rendhazak részt vettek Rakdczi csapatai élelmezésében és ellatdsdban. Bercsényi Miklds
generalis, aki korabban mar fia nevelését jezsuitakra bizta, jezsuita udvari kaplant tartott.
Kivansagara 1704 nyaran Bajmoc vara elfoglalasat a paterek Te Deummal, szent beszéd-
del és a gyGztesek megvendégelésével linnepelték.?* Ugyanakkor a nagyszombati csata
utan Nagyszombatba bevonul6 Heister generalis parancsara Rakoczit biralo beszéd han-
gzott el. Noha ezt még tovabbi vizsgalattal kell megerdsiteni, nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil.22 A Tarsasag magyarorszagi tagjai koziil természetesen tobben tart6zkod6 maga-
tartast tanusitottak, mésok a kiraly oldalan maradtak. Az egyéni lelkiismereti valsdgok

18 Részletesen ismerteti MESZLENYI Antal, II. Rakéczi Ferenc felkelésének vallaspolitikdja és a
Jjezsuitak, Regnum, 1936, 265—267.

19 Eszg, Rakoczi vallaspolitikdja..., 1. m., 288, 292-293.

20 Kozli: Nagybanya és vidéke, 1881. jalius 12. sz. — II. Rakoczi ferenc fejedelem leveleskonyvet,
levéltaranak egykort lajstromaival, 1703—-1712, kiad. THALY K&lman, I (1703—-1706), Pest, 1873,
224 (Archivum Rakéczianum, 1).

21 Irodalommal: MESZLENYI, II. Rakéczi Ferenc..., 1. m.
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feltarasa a kovetkezg kutatasok feladata lesz. A Tarsasagot megosztd valsagot azonban,
— mint majd latni fogjuk — nem a Rakoczi szabadsagharc robbantotta ki, sokkal korabbi
és mélyebb gyokert volt, 1703—1704-ben csak nyilvanvalo lett.

Réakoczi és sziikebb kormanyzokore az éles strlodasokat sem nélkiiloz6 eseteket
annak tudataban kezelte, hogy a kialakul6 Gj magyar allamban a Tarsasag helyét szerve-
zetileg és tarsadalmilag sziikséges megteremteni. Befogadas? Kompromisszum? Masrol
volt sz6. A magyarorszagi rendtagok az osztrak provincia tagjai voltak, tehat az orszagon
kiviili szervezetnek tartoztak engedelmességgel és tajékoztatasi kotelességgel. Birtokai-
krol az osztrak eloljarok rendelkeztek. Ugyanakkor Rakoczinak a reformatusokkal és az
evangélikusokkal is el kellett fogadtatnia a jezsuita rend jelenlétét. Mindez allami politikai
szintd rendezést kivant. Ellendrizhetetlen hirek, éles konfliktusok kisérték, a Tarsasag
helyzetét, amig ligyiik eljutott a szécsényi orszaggylilésig.23 Ezzel a Tarsasag és a Magyar
Konfoderécio6 viszonya dramai fordulathoz érkezett.

A szécsényi orszaggyiilésen (1705. szeptember 12—oktéber 3.) a Jézus Tarsasagrol
heves vita robbant ki. A targyalas megszakadt, majd ujrakezdték, és tobben a jezsuitak ki-
tizését kovetelték.24 Ehhez képest sikertilt visszafogott és targyszert torvényt hozni. A 6.
torvénycikk elismeri a jezsuitdk oktatasi munkajat, és harom lényeges végzést foglal ma-
géban. 1. A birtokiigyek rendezése: azokat a birtokokat, amelyek az elmult évtizedekben
a katolikus klérus és kiilonboz4 szerzetesrendek tulajdonabol keriiltek a rendhez, adjak
vissza eredeti tulajdonosainak. 2. A ,németes”, vagyis az osztrak provincidhoz ragaszkodo
rendtagok hagyjak el a Magyar Konfoderacio teriiletét. A leglényegesebb a 3. végzés. Sza-
kadjanak el az ausztriai provinciatdl, és hozzak létre az 6nallé magyar rendtartomanyt,
kiilonben ,,az Confoederalt Magyarorszag részeiben meg nem maradhatnak.” Egyértelm,

22 Részleteit kozli Esze Tamas a kovetkezd forrasmegjelléssel: EK, Fényképmasolat egy sériilt
jezsuita diariumbol, 1235. Kovetkeztetése az akkori ismereti szinttel magyarazhato: a nagy-
szombati kollégiumban ,visszamaradt magyar jezsuitdk 'nemzeti érziiletet’ még ily sulyos
esetben sem tanusitottak”. Eszg, Rakdczi ,,Responsio™ja..., i. m., 52.

23 Mellézniink kell az események részletes leirasat, a gyongyosi értekezlet targyalasait, Bohus
Andras tigyét és Bercsényi megmérgezésének allitdlagos tervét. BARTFAI SzaBO Laszlo, II.
Rakoczi Ferenc és a jezsuitak, Magyar Kultara, 1936, 15—18.; MESZLENYI, II. Rakoczi Ferenc...,
i. m., 225-304. A Responsio szerz8ségérél is: R. VARkoNY1 Agnes, II. Rakécezi Ferenc és a
Jezsuitdk = A magyar jezsuitdk kiildetése a kezdetektsl napjainkig, szerk. SziLAGy1 Csaba,
Piliscsaba, 2006, 163—189.

24 ,Ajezsuitdk dolga elGvétetett. Ezeket Berchényi érzékenyiil bantotta meg mind nehéz kifakada-
sai, mind nehéz tréfaja altal; masok pedig tele torokkal kialtozak, hogy 6ket, mint minden go-
noszsag kutfejét; ki kell kergetni a hazabdl ... a magnasok védelmokre koltek, és magasztaltak
a szerzetet, hogy az nagy hasznot hajt az ifjuisag nevelése altal.” Csécsy Janos orszaggytilési
napléja, ford. Kazinczy Ferenc = A szécsényi orszaggyiilés 1705-ben, szerk. PRAZNOVSZKY
Mihaly, a torténelmi attekintést irta R. VARKONYI Agnes, Szécsény, 1975, 169—170.
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hogy az orszaggyiilés Rakdczi intencidinak megfelelGen alkotmanyos 6nallésagaval 6ssz-
hangban hatarozott a Tarsasagrol. A Tarsasag magyar tagjai vigyék végbe az ,Ausztriai
Provinciatil valé magok elszakasztasat”.?s A hangstly nem a kiutasitason, hanem az 6n-
all6 magyar rendtartoméany megalapitasan van.

1I.

A Tarsasag magyar tagjai a 6. torvénycikkel mintegy félévszazados kiizdelmiik érdekében
kaptak torvényes tamogatast Rakoczi allamatol. Az 6nalléo magyar rendtartomanyért
akkor mar tobb mint félévszazad 6ta kemény és makacs kiizdelem folyt. Az osztrak pro-
vincia megosztasanak terve a divisio, régi terv volt, visszanyulik PAzmany idejébe.2°

Az elvi szinten is megfogalmazott és targyalasokkal kisért megoldasanak kezdete
egybeesett Europa és benne Magyarorszag torténetének egyarant dont6 fordulataval, a
vesztfaliai békét kovetS idGvel, amikor a magyar politika sikerrel kezdeményez nemzet-
kozi haborat a torok megszallta teriiletek visszafoglalasaért, s ugyanakkor megkezddédik
az egységes Habsburg Birodalom abszolutisztikus modszerekkel torténé kiépitése. 1649-
ben, majd 1655-ben az 6néll6 magyar provincia megalapitasanak kérelmeit a generalis
elutasitotta. 1659-ben a pozsonyi szarmazék pater Trinckel Zacharias (1602—1665) a na-
gyszombati rendhaz f6noke, kés6bb az osztrak provincia vezet§je, alaposan megindo-
kolta, miért sziikséges a magyar rendtartomény megalapitasa.?” Tanulmanyat a magyar
rendtagok eljuttattdk Romaba, 1660-ban némi kiegészitéssel posztulatumukhoz csatol-
tak. A torok megszallta teriileteken miikd6 rendhézak és iskolak?® hovatartozasarol is
donteni kellett. Az Alf6ld, a Dél-Dunéntul visszafoglalasaval az 6nall6 magyar rendtar-
tomany igénye egybevagott az orszagegyesités kovetelményével. Az 1695-ben megtartott
tartoményi gy(ilésen a tagsag 95%-a, mely a szétvalasztas mellett szavazott, megnagyob-
bodott orszagban kellett hogy gondolkozzék.

A Tarsasag magyar tagjai megalapozott igényekkel 1éptek fel. 1620-ban kivalt az
osztrak provinciabol és megalakult az 6nallo cseh rendtartoméany. Masutt is sulyos nem-
zeti ellentétek alakultak ki, az osztrak provincian beliil, s a ljubljanai kollégiumban nem-
zetiségi viszalyok dultak. A magyar rendtagok létszama, rendhazaik, intézményeik,

25 R. VARKONYI Agnes, Rendhagyé orszagqgyiilés Szécsényben = A szécsényi orszagqgyiilés, 47.
Articulus 6., Szécsény, 1975. (A szécsényi orszaggy(ilés dokumentumai.)

26 A fiiggetlen magyar rendtartomany kialakitasanak torténete és dokumentumai: LUKAcs L., A
fiiggetlen..., i. m. A kovetkez6kben az § historiografiai jelentéségli munkajat kovetem.

27 Uo.

28 A gyongyosi rendhazrél BAN Imre, Korai felvilagosodas nemzeti miiveltség = Eurdpa és a
Rakéczi-szabadsaghare..., i. m., 239. — A pécsi, andocsi missziokrol: MOLNAR Antal, A katolikus
egyhdz a hédolt Dundntilon, Bp., 2003.
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feladataik és az a tény, hogy az osztrak provincia hatalmas teriiletével szinte kezelhetet-
lenné vélt, egyarant indokolta az 6nallo, fliggetlen magyar rendtartomény igényét. Elu-
tasit6 kifogasok béven voltak: alkalmatlan az id6, még nem aktuéalis, a magyarok
alkalmatlanok az 6nalldsagra. Valodi okrél csak részben esett sz6: ,,a magyar jezsuitak,
akik 1élekben mar elszakadtak az osztrak rendtarsaiktol, egy kovet fijnak a magyar allam
fliggetlenségét siirgets csaszarellenes egyhazi és vilagi féurakkal és nemesekkel.”? Vagyis
avalddi ok, hogy az egységes osztrak provincia eszkoze az abszolutisztikus modszerekkel
létrehozand6 Birodalomnak.

Lukacs Laszl6 megallapitasa vilagos. Az 6nall6 magyar rendtartoméany megalakitasat
a Habsburg korméanyzatban az abszolutista médszerekkel korméanyzott Birodalom kiépi-
tésén munkalkod6 allamférfiak ellenezték. Legféképpen Kollonich Lipot (1631—1707) esz-
tergomi érsek, aki — tegylik hozza — az abszolutizmus jegyében a magyar alkotmanyt
legmerevebben elutasitdé Johann Hocher kancellar koréhez tartozott. Ez a kor az allamélet
minden tertiletét atfogva a kozvélemény formalasatol a torténetirasig kovetkezetesen ér-
vényesitette az allam, a Birodalom érdekeit.3° Az 6néll6 magyar provincia tervét vissza-
utasité donté szot Lipot csaszar mondta ki, megfeleld elGkészités utan.3' 1690 utan a
csaszart Wolff pater az 6nall6 magyar rendtartomany megalakitisa iranyaba befolya-
solta. Wolff diplomAciai probalkozasok utin, Rdkoczi megszoktetésében sikerrel vett
részt, Kollonichcsal szemben viszont csatat vesztett. Kollonich ugy vette le a napirendr6l
az 6nall6 magyar provincia iigyét, hogy a kivalas helyett Lipot csaszarral az igynevezett
»mixta divisio” megoldasat fogadtatta el. Ez azt jelentette, hogy Magyarorszagot a Duna
vonalanal megosztanik. Az orszag déli része valtozatlanul az osztrak provinciahoz tar-
tozna, s a Felvidék, Also- és Fels6-Magyarorszag lenne a magyar provincia. Ezt viszont a
magyar jezsuitak nem fogadtak el, és elszantan kiizdottek, hogy az osztrak rendtarto-

29 LUKACS L., A fiiggetlen..., i. m., 32. — A cseh provincia megalapitasaro6l irodalommal: SZORENYT,
Rdkoéczi csehorszagi..., 1. m.

30 LuxkAcs L., A fiiggetlen..., 1. m., 32, 104. — Hocher magyarorszagi politikajarol irodalommal: R.
VARKONYI Agnes, A Wesselényi-szervezkedés torténetéhez: 1664—1670 = Tanulmanyok Sza-
kaly Ferenc emlékére, szerk. FopOR Pal, PALFFY Géza, TOTH Istvan Gyorgy, Bp., 2002, 423—
460. — A Habsburg-abszolutizmus komplex jellegérél, amely a politika, a kozvélemény,
propaganda és a torténetiras minden teriiletét fellelte: BENE Sandor, Theatrum politicum:
Nyilvanossag, kézvélemény, irodalom a kora tjkorban, Debrecen, 1999 (Csokonai Konyvtar,
19), f6leg 279—-325.; G. ETiNyl Nora, Hadszintér és nyilvanossdg: A magyarorszagi térok
haboruk hirei a 17. szdazadi német ujsagokban, Bp., 2003.

31 LUKAcs L., A fiiggetlen..., i. m., 30—32. A Gubernium kizardlag az uralkod6 hataskorébe utalt
minden vallasligyi kérdést, beleértve az egész magyarorszagi katolikus egyhaz és a kiilonb6z6
szerzetesrendek, egyhézi személyek iigyét. R. VARKONYI Agnes, Az abszolutizmus kisérleti
intézményérdl: A Gubernium utasitdsa 1673-ban = Kapcsolatok: Tanulmanyok Jaszay Magda
tiszteletére, szerk. TiMA Renata, Budapest, 2002, 24—34.
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manybol a ,,simplex divisio” elve alapjan valjon ki a magyar provincia, teriilete a Kiralysag
teriiletével legyen azonos. Az 1700. évi tartomanyi gytilésen a résztvevék 95%-a a divisio
mellett szavazott.s?

Az 6nall6 provincia létrehozasanak érveit a generalis német asszisztensének felké-
résére 1700. marcius 27-i daitummal Kapi Gabor (1658—-1728) rendkiviil hatarozottan
és a magyar allami 6nall6sag mellett elkotelezetten foglalta 6ssze a Tarsasag generali-
sanak, Thyrso Gonzales paternak Romaba kiildott levelében. A magyar nemesi szar-
mazasi Kapi a bécsi novicidtus utan Bolognaban és Velencében tanult, 1698-t6l
Kolozsvarott az Akadémia professzora.ss Irasat Lukécs Laszl6 igy jellemzi: ,Mély ér-
zelmektdl flitott, néhol robbanasig fesziilg iras. Nemcsak egy igaz magyarnak, de egész
jobb sorsra érdemes népének tragédiaja izzik benne.” Erveit a kovetkezéen foglalja
ossze: ,,Az osztrak jezsuitaknak adatott minden hatalom, 6k uralkodnak és csak sajat ja-
vukat tekintik. A magyaroknak ezt sz6 nélkiil tiirni kell. Aki panaszkodik, lemondhat
arrdl, hogy valamikor befolyasosabb beosztast kapjon. A nem osztrak rendtagok k6zos
anyank mostohagyermekei. Ezt tapasztalniuk kell a szerzetbe val felvételnél és még in-
kabb szellemi képzésiik idején. A magyarokat barbaroknak, tehetségteleneknek tartjak és
megvetik. Magyarorszagra az osztrak rendtagok selejtjét kiildik, mintegy biintetGtaborba,
igy is fogjak fel az érdekeltek és igyekeznek szabadulni.”3+

Lukécs Laszl6 historiografiai jelentségili tanulmanya megalapozottan bizonyitotta,
hogy a magyarorszagi jezsuitak jelentGs csoportja dthatva patriotizmussal, mindent meg-
tett, hogy elszakadjon az osztrak provinciatél, és magyar rendtartomanyt alakitson ki.
Ezzel régi beidegzett allitasok, vélemények mindsiiltek alaptalannak. Még sok részlet ti-
sztazasara van szlikség, ebben a rovid szakaszban is, de az tobbé nem mondhato, hogy a
magyarorszagi jezsuitdk nem akartak volna elszakadni az osztrak provinciatol, vagy hia-
nyzott volna bel6liik orszagukkal a szolidaritas és a nemzeti érzés.ss

1.

Réakoczi tehat amikor a Magyar Konfoderacié allamrendszerébe a Tarsasagot mint
onallé magyar provinciat kivinta beilleszteni, nem dlmokat kergetett. Epithetett cseh-
orszagi példara, a magyarorszagi jezsuitak elemi igényére és arra, hogy a Tarsasag ge-
neréalisa, Thyrso Gonzales pater 1704-ben kidllt a magyar kiilon rendtartomany
megalapitasa mellett.3¢

32 LUKkAcs L., A fiiggetlen..., i. m., 24—33.; BORIAN, i. m., 130.

33 Catalogus Generalis..., i. m., 680—681. — Bibliotheque de la Compagnie de Jésus, IV, 1893, 465.
34 LUKAcs L., A fiiggetlen..., i. m., 33.; BORIAN, i. m., 130.

35 LUKAcs L., A fiiggetlen..., i. m., 9—10, 118.; EszE, Rakéczi vallaspolitikdja..., i. m., 52.

36 LUKAcs L., A fiiggetlen..., 1. m., 74, 105.
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P

Rakoczi hagyomanyokkal megerdsitett igényt emelt az orszagos megtjulési politika
korszer( szintjére. A korabbi magyar politika kapcsolata az 6nall6 provincia megalakita-
séért kiizd6 jezsuitakkal itt csak jelzésszertien utalhatok. Trinckel pater négy évig gyon-
tat6ja volt Lippay Gyorgy esztergomi érseknek, és az érsek mar egri piispok koraban
messzemenden szivén viselte az magyarorszagi katolikus egyhaz megujitasanak tigyét.
Wesselényi Ferenc nador jo viszonyban volt a kassai jezsuita rendhazzal és a nagyszom-
bati egyetem tanaraival. Nadasdy Ferenc orszagbir6 a jezsuitaktol kapta meg a torokok
kitizésének céljaval kibontakoz6 1663-1664. évi hibora eszmei-torténeti érvanyagiul
szolgal6 miive, a Mausoleum szamara a kiralyok kliséit.3” Szamolhatunk Zrinyi Miklos
horvat bannak a nemzetkozi torok ellenes szovetséget és a torok megszallta orszagrész
visszaszoritasat kezdeményezd politikajaval rokonszenvezd és egyiittmiikodd jezsuita
paterek tagasabb és sziikebb korével is. A téli hadjaratra jezsuita paterek is elkisérték.
»A jezsuita atyak a keresztényekkel a méltosagos Ban tirral mentek.”3® Tudjuk, hogy
1663—1664 fordul6jan a nemzetkozi torok habort meginditasarol tartott tanacskozas ide-
jén Kiss Imre pater is kint van Regensburgban. Az eredetileg az ungvari rendhazban szol-
galo Hanula Jakab pater irasai pedig nemcsak az 1663—1664-es évek eseményei iranti
elkotelezettségérdl vallanak, hanem 1669-ben is kapcsolatban lehetett Wesselényi nador
ozvegyével, Széchy Mariaval.?° Esterhazy P4l nador ugyancsak az 6nallé magyar provincia
megalapitasat timogatta.4°

37 BORIAN, i. m., 130—131.; TUsor Péter, Lippay Gyorgy egri piispok (1637—1642) jelentése Fels6-
Magyarorszag vallast helyzetérdl (Archivio Santacroce), Levéltari Kozlemények, 2002, 199—
241; R. VARKONYI Agnes, A rejtézkédé Muranyi Venus, Bp., 1987.

38 Matteo Benlich, bosnyak ferences jelentése a kongregacionak Roméba, 1664. aprilis 22., ford.
JAszay Magda, kiadta TotH Istvan Gyorgy, Litterae missionariorum de Hungaria et
Transilvania (1572—1717) — Misszionariusok levelei Magyarorszagrol és Erdélyrdl (1572—
1717), III, Rbma—Bp., 2004, 273.

39 Kiss Imre regensburgi atjarol a Tordk vilag és magyar kiilpolitika cim munkadmban irtam.
Hanula Jakab péater sorait 1664. szeptember 17-én és oktober 13-4n Bécsbdl akar protestans is
irhatta volna: ,,Adta volna Isten, hogy eddigh is fejetlen orszagnak, valami io feie talalkozot
volna, most is kukus (Montecuccoli) csak pusztitia az Orszagot és Poson Nagy Szombat tajan
imar is szOretet tart, ugi anira hogi fel pufadozvan Nemetnek az hasa, nagi Patannassal ki repiil
ez vilaghbul, ugi vesztegeti az Népet és az Orszagot...” ,Semmi hirem nincsenek az rosz
bekesseghbeiil nagyob haborusagot kel varnunk, mert titokban vannak az dolgok és azért is
roszak.” Mindkét levelet kozli: R. VARKONYI Agnes, ,Montecuccoli szoretet tart”: Jezsuita
beszamolo Zrinyi haborijarol = Emlékkonyv Orosz Istvan 70. sziiletésnapjara, szerk. ANGI
Janos, ifj. BARTA Janos, Debrecen, 2005, 69; Hanula Jakabrol: R. VARKONYI Agnes, TUSOR Péter,
Egy félreértett Gyongyosi-levél korrekcioja, megjelenés el6tt.

40 LUkAcs L., A fiiggetlen..., 1. m., 55.
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Ebbe a politikai kozegbe illeszthet6k a Magyar Kiralysag onallosagat kifejezd képi-el-
méleti megfogalmazasok. Kiilondsen a nagyszombati egyetemen végzett novendékek té-
zislapjai emelkednek ki képi és szoveges kompozicidikkal. Egyszerre aktuélisak és
elvontak. Programot adnak és erkolesi kategoriakat fejeznek ki. A Széchi Gaspar Wesse-
1ényi Ferenc nador tiszteletére és a Fabricius Janos novendék 1663 augusztusara kitizott
vizsgaja alkalmaval grof Forgach Adam érsekujvari f6kapitanyt adorald tézislap kompo-
zici6i egyarant a nagyszombati egyetem jezsuita tandrai értékrendjét kozvetitik.+* A va-
16s4got és a mitologia vilagat egybejatszo hési barokk képi egylittest aktualis szovegek
helyezik el a mult és a jelen szféraiban. Egyértelmiien a torok elleni harc, a magyar alla-
misag védelmének erkolcsi kategoriait fejezik ki. A Nadasdy Ferenc orszagbird koltségén
késziilt Mausoleum (1664) latin szévegét a jezsuita Nikolaus Avancini (1611—1686) alli-
totta Ossze, aki el6z6leg mar Nadasdynak ajanlotta draméi kétetét (1655).42 A szoveg és
kép a Magyar Kiralysag onallosagat hangstlyozza, a torok kitizése utan a megvaltozott po-
litikai kozegben az eszmei tartalom valtozatlan. Még a nagyszombati naptar cimlapjan a
magyar szent kiralyok képe is az 6néllosagért folyo kiizdelemben igazol6 héttér és a hi-
telesség fedezete a sajat rendtartomanyukért kiizdé magyar rendtagok szamaéra. Erre a vi-
lagra utal vissza és ezt a szellemiséget aktualizalta és viszi tovabb mar merében mas
torténelmi-politikai koriilmények kozott a kolozsvari porta triumphalis kompozicidja.

A szécsényi orszaggytilés targyalasaval egy id6ben a kolozsvari jezsuita Akadémia ta-
narai épitették fel a varos f6terén.+ 1705 oktoberében Vizaknai Bereck Gyorgy kolozsvari
f6orvos feljegyezte naplojaban: ,,A méltosagos fejedelem késziil bé, kinek solennis pom-
péjara porta triumphalist szép dicsGségesen készitének a jezsuitak Kolosvarat a tanacs-
haza el6tt.”+4 A kapun a képek és a feliratok Rakoczi allaménak torténeti-moralis
programjat fogalmaztak meg. Aktuélisan, mint a kozponti felirat jelzi: ,Vedd Erdély jo-
garat, mely téged illet, téged, oly nagy fejedelmi sok vérébdl szarmazo legnagyobb férfi.”
A kapun a Bathory és Rakoczi fejedelmek arcképei felirataikkal egytitt a torténelmi folya-
matossagot fejezik ki. Az abrak, az elfoglalt varak és varosok képei, a Biblidbol, az antik

41 Felfedezdjiik: Garavics Géza, Kosstink kardot az pogany ellen, Bp., 1986, 93. V6. Esterhazy Pal
fia Miklos mas politikai 1égkorben, azonos kompozicids normak szerint késziilt bécsi egyetemi
tézislapjaval. Garavics Géza, Esterhazy Miklés tézislapja a bécsi egyetemen 1675-ben = Barokk
miivészet Kozép-Eurdpaban: Utak és talalkozasok, Bp., 1993, 215—216.

42 Rozsa Gyorgy, A Nadasdy Mausoleum = Nadasdy Mausoleum, Bp., 1991 (Bibliotheca Hun-
garica Antiqua, XXIV), 8—9.; A német verzi6 az evangélikus Sigmund von Birken (1626—1681)
munkaja. Irodalmi korérdl is G. ETEnyl, Hadszintér..., 1. m., 194—196.

43 VARGA, 1. m.; GALAVICS Géza, A Radkdczi-szabadsagharce és az egykori képzémiivészet = Rakoczi
tanulmanyok, szerk. Kopecz Béla, Hopp Lajos, R. VARKONYI Agnes, Akadémiai Kiad6, Budapest,
1980, 465—-510.

44 Vizaknai Bereck Gyorgy napléja = Rakéczi Tiikor, 2. kiadas, Bp. 2004, 1, 329.
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szerzOktdl vett latin idézetekkel az egyetértés, a rend, a szabadsag szimbolikus kifejez6i.45
Szerkezetét, dekoraciojanak eszmei tartalmat Kapi Gabor professzor gondolta ki, és meg-
valositasat is § vitte keresztiil. A porta triumphalis mondanival6ja 6sszecseng Melchior
Guttwirt laudaciojaval és pater Kapi 1700-ban kifejtett allaspontjaval: az 6nallé6 magyar
provincia létrehozasa elodazhatatlan.4¢

Rakoczi fejedelmi beiktatasat a zsibdi csatavesztés 1705-ben meghitsitotta. Thyrso
Gonzales, a rend romai generéalisa 1705 végén meghalt. Az 6nall6 magyar rendtartomany
érdekében bonyolult és heves harc bontakozott ki, de ennek rekonstrukciéja mar mésik
tanulmany feladata.

Osszegezésként annyit allapithatunk meg, hogy a szécsényi orszaggytilés 6. torvény-
cikke a magyar jezsuitak félévszazados kiizdelmére kinalt megoldast és a magyar poli-
tika kovetelményét foglalta egységbe. A torvény célja, hogy egyszerre szolgalja Rakoczi
allamanak belsé békéjét és kiils6 biztonsagat. Az 6nallé rendtartomany érdekében a
kiizdelem végiil sem ért célba, ,a bécsi udvar makacs ellenéllasa miatt.”4” Ezek utan fo-
ganatositjak az 1705. évi torvény 6. cikkelyét némi modositassal. A nagyszombati egye-
tem és a kassai akadémia tanarai maradnak. 1707 tavaszan erdélyi fejedelmi beiktatasa
alkalmaval tett kijelentésével egy id6ben Rakoczi kovetet kiildott XI. Kelemen papahoz.
Brenner Domokosnak adott utasitasdban hangsilyozza, hogy nem volt szandéka ha-
borgatni a rendet, ,az egyhéz hite, tudoméanya, méltésaga 6ralldjat... felszolitotta a ren-
det, hogy kiiloniiljenek el az osztrak rendtartomanytol... 4

45 Részletes szemtandi leirasa: GyarLoci Janos, De rebus memorabilibus Transylvaniae anni 1705,
VARGA, 1. m. — A Kriegsarchivban 6rzétt anyag alapjan rekonstruélta: Garavics, A Rakoczi-sza-
badsaghare..., 1. m., 483—490.

46 Cserei Mihaly Historigjaban hangsulyozza Kapi kezdeményezését, az viszont, hogy ,két kézre
tudvan jatszodni”, vagyis mer6 kétkulacsossagbol készitették a kaput, nem egyéb rosszindulata
megjegyzésnél. CsErEI Mihaly Erdély histéridja: 1661—1711, sajt6 ala rend. BANKUTI Imre, Bp.,
1983, 361.

47 Tobb dokumentummal: LUKAcs L., A fiiggetlen..., i. m., 35.

48 BENDA Kalméan, Rakoczi és a Vatikan: Brenner apat kiildetése XI. Kelemen papahoz, 1707—
1708, Torténelmi Szemle, 1959; KopEczi Béla, Rakéczi kovete Rémaban, Torténelmi Szemle,
1982/3, 404—415; U6, Brenner Domokos, a Rakéczi-szabadsagharc és a bujdosas diplomatdja
és publicistaja, Bp., 1996, 16—30.
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