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KENYERES ZOLTAN

A rezignacio
Csak a Hold fog tovabb docogni,
Mint majd a Féld is, ember nélkiil
S a vilag
Holdfényes torony-romok folott
Mégis megbékiil.

A Torony az éjszakaban befejezs szakasza ez, Ady 1914 julius derekan irta. Még néhany
nap volt hatra a haboru kitoréséig. Kiraly Istvan, aki részletes elemzésben fejtette ki véle-
ményét errdl az egyébként ritkan emlitett versrél, a természeti optimizmus versei kozé
sorolta: ,Egy 4j tipust természet- s vilaglatast inditott atjara a Torony az éjszakaban
cim kolteményének tragédia folott lebegtetett, holdfényes idillje.” Masok, Kardos Laszlo,
Bustya Endre mas véleményen voltak, inkabb valami borzongat6 vizi6 képét 14ttak benne.
Inkabb a habort ember- és vilagpusztito riadalmat érezték ki beldle. ,Tan Holnap mar
vérrel meszelten / Fog csillogni istenes ériink” — sz6l az 5. versszak els6 két sora. Ez aligha
természeti idill: tisztelve Kiraly felkésziiltségét és koncepcidteremtd erejét, magunk sem
az 6 szovegértelmezésére hajlunk.

A befejez szakasz hangstilya — Ggy érezziik — az utols6 szon van: ,megbékiil.” Isme-
retes, hogy minden értelmezés azon fordul meg, hogy milyen moduszt tulajdonitunk a
hangstlyos helyzetbe kertilt szavaknak. Mi a ,,megbékiilés” szonak a modusza: harag?,
félelem?, ir6nia?, rezignacio? Vagy éppen a ,,Versohnung” fogalma az, amelybdél ki kellene
indulnunk? Ez utébbi kézenfekvonek latszik, de a ,magéat magaval megbékitd tudat”
gondolata — barmilyen szerepe volt is kordbban Ady culte du moi-janak — itt, ezekben az
években mar nem érvényesiil. Ha mar filozo6fiai analdgidhoz fordulunk, akkor esetleg
érdemesebb Kierkegaardot megnézni, mint Hegelt. Az 1914-t6l (a haboru kitorésétél)
kezdGdGen irott versekkel kapcsolatban talan messzebbre jutunk az olyan fogalmak
megvizsgalasaval, mint a harag — félelem — kétségbeesés — irénia — rezignacio. Ezek koziil
az irdnia vizsgalata mar meg is kezd6dott, emléksziink, az 1980—90-es években mar te-
matizalodott az ,ironikus Ady” (mint ahogy akkortajt szinte minden figurativ beszédre az
ironia cimkéjét ragasztottak). Evvel szemben én magam gy lattam azokban az években,
hogy a ,rezignacié” fogalméval lehet megjelolni Adynak az 1914 utani verseit — ha nem
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is mindegyiket, de ,f6 irdnyukat” ( ha egyaltalan lehet ilyesmir6l beszélni). Valasztani
kell a két — vil4gra irdnyul6 — beszédmodusz koziil, mert az ir6nia és a rezignéci6 egy-
maéssal ellentétes értelmi fogalmak. Nem lehetséges, hogy egy magatartas (a jelen eset-
ben versmagatartas) egyszerre legyen ironikus is és rezignéalt is. Az ir6nia vilagtagadéasa
kesertibb és radikalisabb a rezignacional, az utébbiban mindig jelen van, mélyen ,benn,”
elzartan ugyan, de érzékelhetéen az értékeknek egy egész meglrzott sora. Az ironia kiza-
rbolagos magatartas, mar harag, félelem és kétségbeesés sincs mellette. A harag, a félelem
és kétségbeesés azonban ott maradhat a rezignicié mellett. A ,desperaltsag” éppenséggel
tarsulhat a rezignaciohoz. Hallgassuk meg, mit mond err6l a ,,Rezignaci6 lovagjanak”
szerzoje!

Vegylink egy megbizhatonak latszo, jo forditast. A Vagy-vagy angol valtozataban
olvassuk:*

In the instant of despair this distinction ( = a vilag és a 1élek szétvalasarodl van szo) is
manifest, and then all depends upon how man despairs. For, as I have expounded this
in a previous passage dealing with every aesthetical view of life, it is despair to gain the
whole world, and to gain it in such a way that one suffers damage to one’s soul, and yet
it is my sincere conviction that it is a man’s true salvation to despair. Here again is
manifest the importance of willing one’s despair, of willing it in an infinite sense, in an
absolute sense, for such a willing is identical with the absolute resignation.

Kierkegaard megkiilonbozteti a végtelen kétségbeesést és a véges kétségbeesést, s az
el6bbit azonositja az abszoluat rezignacioval. Ezt a fajta rezignacié-fogalmat mar a fo-
galomelemzés megfelel§ eljarasait kovetve ra tudjuk talan vetiteni a szoban forgd Ady-
versre, és ez lehet egyik kiindulopontunk. El6bb azonban el kell oszlatnunk a gyant,
hogy hatha mégsem pontos az angol szoveg, talsagosan is konnyen és egy csapasra a
keziinkre jar.

Es ime, a magyar forditas® a kovetkezéképpen hangzik: ,A kétségbeesés pillanatdban
megjelenik a szétvalas, és most azon fordul meg a dolog, hogyan esik kétségbe az ember;
mert — mint fentebb mindenféle esztétikai életszemlélettel kapcsolatban kifejtettem —
kétségbeesés megnyerni az egész vilagot, méghozza Ggy, hogy kart vallunk lelkiinkben;
mégis az a legmélyebb meggy6z6désem, hogy egy ember szdmara a kétségbeesés jelenti
az igazi megmenekiilést. Itt ismét megmutatkozik a kétségbeesés akarasanak jelentGsége,
végtelen értelemben, abszolut értelemben val6 akarasa, mert az ilyen akaras azonos az
abszolut odaadassal.”

1 Ford. David F. SWENSoN, Lillian Marvin SWENSON, Anchor Books, 1959, Vol. 11, 225.
2 Dani Tivadar munkéja, Bp., 1978, 846.
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Ezen a ponton zavarba joviink, a két forditas — sajnos — éppen keresett kifejezésiink-
kel kapcsolatban ajanl fel eltérd értelmezést: a rezignacio és az odaadés, bizony nagy ta-
volsdgban van egymastol. Gyanithatjuk, az egyik fordité alighanem elvétette (alaposan
elvétette) az eredeti értelmet.

Osszehasonlitasul vegyiik kézbe a német valtozatot: ,Hier zeigt sich widerum, welche
Bedeutung es hat, seine Verzwfeiflung zu wollen, sie in unendlichen Sinne, in absolutem
Sinne zu wollen, den ein solches Wollen ist eins und dasselbe mit dem absoluten Uber-
gabe.” Ez a forditas a magyarral egyezik meg és nem rezignéciorol beszél, hanem oda-
adasrol. A dont6 sz6 persze Kierkegaardé, iissiik fel az eredeti szoveget (még ha nem
tudunk is danul), az Enten — Eller 1996-os kiadasaban az idézett helyen* a kovetkezot
olvashatjuk: ,....identisk med den absolute Hengivelse.”

Ez el is donti kategoria-analitikus verselemzd kisérletiink sorsat. Zsakutcaba jutot-
tunk. A Vagy — vagy idézett helyével nem megyiink sokra. Elképzelésiinkbe beleillesz-
kedett volna a rezignacio-szo, de az odaadés, a devocio nem illik bele. A magyar, a német
és persze a dan szoveg alapjan nem is lehet megérteni, hogy az angol forditas miért nem
a ,,devotion” szo6t alkalmazta, ami jobban megfelelne az ,odaadas”’-nak, az ,,Ubergabé”-
nak és a ,Hengivelsé”-nek.

De mit is jelent a dan sz0, a ,Hengivelse”? Az angol—dan szétar azt feleli, hogy ,,sub-
mission.” Ez nem egészen azonos sem a magyar ,odaadas,” sem a német ,,Ubergabe” hét-
koznapi jelentésével, de azért nem azonos a rezignicioval sem. A szocikk még hozzateszi:
shengiven” annyi, mint attached, devoted. A ,Deres hengivene” megfelel az angol Yours
affectionately, Yours sincerely kifejezéseknek.

A ,submission” azonban — talan! — athidal6 jelentés lehet a devocio és a rezignacid
kozott. Erre ad némi esélyt a Grand Larousse, amely a ,Resignation”-sz6 egyik jelentését
emigy hatarozza meg: ,action de se soumettre a la volonté de Dieu.” Hasonl6képpen azo-
nositja a Merian-Webster Online a ,quality of being resigned”-t a ,,submissivness”-szel.
A Webster Dictionary 1913-as kiadasaban talaljuk: ,resignation to the will and providence
of God.” Ha tovabb kutakodunk, azt talaljuk, hogy a régebbi angol nyelvben nemcsak
vallasos, a devocidhoz hasonlé értelemben hasznaltak a rezignacié szot atadasként, oda-
adasként, hanem valamilyen targy atadasaként, odaadasaként is. Amikor II. Richard
folteszi a kérdést: To do what service am I sent for hither?, York igy valaszol:

To do that office of thine own good will
Which tired majesty did make thee offer,
The resignation of thy state and crown
To Henry Bolinbroke.
(Rich. II., Act IV, scene 1, 176.)

3 Entweder / oder, Diisseldorf, 1959, II, 235.
4 2Bd,205.
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Amit Somlyd Gyorgy igy forditott:

Hogy végrehajtsd itt 6nnon tervedet,
Mire a faradt fenség késztetett,
Atadva orszagod és koronad
Bolinbrook Henrynek.

(Ti. Shakespeare a leend§ IV. Henrik nevét eredetileg Bulenbrooknak irta. A magyar
forditas érdekes médon megdrizte a két ,,0”-t, de az ,,u”-t mar a modern angol kiadasok
szerint ,0”-ra valtoztatta.)

A magyar, az angol, a német, a dan, a francia szavak és szoOmagyarazatok utan ideje
megkérdezniink a latint, végtére a ,rezignacié” latin eredet(i sz6. Meg is talaljuk a kozép-
korban. Kempis Tamés De imitatione Christijében tobb helyen is szerepel. A Caput VIII.
fejezet-el6zGje a kovetkezGképpen hangzik: ,,De oblatione Christi in cruce et propria resig-
natione.” PAzmany Péter forditasaban: ,Krisztusnak a keresztfan maga bemutatasarul, és
mi magunknak Istenre hagyasarul. A szovegben: Quid magis a te requiro, quam ut te stu-
deas mihi ex integro resignare?” Pazméanynal: ,Mit kivanok én télled inkabb annél, hogy
magadat éppen redm bizzad?”s A hisz kotetes Oxford Dictionaryban ilyen példakat
talalunk a latinbo6l valé régi forditasok szovegében: ,,Of pure resignation of mannys self”;
,If they make a hole resygnation and a dayly oblation of them selfe.”

Ezek utan alighanem vissza lehet vonnunk a folmeriilt gyanit, és mentesiteniink kell
a két angol forditét a félreforditas feltételezése aldl, amikor az eredeti ,,Hengivelse” leg-
jobb megfelelGjét keresve a ,rezignacié” régi fogalmahoz fordultak. A rezignaci6 a kozép-
kori latinban és ezen keresztiil a kozépkori felfogasban nem allt olyan tavol attol, amit a
mai magyar ,,odaadasnak,” a német , Ubergabé”-nak nevez. Csak arrél van sz6, hogy az
angolban a régi értelem elevenebben él méig, mint a magyarban, ahol az a jelentés, ame-
lyet PAzmany még beleérzett Kempis Tamas szovegébe, mar elhomalyosult. Az angol for-
ditok a szovegnek nemcsak lexikalis jelentését, hanem devocionalis (amit Pazmany
kovetkezetesen ,ajtatos”-nak fordit) hangulatat is figyelembe véve pontosan irtak a meg-
felel6 helyre a rezignaci6 szavat.

Visszatérve Ady versére, egy majd taldn megirand6 vagy talan soha meg nem ir6dd
részletesebb elemzés feltevéseként azt lehet javasolni, hogy a ,,megbékélés” jelentésébe
(szarkasztikus!, figurativ jelentésébe) vonjuk be a kétségbeesés kierkegaardi értelmét és
az abbol kivetkezd rezignaciét. Ugy is, mint valami odaadést, bensé megérzést, megér-
zését bizonyos értékelképzeléseknek, melyek mégiscsak vezették (mondanam: vezérelték)
Adyt. Szegény Adyt.

5 Kewmpis Tamas, Krisztus kévetésérél, Bp., 1943, 408—499.
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