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FonT ZsuzsA — KESERU BALINT

Egy brassoi lelkipasztor spiritualis eltévelyedése
az 1670-es években
Vazlat

Csak emlitést kap 6sszefoglalasokban — igy Friedrich Teutsch egyhaz-torténetében — egy
fiatal erdélyi szasz lelkész, Johann Bayer konfliktusa Brasso6 lutheranus vezetGivel. Az
istentisztelet kiilsGségeit és a dogmakat lebecsiilé tévtanairol van itt szo, ,,weigelianus”
eretnekségekrdl, amiknek nyilvanos visszavonasara kényszeriil. A hires Fekete-templom
levéltarabol a kozelmultban el6keriilt sok tucat foliot kell atirni, magyarazatokkal ellatni,
kozreadni — akkor a részletekre, talan a motivumokra is fény deriil (teljes vilagossag
akkor se, hiszen az iratok tobbsége az elfogult vadloktol szarmazik). Annyi ‘ranézésre’
megallapithato6, hogy a protestans egyhazakban Eur6pa-szerte foltort benséségesség-
szomyj, 'kegyességi krizis’ és lazadas esetérdl van szo6. A lutheri-melanchthoni befolyas
kozponti térségében és Sziléziaban tipikusnak, mar-méar torvényszertinek tarthato ez a
jelenség; nem egyszer folytatodik az egyhaz elhagyasaval, néha katolizalassal. Magyar-
orszagon és Erdélyben még azok korében is igen keveset tudunk ilyesmirdl, akiket a
rendszeres peregrinacio, a bséges konyvimport meg a német nyelvismeret szinte pre-
desztinalt a misztikus spiritualistakkal val6 irodalmi vagy akar személyes talalkozésra.

A ritka b&ségli dokumentumanyag egy — batran &sinek nevezhetd, a platoni, illetve
hermetikus hagyomanyhoz is kapcsol6dd — eszmearamlat érdekes valtozatainak egykori
hazai folbukkanasat bizonyitja, de egyéni spekulaciok elsg artikulalasat és egy személyes
drama mozzanatait is segithet megismerni, megérteni. Ebb6l a matériabol adunk mutat-
vanyt az ismételt eltévelyedés szakaszainak bemutatisa mellé.

Az tigynek négy folvonasa rekonstrualhat6 a ma ismert adatokbo6l. Az els¢ mozzanat:
négy egyetem latogatésa utan Johann Bayer 1675 tavaszan Liibeckben bukkan {61, amirél
egy honfitars elfogult — a két évvel késébbi perbefogaskor megrendelt — jelentésébdl érte-
stiliink: ,WaB ein Ehrwiirdig Ministerium Coronense wegen H. Bayers von meiner
wenigckeit zu wissen begehret, bin ich bereitwillig alles umbstidndlich zuberichten”
(Brasso, Archiv der Schwarzen Kirche, IV. F. 148. 1/4.). Az anonim jelentésir6 Eperjesrdl
szamiizetve keriilt Wittenbergbe, s onnan kifejezetten Bayer megfigyelésére ment
Liibeckbe olyan honfitarsak javaslatara, akik mar tudtak valamit a brasséi ifja lelki valsa-
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garol, rajongasarol. A beszamold részletes és igen érdekes, parbeszédekben sem sz(ikol-
kodik (bemutattuk a Kolozsvart 2003-ban megjelent Kiss Andras emlékkonyvben). A hi-
res Hansa-varosban talan vezetGje volt egy kis konventikulumnak, de szélesebb korhoz
szeretett volna sz6lni dorg6 hangu préofétaként. Magantanitvanyait, a varos lelkészeit
és tanarait sikeriilt csak ostromolnia a kozeli véggel, fenyeget6 ropirataival. Az ekkor
mar liibecki piispok, Samuel Pomariusnak is koszonhet6en megtissza itteni — foltiinést
kelt6 — follépését: onként tavozik 1675. jilius 13-an.

Az ligy masodik folvonasa Bayer lelkipasztori mtikodése 1676 folyaman sziil6varo-
séban. Az el6zményeket ismerd szamaéra rejtély: izott vadként kényszerlien tavozott nyar
derekan, hogyan érkezett haza? S mar az is varatlan, hogy lelkészséget vallalt alig par
hoénappal azutan, hogy a papi renddel szembeni idegenkedésének éles kritikaval hangot
adott. Négy prédikacidjat emelik ki a periratok, ezekbdl kett6 szovegének masolatat
ismerjlik (az egyik bizonyéra a concionétor kézipéldanyarol késziilt). A brassoi prédika-
ciok koziil az els6 1676. januar 5-én hangzott el, s az alabb majd megismerhet6 hatarozott
kiilonvélemények nem fedhetik el el6liink, hogy nyoma sincs itt a profétai heviiletnek
vagy a végvaradalomnak.

Harmadik folvonasnak Bayer perbefogasat tekinthetjiik, aminek kezdetét nem, de
végét napra pontosan tudjuk: az Errores revocandi 24 pontban sorolja a megbant és
visszavont tévtanokat, és ezzel végzddik: A. 1677 d. 28. Xbris in Cronstadt Johannes
Bayerus Corona-Transsylvanus (a 18. szazadi masolat lelhelye a Fekete templom levél-
tardban: I. F 15 Nr. 33 f. 631-632). A per anyagabol azért idéziink majd b6ven, mert itt-
hon hirdetett eszméit innen gondoljuk a legrészletesebben rekonstrualhatonak, akkor is,
ha természetesen a vadlok elfogult torzitasaival szamolnunk kell.

Csak ajabban valtak ismertté olyan adatok, amik Bayert évekkel nyilvanos
visszavonasa utan ismételt visszaes6nek mutatjak. A barcasagi kiptalan jegyz6konyvébol
szarmazik 1684. évi zsinatuk legijabban kozreadott szinopszisa, ahol ,Bayer fanaticus”
téveszméit Henricus Conradusra vezetik vissza, azaz Khunrathra, a rozsakeresztesség
el6zményének és kezdeteinek hires alkimistajara. (A Synopsis synodi a Quellen zur
Geschichte der Stadt Kronstadt cim véllalkozas utolsd kotetében jelent meg. Achter
Band, Heft 2., kiad. J. GRoss, G. NUSSBACHER, E. MARIN, Kronstadt, 2002, 391.) A zsinatro6l
sz616 kronika tudositasat a ma ismert utolso életjelnek tekintjiik. Anyaiskolajanak, a hires
brass6i Honterus gimnaziumnak matrikulaja 1663-nl, az egykori beiratkozasnal utélag,
a peregrinaci6 és a liibecki kaland emlitése utan ezt jegyzi fol: ... ,rediit in patriam, ubi
erroris convictus palinodiam publice cecinit ac anno 1686 die 16. Mart. obiit. — Vir cetera
religiosus ac eruditus.”
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A vézlatunk élén igért mutatvany szoritkozzék arra, ami Bayer makacsul visszatérd, ra-
dikalis elképzelése, amit a brasso6i egyhaz is legveszélyesebb tévtanitasanak tartott. Az
emberi szerzésii konyvek foloslegessé nyilvanitasa, a tudomény és intézményei elvetése
a misztikusok és spiritualistak régota visszatérd eszméje. Kevésbé altalanosan el6fordulo
teoria: a természet és a lelkiismeret konyvének beiktatasa a Biblia mellé, az istenismeret
{6 forrasai k6zé. Mindenképpen van azonban ennek is kozeli és tavoli el6zménye: a nép-
szerl, Bayer idején is sokat olvasott irdsok koziil gondoljunk csak Johann Arndt Igaz
kereszténységrél irt elmélkedéskoszortajara. Ebben a négy konyv koziil harom a Buch
der Heiligen Schift, a Buch der Natur és a Buch des Gewissens cimet viseli. Comenius Via
lucisa szerint az égi fény s bels6 megvilagosodasunk forrasa ’haromsagos’: a vilag, a lelki-
ismeret és az Iras konyve. A természet konyvének toposzat mar Paracelsus is készen
kapta, (nemcsak) hermetikus kozhely mar a kozépkorban. A conscientia ebben az
Osszefiiggésben nem a maig hasznalt értelmében fordul el§, nem egyszertien a moralis
cselekvés irdnytiije pusztan; a magyar szobol ki nem kovetkeztethet6 Mitwissen inkabb,
az Istennel val6 egyiittgondolkodés valamilyen kozmikus térvénye (aminek a tarsadalmi
szankciok legfoljebb a realizdlasaban miikédnek kozre). Olyan antropologiat tételez {6l ez
a szemlélet, aminek kiindul4sa egy, az emberrel egyiitt sziiletett Urgewissen. A klasszikus
bibliai helynek (Rom 1,19) sok kortars tulajdonit — a poganyok befogadasan tal — ilyen
kozmikus értelmet. A conscientia centralis szerepe az Isten- és a vilaigmagyarazatban
Bayernél csakis a misztikus belsé megvildgosodassal parhuzamosan fordul el6. Ezt azért
is fontos megjegyezniink, mert akkor, amikor a brassoi teologus-jelolt Liibeckben egy
krétarajzban is hitet tesz, ugyanakkor egy nem tavoli német varosban, Jénaban Matthias
Knutzen igazi 'lelkiismeret-vallast’ hirdet: durvan ateista spekulacidihoz csatlakozik nala
a potlék megnevezése. Allitolag nagyszamu hiveire ezért ragadt a Gewissener vagy con-
scientiarii név. Ugy t(inik, Bayer folfogasa épptigy nem hasonlit a jénai fenegyerekéhez,
mint a 17. szazadi magyar reformatusok gyakorlatias lelkiismeret-vizsgalata, a puritan
self-examination kultuszdhoz. Talan nem tévedtek az inkvizitorok, mikor a bayeri tév-
tanok példaképeként ebben az esetben Caspar von Schwenckfeldet emlegették. Luther
és Paracelsus kortarsa differencialt a hamis és az igaz conscientia kozt (1533-ban
értekezést adott ki Von einem christlichen, neugeschaffenen und einem pharisdischen,
alten, menschlichen Gewissen). Kiilonosen figyelemre mélt6, hogy Schwenckfeld
rendszerében a kozépponti helyre tett igaz lelkiismeret szinonimai: a logos, az innere
Licht, s6t a blinbeesés el6tti, romlatlan Vernunft.

Részletesebb szovegpélddinkat is ennek a kozépponti gondolatmenetnek az eld-
fordulésai koziil valasztottuk, és idérendben mutatjuk be.

1675: A névtelen liibecki jelentésb6l kolesonos vadaskodas, ocsérlas altalanosségai
utan ismerjiik meg azt a jelenetet, amikor Bayer krétat ragad, s a jelentésironak folrajzolja
»az 6 fundamentumét”: ,,Hat mir auch alB bald mit Kriayden ein Figur gemacht, daf3 sein
fundament wire, die figur war solcher gestalt:” a gtila cstcsan Deus, alapéleire Mundus,
Conscientia és Sacra Scriptura keriil. Az elképzelésrdl rajzot is ad, de roviden szol csak
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az ismeretlen honfitars; nem ilyen elmélkedésekrdl varnak beszadmoldot, hanem Bayer
abszurditasairol, veszélyes profétai ambicioirol és terveirdl. Bizonyos, hogy az eddig el
nem Kertilt, de a jelentésben tébbszor emlegetett ropiratok (Kartchen) bévebben szélnak
Bayer vilaglatasanak fundamentumarol.

1676: A Prima Concio in Templo Johanneo Ao. 1676 die 5 Januarij habita Jézus
megkeresztelését valasztja témanak, mégis az emberi szerzési konyvek foloslegességérol,
a Szentharomségot formazo ,konyvharomsagrol” szolé elmélkedéssel kezdbdik. ,Der
dreyeinige Gott zu seiner erkdntnuB hat uns ein dreyeiniges Buch gegonnet... nemlich:
Gott der Vater in dem Buch der Natur als ein gnadenreicher Schopffer; Gott der Sohn in
dem Buch der Heiligen Schrifft als ein heilwartiger Erloser; Gott der heilige Geist in dem
Buch des Gewif3ens, als ein Trost, und lehrreicher Heiligmacher wire.” Ezeket a konyve-
ket éppagy nem lehet elvalasztani egymastol, ahogyan a Haromsag személyeit. A poga-
nyok stlyos kudarcot vallottak az ilyen kisérlettel (ti. nem ismervén Krisztust, Szentlelket,
frast, nem tanulhattak nur aus der Natur allein.) Az Gjabb irastudék folfuvalkodottsaga
példazza, hogy a kereszténységben is megjelent a bolondségra és kaoszra vezet6 egyolda-
lasag: ,es haben auch viell in der Christenheit aus der H. Schrifft, allein aus der Bibel
wollen gelehrt werden mit Hindansetzung der Natur und des GewiBens, daher sie es nicht
anders seyn kandte, durch ihre eigen ertichtete vor Gott dem H[err] thorichte WeiBheit,
mit sehenden augen blindt und mit hérenden Ohren taube, nach Esa. 43 gewien-lose
Gelehrte und wo ich noch deutlicher sagen darff, verkehrte Gelehrten worden sind, und
haben allerley Ketzerey und ungleiche Deutung der Heil. Schrifft beygemeBen, auB keines
andern, als auB} des Teuffels trieb, als welcher den Menschen nicht gegonnet, daB Sie aus
dem dreyeinigen Buch Gottes den dreyeinigen Gott solten recht erkonnen.” Még egy fol-
kialtast is kiérdemelnek a brassoi lelkésztol ezek a megkergiilt irastudok: ,Wie aber wol-
len als Streiter Jesu Christi ... im Nahmen Gottes dem Menschen-Morderischen Satan ...
getrost entgegen stellen?” Sorra veszi ezutan a természet és a lelkiismeret konyvét (kitér-
ve a creatio ex nihilo-tebriara: ,Was das Nichts sey, darauf3 die Weldt erschaffen ist?”)

1677: A fenti idézetek a peranyag részeként megismert masolatbol valok, s a vadirat
kiilonb6z6 fogalmazvéanyai bizonyitjak, hogy a ,haromsagos fundamentum” a nyomozok
és vadlok szamara is kiemelt tévtannak szamitott. Igy a Recensio Erratorum crassiorum,
qua Johannes Bajerus prodidit in intempestiva sua cognitionis clave példas rendben
sorolja a durva tévedéseket, az els6 osztalyba (articulus) a Bibliarél, a masodikba a Szent-
haromsagrol, a harmadikba Krisztusrol, a negyedikbe a jo és gonosz angyalokrol, az 6t6-
dikbe az emberrdl alkotott tévedések és cafolataik keriilnek. Az els6 articulus szovegét
kevés kihagyassal kozoljiik (a brassoi Fekete templom levéltarabdl idéztiink eddig is, a
kovetkezok jelzete: 1. F 15 Nr. 33, f. 598—-602.).
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Articulus 1. De Sacra Scriptura

Error I. Bayer lehret, Gott habe nur drey Biicher, die H[eilige] Schrift, die Natur und
daB Menschen GewiB3en, in welchen ein Christ studieren soll. Die andere Biicher alle,
Theologicos und Philosophi. verwirfft Er, als solche Biicher, welche (1) gegriindet seyn
aufs unzehlich viel, vom Teuffel herriihrenden Meinungen, (2) fiihren zur Thorheit,
zum Baum deB Erkédntnis Guttes und bodses, zur Phantastischer einbilderischer
Tho[...], Ehre und Furcht seiner selbst, (3) in den so lehrt unnohtige, tiberfliiBige
Dinge, welche dienen zur Prallerey, der Ehren, defl Reichthiimbs, Volliisten und def
Ebenbildes des Teuffels. Endlich setzet Er die epiphonema hinzu: En! haec omnia
per infidelitatem mundani homunculi causantur. Sihe! das alles verursachen die Welt
Menschen durch den Vnglauben.

Refutatio Diesem zuwieder lehren wir, es konnen und sollen fromme Christen mit

guttem Gewissen lefen, nicht allein die H. Schrifft, sondern auch anderer frommer
gottseliger rechtglaubiger Kirchenlehrer bilicher und Schrifften, als welche der H.
Schrifft nicht zuwider sondern vielmehr zu der Erklarung[599] deB rechten Verstandes
ihrer Biicher geschrieben. Alles zu dem Ende, daB Gottes Ehre, Majestat und
Herrlichkeit desto mehr kundbahr und offenbahr, der Menschen zeitliches Heil aber
desto leichter und ehe befordert werde. Von philosophischen Biichern aber sagen wir
eben das, daB sie mit Niitzen konnen gelesen werden, weil sie anders sein als ein
Schliiel oder auBlegung defl Buchs der Natur und def GewiBens. Und ob woll solche
Biicher biweilen ihre Mangel und Irthiimen haben ... Da er ohne allen Vnterscheid alle
Theologische und Philosophische Biicher verdammet, und dem Teuffel zugeschrieben
hat. Ex ungve Leonem! An den Klautz mag man sehen, was dieser von ein Vogel sey,
und was er im Schild fiihre. Ketzerische und andere drgerliche Biicher werden billig als
ein Seelen Gifft werworffen.

Error II. Bayer lehret, Gott habe dreyerley Wort, wodurch Er mit den Menschen rede,
das (1) seyn die Wirckungen der Creaturen, das (2) das selbstdandige Personliche Wort,
das (3) das ZeugniB unsers GewiBens; das erste eignet Er Gott dem Vater, das (2) dem
Sohn, das (3) dem H. Geist. Einen jeden Person ein sonderlich Wort.

Refutatio Von dieser Abtheilung [de]B Worts Gottes unter die drey Personen, der H.
Drey Einigkeit weiB8 die H. Schrifft durchauf nichts, dal wissen wir aber au H.
Schrifft, daB Gott zweierley Wort zugeschrieben worden, das (1) ist verbum substan-
tiale et personale, das wesentliche Personliche Wort, und das ist der Sohne Gottes
selbst verlihen S. Joh. schreibet: Cap.1,4. Im Anfang war das Wort, und das Wort war
bey Gott v. 14. Vnd das Wort ward Fleisch etc. Durch dieses Wort hat Gott alles
erschaffen, was im Himmel und auff Erden ist Joh. 1,3, Gal 1,16 das (2) ist verbum
vocale, das miindliche und in H. Schrifft verfasste Wort, welches Gott vorzeiten geredet
hat zu den Vitern, durch die Propheten im Alten Testam. und am letzten zu uns im
N.T. durch seinem Sohn, wie S. Paulus redet Heb.1,1.2. durch dies gepredigt Wort,
welches bestehet im Gesetz und Evangelio, erleuchtet, bekehret, rechtfertiget und
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heiliget und Gott, daB wir seelig werden 1Cor1,21. Dief} schrifftliche oder miindliche
Wort muB3 der Bayer nicht fiir Gottes Wort halten, weil er in Seiner Abtheilung, solches
weder Gott dem Vater, noch Gott dem Sohn, noch dem H. Geist zuschreibet, sonder
Gantz verschweiget, da Ers doch billig hitte sollen nennen, weil es das Wort des
Lebens, ja daB ist Joh. 6. — Damit verrdht Er sich, daB Er mit den Schwenckfeldern
unter einer Decke lieget, und dem Enthusiasmo ziemlich nahe verwand ist, weil er dem
ZeugniB seines GewiBens als einem immediato testimonio Sp. S. so viel zuschreibet,
[601] daB auch das Verbum Scriptum bey Thm darnach muf} gebeuget werden, wie fast
auf} allen seinen neuen Lehr Punckten zu ersehen, die Er der alten Lehr der christ-
lichen Kirchen entgegen setzet und fiir wahr hélt, weil es ihm sein GewiBen also saget,
da er doch bedencken solt, was es vor ein betriegerisch Ding, mit unsern durch die
Siinde verdorbten GewiBen sey. Was einer fiir wahr und recht hilt, das hélt der ander
fiir falsch und unrecht. Woher kompt das Traum von dem blinden und betriigerischen
Gewissen, das saget einem diefl dem andern das, weil es durch die Siinde gantz verder-
bet ist und nicht allezeit kan und will erkennen, was recht oder unrecht ist. Darumb das
Zeugnif deB gewiBens nicht schlechter kling fiir einem Wort Gottes soll gehalten
werden, sondern mann soll unterscheiden inter conscientiam agram et sanam, rectam
et errantem, liberam et falsis opinionibus occupatam, vigilantem et dormientem,
institutam et destitutam.

Error I11. Bayer lehret, die seeligmachende Erkiantnif3 Gottes solle und konne mann
suchen und finden ex Harmonia naturae, Scr[iptur]ae et conscientiae, auf iiberein-
stimmung der H. Schrifft, der Natur und deB GewiBens.

Refutatio Die geistl. Kirche hingegen, wie sie, dessen dreyen Biichern, nemblich libro
Sacrae, naturae et conscientiae Ihr gebiihrendes Lob gerne 148et, also lehret Sie daB ein
groBen unterscheid zu machen unter der natiirl. und seligmachend. Erkantnif3 Gottes
und natiirl. Erkantnifl G. kan mann zwar schon aul dem [602]Buch der Natur und def3
GewiBens dediciren und selbe haben auch die Heyden gehabt. Aber weil [...] sehr
unvolkommen, schwach und dunckel gewesen, so ist niemand [dad]urch seelig
worden. Denn die Heyden, ob sie wohl gewust, daB3 ein Gott ist, haben sie Thn doch
nicht gepreiset als einen Gott, sondern seyd in Threm natiirl. dichten eitel worden, und
unverstindiges Hertz ist verfinstert, da sie sich fiir weise hielten, sind sie zu narren
worden Rom.1,19. Darumb nennet Paulus die Heyden bey ihren natiirl. Erkantni3
Gottes todte Leute Eph. 2,12. Vnd 1Cor.1,20. Gott halte alle natiirl. WeiBheit der Welt
fiir Thorheit. Von Natur sind wir Kinder def Zorns v.3 Tod in Siinden v. 5. ja ohne Gott
in der Welt. Aber die seligmachende Wahrheit Gottes und Erkéntnifl kan man allein
auB3 der H. S. haben. Darin sie auch allein zu finden ist. Denn dieweil die Welt durch
ihr natiirl. WeiBheit, Gott in seinen seeligmachenden WeiBhet nicht erkennet, gefiel es
Gott woll durch thorichte Predigten deB H. Evang. welches allein H. S. verfafet ists
seelig zu machen die daran glauben. Stehet 1Cor.1,21 wer dem nach die seeligmachende
ErkéntniB deB dreyeinigen Gottes dem Buch der Natur und deB Gewissens zuschreibet,
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der raubet der H. S. als der rechten Konigin und Meisterin deB wahren Erkiantnif3
Gottes, die Ehre und Kron die Ihr allein gebiihret, und setzet selbe auch den Magden
n[amlich] dem Buch der Natur und deB Gewissens auf, da es doch heisset: gloriam
meam alteri non dabo, ich will meine Ehre keinem andern geben Esa. 42.

A b6 idézetbe foglalt Bayer-citatumok épptigy, mint a vadirat mellékletei nem foltét-
leniil autentikusak, de alkalmasak lehetnek a vadlott gondolatrendszerének ideiglenes
rekonstrukcidjara. Az elfogult refutaciok is tartalmaznak figyelemre mélt6 elemzéseket.
Ezek alapjan bizonyosnak latszik, hogy a 16—17. szazadi nem-lutheranus lutheranusok
vezérgondolkodoja, Valentin Weigel, maskor a sziléziai Caspar Schwenckfeld kovet§jének
nem alaptalanul tekintették Bayert. Egy esetben — éppen abban a brass6i matrikula-jegy-
zetben, ahol egyediil emlitik liibecki tartozkodasat — a német f61don csak nemrég folbuk-
kant kvéker szekta befolyasat tételezik. Khunrath alkimiai tabulait kovetd fanatikusnak,
a hermetikus eszmék elkotelezettjének is nevezhetik. Az ilyen eltéré megitélések (vagy
csak Gtletek) azonban valamelyest hiteltelenitik egymast. S ha elfogadjuk e besorolasok
némelyikét, akkor se kizart, hogy ne csak izmusok érzékeny recipiensét lassuk Bayerban.
A religiosus és eruditus férfit — Ggy tiinik — sajat eszméket is képviselt, s6t egy sajat
rendszer korvonalait is folismerhetjiik talan. Samuel Pomariust, a Wittenbergben is
tanit6 teologiai doktort kovetnénk ilyen foltételezéssel. O egy személyes talalkozd és
Bayer ropiratanak elolvasasa utan azt mondta: ez a ficko olyasmit ir, amit még soha senki
nem hallott. (,H. Doctor Pomarius sagte, der Kerl macht... solche Glossas, die nie sind
erhoret worden.”)
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