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BERKES TAMAS

A barokk historizmus hagyomanya a cseh kultaraban

A barokk kor torténeti jelent6ségének értelmezése a 19—20. szazadi cseh eszmetorténet
egyik legfontosabb vitakérdése. Palackyék nemzedéke alkotta meg azt a hatékony torté-
neti sztereotipiat, amely a fehérhegyi csatat kovet§ masfél évszazadot a cseh kultara
példatlan hanyatldsaként — mintegy a ,,s0tétség korat” — mutatta be, s ezzel a negativ po-
lussal szemben jelolte ki a modern cseh szellemiség céljait. Az 1620 és 1770 kozé esé kor-
szakot ugy fogtak fel, mint amely a katolizacio és a germanizacid segitségével alapjaiban
renditette meg a cseh identitast — kiirtotta vagy nemzetiségében atformalta az orszag
vezetl rétegeit, eliildozte intelligencidjat, s a cseh nyelv leziillesztésével megszakitotta a
nemzeti hagyoményok kontinuitasat. Ez a torténeti kép ugyan realis elemeket tartalmaz,
de nélkiil6zi az arnyalatos gondolkodast — s végs6 soron a torténeti igazsagot. A modern
torténetiras immaéar arra hajlik, hogy a fehérhegyi csata elsGsorban a rendi harcok
kontextusidban értelmezendd, s a cseh nyelv hanyatlasa nem volt olyan altalanos érvényti,
mint azt kordbban gondoltak. A nemesség ,elidegenedése” sokkal inkabb a barokk kor-
szak kozmopolita szellemiségének és az udvari divatnak tudhat6é be, mint valamiféle
tudatos ,németesitésnek.”

Masfel6l azonban Palacky és kovetdi (Jirasek, Masaryk, Zd. Nejedly) eszmei ajanlatat
keresztbe metszi az az Gjabb allaspont — amelyet Pekait6l Patockaig és szamos mai
torténetirdig egy sor kutato6 vall —, mely szerint a nemzeti Gjjasziiletés sokkal inkabb
folytatoja a barokk korszak szellemiségének, semmint diametrélis ellentéte. Tehat nem
a diszkontinuit4s, hanem éppen hogy a kontinuitas eleme az erGsebb.

Ebbdl a megallapitasbol aztan két szalon futnak tovabb a kovetkeztetések. Pekar és
iskolaja aprolékos elemzéssel igyekszik bizonyitani, hogy a nemzeti Gjjasziiletés prog-
ramja kifejezetten a Balbin altal megtestesitett barokk patriotizmus szellemiségébdl nétt
ki — ezt a szellemi 6rokséget folytatja, s nem a huszita tradiciot. ,A cseh nemzeti mozga-
lom — irja Pekaf — az ellenreformécio6 koraban gyokerezik. Az ellenreformacio ellenszenve
és bizalmatlansaga a cseh nyelv és nemzet irant csakhamar tobbeket is az iigy lelkes és
elkotelezett szo6szolojava avatott (Balbin, Pesina, Beckovsky, Vavak). Az 6 miikodésiik
nyoman ébredt fel Maria Terézia koraban az a tudomanyos szellem, amely kezdetben a
legrégebbi cseh torténelem és irodalom kritikai megismerésére torekedett, elinditva a
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nemzeti nyelv tudomanyos kutatisat.” Josef Hanzal 1987-ben megjelent korszakmono-
grafiaja ugyancsak a barokk hazafisg és a nemzeti ébredés szoros kapcsolatat hangsut-
lyozza, kiemelve a ,,népiség” és a ,historizmus” fogalmét, melyeknek eredete és kozkelet
értelme a barokk korszakban van lehorgonyozva.2

Ezzel szemben Patocka, aki ugyancsak a barokk és a romantika szoros kapcsolatabdl
indul ki, eltérd kovetkeztetésre jut. Szerinte a barokk katolicizmus ttlsagosan ranyomta
bélyegét a cseh nemzeti ébredésre. A barokk korszak alapja, mondja Patocka, az a paraszti
tarsadalom volt, amelyet passziv-misztikus vilagfelfogasra és szorgos életmodra szoktat-
tak.3 Az ellenreforméci6 sikerre jutott: bels6leg megnyerte a széles paraszti tomegeket
az j életstilus, a jamborsag szamara, s amikor az orszag a felvilagosodas kiiszobére ér-
kezett, a konzervativ szinezetli nemzeti érzés szembekeriilt a felvilagosodas valamennyi
valfajaval.4 Az ellenreformécios hagyomany paradox modon a németesité centralizmus
legf6bb ellenfelévé valt, s az ebben a szellemben kifejl6d6 nemzeti ellenéllas kitartott ad-
dig, amig a stafétabotot at nem vette t6le a romantikus nyelvi nacionalizmus. A cseh
Gjjésziiletés eszerint ,barokk reakci6” volt a birodalmi centralizacié kontésében jelent-
kezd felvilagosult eszmeiséggel szemben.5

A historizmus sziiletése

A historizmus modern jelenség, amely a 19. szdzad nemzetépitd politikai gondolkod4sa-
nak terméke, de gyokerei a barokk korszakba (s6t esetenként még messzebb) nytlnak
vissza. Ismeretes, hogy a legtobb modern nemzet kulturalis hagyatékat atjarjak bizonyos
torténeti — vagy torténeti kontdsbe buajtatott — mondak, mitoszok és sajatosan értelmezett
emlékképek, amelyek a nemzet eredetével, fejlédésével és hivatasaval vannak kapcso-
latban. A cseh Gjjasziiletési korszak historizmusa a nemzeti egyéniség kultuszat volt hivat-
va szolgalni, miutan a birodalmi centralizici6 koraban az allamjogi kiilonéll4st a lehetd

1 Josef PEkaR, Dé&jiny Ceskoslovenské, Praha, Klementinum, 1921, 124. — Peka¥ felfogasanak
bévebb kifejtése ugyancsak 1921-b6l szarmazik: Bila hora, Jeji priciny a nasledky = Josef
PEKAR, Postavy a problémy ceskych déjin, Praha, VySehrad, 1990, 131—231. — A barokk nacio-
nalizmus 18. szazad végi tovabbélésérdl irt alapvet6 tanulménya: Paméti Frantiska Jana
Vavdka = PEKAR, 1990, 265—300. — A témat Pekar szellemében feldolgozo legismertebb, bar
erGsen vitatott irodalomtorténeti monografia: Jan STRAKOS, Pocatky obrozenského historismu
a Mik. Ad. Voigt. Prispévek k historii protiosvicenské reakce v ndrodnim obrozeni. Praha,
Ladislav Kuncif, 1929.

2 Josef HanzaL, Od baroka k romantismu. K rozeni novodobé éeské kultury, Praha, Academia,
1987, 80—90, 150—151.

3 Jan Patocka, Co jsou Cesi? — Was sind die Tschechen? Praha, Panorama, 1992, 59.

PATOCKA, 1992, 76.

5 PATOCKA, 1992, 68.
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legsziikebb teriiletre szoritottak vissza. A torténeti miivek — s késGbb a torténelmi regé-
nyek — historizmusa kifejezte a csehek ellenallasat a birodalmi egységesités elvével
szemben. Az aldbbiakban amellett kivanok érvelni, hogy a historizmus, vagyis a nemzeti
torekvések torténeti kontosben valé megjelenitése, kozvetleniil levezethet6 a fehérhegyi
csatat koveto idGszak tarsadalmi sziikségleteibdl, s ennyiben a nemzeti Gjjasziiletés egyik
elgképéiil szolgalt.

Kétségtelen, hogy Fehérhegy utan Csehorszag kulturalis karaktere radikalis atalaku-
lason ment keresztiil. A valtozasok legf6bb iranyat a katolikus egyhéz ellenreformacios
feladatvallalasaban kell keresniink. Nem helytall6ak viszont azok az utélagos vélemények,
amelyek az orszag arculatvaltasat a ,németesités”, illetve az ,,0nallosag elvesztésének”
argumentacidjara épitik, s altalaban modern fogalmakat vetitenek vissza a 17. szazadba.
A német nyelv egyenjogisaganak visszaallitasa csupan azt az 1615-ben meghozott tor-
vényt helyezte hatalyon kiviil, amelyet a cseh parlament a német protestansok bevan-
dorlasatol tart6 katolikus kisebbség nyomaséra fogadott el — s amely hivatali nyelvként
egyediil a csehet engedélyezte. Ezt a torvényt a felkelés idején a rendi kormanyzat sem
tartotta magara nézve kotelezének, elismerve ezzel az orszag tényleges kétnyelviiségét.°
(Thurn grof, a cseh rendek elsé szamu vezetGje maga is német nemzetiségt volt.) A Habs-
burgok nem kérdgjelezték meg a cseh korona orszagainak jogi 6nallosagat — mint cseh
kiralyok uralkodtak az orszagban —, s a végrehajt6 hatalmat gyakorlé cseh kancellariat
csak szaz évvel késGbb, 1749-ben sziintették meg. Az orszag kormanyzésaban bekovetke-
zett nagyszabést valtozas az abszolutizmus gy6zelmét fejezte ki a rendi intézményekkel
szemben. A fehérhegyi fordulat kovetkezményeit elemezve tehat nem art élni a gyant-
perrel, hogy a cseh kézgondolkodasban rogziilt hagyomanyos kép at van itatva a 19.
szazadi romantikus nemzetfelfogas politikai mitoszaival.”

A cseh torténetiras sokaig nem vett tudomast arrol, hogy a 17. szdzadban a nemzeti
hovatartozast nem a nyelv, hanem a tartomanyi illetGség szabta meg, s a nemzet fogalma
csupan a rendi jogokkal rendelkezé tarsadalmi csoportokat olelte fel (kizarva ebbdl az
alarendelt helyzetli paraszti tomegeket). A 19. szazadi cseh torténetirék azonban a sajat
koruk fogalmai alapjan értelmezték at a ,barokk patriotizmus” eszmevilagat. Amikor a
jezsuita Balbin barokkos siramokat hallatva panaszolta fel az orszag nemzeti karakteré-
nek elsziirkiilését, a terjedd ,,nemzeti k6z0mbosséget,” a késébbi torténetirok ezt nem az
egykort, hanem a modern értelemben vett nemzetre vonatkoztattak — Ggy értelmezve a
panaszt, mint amely ékesen bizonyitja az etnikai értelemben vett cseh tarsadalom végsé
veszélyeztetettségét, a németek tovabbi térfoglalasat.

6 Jifi Rak, A barokk patriotizmus hanyattatasai = Csehorszag a Habsburg-monarchiaban, kiad.
SzARrkA Laszl6, Budapest, Gondolat, 1989, 30.
7 Jiff Rak, Byvali Cechové... Ceské historické myty a stereotypy, Praha, H&H, 1994, 127-140.
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Azt azonban a nemzeti Gjjasziiletés torténetirasa sem mérte fel, hogy sajat felfogésa-
nak eszmei el6zményeit éppen hogy a tartomanyi patriotizmus 4ltal inspiralt barokk
historizmusban fedezhetné fel, amely a cseh miiveltséget — beleértve a festészetet és az
épitészetet is — minden korabbinal mélyebben itatta at a ,nemzeti hagyomanyokra” valo
hivatkozassal. A fehérhegyi krizis utdn a kormanyzo6 politikai és ideoldgiai vezet6 réteg
egy meghatarozo6 csoportja tudatara ébredt ugyanis annak, hogy a megvaltozott koriil-
mények kozott Gjra kell értelmeznie a cseh korona orszagainak torténeti legitimaciojat.
Lohelius, pragai érsek mar 1622-ben megujitotta Szt. Prokop, a csehek patréonusa tinne-
pét, akinek hivatalos tiszteletét Szt. Vencel iinnepnapjaval egyiitt 1605-ben eltorolték.
A patridtakat leginkabb a cseh allam presztizsének hanyatlasa toltGtte el aggodalommal,
ezért azt igyekeztek bemutatni, hogy a katolicizmus a csehek régi hitében gyokerezik.®
Ebben a kontextusban jelennek meg a hazafias torténetiras miivelGi: Balbin, PeSina,
Beckovsky, Tanner és méasok, akik a cseh kiralysag régi emlékeit faradhatatlan gytijt6-
munkéval igyekeztek dokumentélni. 1700-ban adjak ki Beckovsky Poselkyné starych pri-
béhttv Ceskych cimi munkajanak els6 kotetét, amely szemléletesen fejezi ki a katolikus
hazafiak gondolkodasat. A cseh konyvek szama rendkiviil alacsony — panaszolja az el6-
szoban Beckovsky —, de ennek oka nem abban keresendd, hogy a cseh nyelv nem lenne
alkalmas a legkiilonfélébb témak kifejtésére, hanem abban, hogy az orszag fiai ,,szégyellik
a cseh nyelvet.” S bar képesek lennének ra, nem akarjak hasznalni anyanyelviiket, mivel
,gyllolik a cseh nyelvet, miként az orszagot és a honfitarsaikat is.” Az orszag pusztulasa
nem csekély mértékben a torténelmi mult elhanyagolasdban — s6t megvetésében — kere-
sendd, ami egyiitt jar a haza jelenlegi sorsa irant érzett érdektelenséggel. Beckovsky jel-
lemz6 médon nem elsGsorban az ,idegeneket” karhoztatja, hanem a nemzetiségétol
elidegenedett orszaglakokat — a ,haza elfajzott fiait,” ahogy majd Gket a nemzeti 4jja-
sziiletés koraban emlegetni fogjak.

Beckovsky azok kozé a cseh értelmiségiek kozé tartozott, akik szilardan elkotelezték
magukat a cseh allamisag védelme mellett, faijdalmasan érezték a haza megalazottsagat,
de egyuttal hii fiai akartak lenni a katolikus egyhaznak is, amely a Habsburg-udvart szol-
galta. Tudatiban voltak ennek az ellentmondasnak? — Jelents mértékben igen. Nem
szabad azonban elfelejteni, hogy a cseh patriotizmus nem feltétleniil zarta ki a Habsburg-
uralkod¢ irant érzett Gszinte lojalitast. Beckovsky a pragai keresztes rendhez tartozott,
amelynek vezet képvisel6i a hazafias hagyomanyok apolasat elsérendii feladataik kozé
soroltak. A forrasok megismerésére torekedve nem zarkoztak el a protestans szerz6k mi-

7.z

vei el6l sem, felhasznaltak példaul az emigrans Pavel Stransky nevezetes miivét a cseh al-

lam torténetérdl. A huszitakkal kapcsolatban megérizték ugyan a hivatalos katolikus
allaspontot, de a sorok kozott érzékeltették, hogy a huszitdk nem éppen dicsé tetteit a

8 HanzaL, 1987, 60.
9 HanzaL, 1987, 143.
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nemzeti torténelem integrans részének tekintik. A jezsuitakat Beckovsky rejtett ellenér-
zéssel szemlélte, intrikaikat, hatalmi arroganciijukat érezhetGen nem helyeselte.

A jezsuitak értékelése természetesen tavolrol sem egyszeri feladat. Az a talz6 le-
egyszerlsités, amely csak a nemzetek feletti militans rendet latja meg benniik, nem ad
magyarazatot a rend nem jelentéktelen részének hazafias buzgalmara. Az természe-
tesen igaz, hogy élen jartak a protestans hagyoméanyok kiirtasaban, a szamukra nem
tetszg, eretnekgyants cseh konyvek elpusztitisaban. A jezsuitik azonban mar Fehér-
hegy el6tt megértették, hogy ha meg akarjak szerezni a szellemi vezetd szerepet, foglal-
kozniuk kell a cseh nyelv és a nemzeti mult kérdéseivel. Mar 1583-ban kiadtak a
Klementinum szamara egy utasitast, mely szerint a kollégiumban kizarélag a cseh lehet
a tarsalgasi nyelv, s a tanaroknak jol kell tudniuk csehiil. Rdadasul a huszita kor torté-
netét alaposan meg kellett ismerniiik, hogy megfelel6en tudjanak érvelni. A jezsuitak
dicsGitették Szent Vencelt, Adalbertet, Ludmillat s szamos més szentet a cseh allam
korai idészakabol. Demonstralni akartak, hogy Csehorszagnak régi keresztény hagyoma-
nyai vannak. A szentekt6l és martiroktol megéaldott vallasi tradici6 gyokerei itt mélyek,
az igaz hit Csehorszagban mindig fennen lobogott, s nem helytall6 az a sértd allitas, hogy
a csehekre pontosan raillik az ,.eretnek nemzet” kifejezés.*

A cseh jezsuitak szerepét vizsgald mai kutatas szerint a renden beliil vilagosan
kirajzolodik a romai és a ,hazafias” orientaci6 kiizdelme. Ez utobbi a cseh nemzeti tudat
apolésat, a cseh nyelv gondozasét és kimtivelését tekintette céljanak. Nem helytallo az a
19. szazadban eluralkodott nézet, amely a nyelvanyag részletes elemzése nélkiil a barokk
kori nyelvhasznalat ,megromlasaval” érvelt a maga igaza — vagyis a nemzeti Gjjasziiletés
nyelvi programja — mellett. A jezsuitak szdmos nyelvmiivel6 konyvet, cseh vagy latin
nyelvii grammatikat adtak ki. Jifi Konstanc 1667-ben publikalt nyelvtanat maga Dob-
rovsky is elismeréssel emlegette. A varosi hivatalok konyvei és az uradalmak iratai is azt
tanusitjak, hogy a cseh irodalmi nyelv hanyatlasa nem volt altalanos érvényi. A klérus
némelyik képviselGje hazafias érzelmektdl vezettetve szenvedélyesen ragaszkodott a cseh
nyelvhez.

A jezsuita rend bels6 erdviszonyait jol kifejezi két, egymasnak fesziil6 tendencia.
EgyfelSl némelyik jezsuita annak ellenére magas pozicioba jutott, hogy hazafias érzelmeik
koztudottak voltak. Nem kis taktikai érzékkel arrol gy6zték meg a rend vezetdit, hogy a
hazafias hitvallas a rekatolizaci6 sikerének egyik eléfeltétele. Mésfel6l Daniel Krupskyt,
aki a hazafias torekvéseket megalapozo ,szentvenceli 6rokség” eszméjét kidolgozta, 1658-
ban Roéméba idézték, s ,nacionalizmus” vadjaval elitélték.

Ebben a kontextusban sziikséges értelmezni a Nepomuki Szent Janos koriil kialakitott
nagyszabasu kultuszt, amely érzékletesen fejezi ki a kor vallasi atmoszférajat athat6 misz-

s ”

tikus, multba révedd gondolkodast. A kultusz viszonylag késén alakul ki, mintegy fél év-

10 HaNzAL, 1987, 144—145.
11 Uo.
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szazaddal a fehérhegyi fordulat utan, amikor a jezsuitak befolyasa alatt all6 egyhazi ve-
zetés tudatositotta magéban, hogy kulturalis aspiraci6ik szimbolikus megjelenitéséhez
Nepomuki Janosban talalhatjak meg a legalkalmasabb személyt. Azt a hithii k6zépkori
alakot, aki a gydnasi titok 6rzGjeként az egyhazi jog els6bbségét testesitette meg a vilagi
hatalommal szemben.

Ma mér koztudott, hogy Nepomuki Szent Janos kanonizacidja téves torténeti alapo-
kon nyugszik. A félreértés Hajek népszer( kronikajara vezethetd vissza, amely két vérta-
nat emlit: az egyik az egyhazi befolyas szolgalataban, a masik tiz évvel korabban, a
kiralyn6 gyonasi titkdnak védelmében szenvedett kinhalalt. Az utobbi fiktiv személy, akit
a késbbbi, kevéssé kritikus szazadokban mar képtelenek voltak a val6ditol megkiilonboz-
tetni. Amikor egy romai bizottsig a 17. szazad végén jra megvizsgalta a vértanu foldi
maradvanyait, a koponyaban talaltak valamit, amirdl kijelentették, hogy a szent épen
maradt nyelve. Igy keriilt sor a kiagyalt masodik, 1383-as vértant kanonizlasara a valo-
di, 1393-as martir helyett. A tévedésre el6szor Dobrovsky hivta fel a figyelmet, s nyo-
maéban a 19. szazadi nemzetébreszt6k tgy tekintettek Nepomukira, mint a jezsuitak altal
a cseh nemzetre eréltetett szentre, akinek legf6bb hivatasa volt Husz Janos népszertiségét
a nép korében elhomalyositani. Ezzel szemben Pekar — aki elismerte a torténelmi téve-
dést — a legendat megalkot6 katolikus hazafiak orszagment6 szandékat hangsulyozza,
megjegyezve azt, hogy a valédi Pomuki Janos [Jan z Pomoku] ugyancsak méartirhalalt
halt, s aldozata semmivel sem volt kisebb, mint az angolok 4ltal szentként tisztelt Becket
Tamasé. Ebben az 0sszefiiggésben jobban érthetd, hogy a Szent Janos-legenda megalko-
t6it hazafias szdndékok vezették: a népnek, illetve a barokk pompat kedveld fels6 rétegek-
nek megvolt immar a maguk cseh szentje, s ezzel a csehek tjra a ,katolikus corpus”
tagjainak érezhették magukat.'

A barokk kettés arca: patriotizmus és kozmopolitizmus

A barokk kultarat dthato historizmus alapjan a katolikus értelmiség nem szlint meg di-
cséiteni a cseh nemzet fényes multjat. Ez a fajta torténetiras persze nem volt mentes a
kiilonféle kitalalt elemek — mondak, legendak és fiktiv torténetek — felhasznalasatol,
melyeknek értékét a hagyoméany vagy a régiség erejébe vetett hit alapozta meg. A leg-
Gjabb szakirodalom azonban arra a kovetkeztetésre jut, hogy a polihisztor Bohuslav
Balbin sokkal kritikusabban forgatta a torténeti forrasokat, mint azt korabban feltéte-
lezték.'3 Epitome historica rerum Bohemicarum cim, 1677-ben megjelent cseh torté-

12 PATOCKA, 1992, 65. — VO. PEKAR, 1990, 232—264.
13 Jifi Rak—Jan P. KuCERrA, Bohuslav Balbin a jeho misto v ¢eské kultui‘e, Praha, Vysehrad, 1983,
129-132.
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netében atvette ugyan Hajek kronikajanak néhany — a maga koréban kozkézen forgd —
tévedését, de szamos helyen kiigazitotta az el6dok altal athagyomanyozott torténelmi
anyagot. Az Epitome a ,szentvenceli 6rokség” eszméjének jegyében irodott, s egyik meg-
alapozoja a cseh torténelem katolikus interpretaciéjanak. Nagyszabasu alkotasrol van
sz0, amelynek elsé 6t konyve nyolcszaz ivrét hajtott oldalon keresztiil mondja el az orszag
torténetét, s ezt egésziti ki a staroboleslavi Szliz Maria templomnak szentelt két tovabbi
konyv — kifejezvén a szerzd szandékat, hogy a torténelmi folyamat betet6zéseként a cse-
hek foldjét Jézus Krisztus anyjanak oltalméba ajanlja. A katolikus hagyomany szellemé-
ben két torténelmi személyiség testesiti meg a csehek adllaménak legbecsesebb 6rokségét:
Szent Vencel, akivel Balbin majdnem szaz oldalon keresztiil foglalkozik, illetve IV. Karoly
csaszar, aki a venceli tradicio jegyében virdgoztatta fel az orszagot. Szent Vencelnek, a
haza patrénuséanak tisztelete a barokk kor hétkoznapjaihoz tartozott, zardndoklatok, imak
és bucsujarohelyek gondoskodtak a népi hagyomény atorokitésérdl.

Balbin és kortarsai azonban tovabb 1épnek, mivel Vencelt a nemzeti sajatossdgok
jelképévé emelik. Fehérhegy utan Szt. Vencel nem csupén patréonusa az dllamnak, hanem
a nemzet és az anyanyelv legf6bb védelmezdje is. A ,szentvenceli hagyomany” egyesiti
magaban a katolikus szemmel példaértékiinek mondhat6 cseh kulturalis 6rokség legna-
gyobb részét, koriilbastyazva ezzel Vencel alakjanak egyediségét, kivételességét és nagy-
szerliségét, amely jelentést kolecsonoz a nemzeti karakterben kifejez6d6 magasztos
eszménynek. Kétségtelen azonban, hogy Vencel alakja paradox kettGsséget hordoz, hiszen
Balbin és tarsai jol ismerték a k6zépkori Vencel-legendat, amely a herceg ,kegyes” arcat
allitja el6térbe, aki hii fia egyhazanak, keriili a vérontast, s aki nemes eszméktdl vezettetve
hiibéreskiit fogad a német csaszarnak. Az orszag patronusanak kultusza azonban a nem-
zet megOrzését volt hivatva szolgalni, ezért a cseh barokk megalkotta a harcos szent, a vé-
delmez6 herceg orok alakjat, amelynek ugyancsak volt nyoma a hagyomanyban, de
ellentétben 4llt a torténeti igazsaggal. A kultusz erejét azonban mi sem bizonyitja jobban,
mint hogy a ,szentvenceli” kifejezés melléknévi format 6ltétt, s olyan szoéfordulatoknak
adott életet, melyeknek tartomanya a szentvenceli koraltdl kezdve egészen a szentvenceli
libaig terjed.'

A barokk historizmus szarnyan felivel6 cseh patriotizmus érzelmi csticspontjat Balbin
1672-ben latinul irt, eredetileg nem kiadésra szant, s elGszor 1775-ben megjelent nyelv-
védd irata testesiti meg.'> Ennek a szenvedélyes hang, az idegeneket és az uralkod6 rossz
tanacsadoit vadolo vitairatnak a végén Balbin Szent Vencelhez fordul, konyorgd iméval

7 _n

kéri a nemzet védGszentjének segitségét. A barokk historizmus szellemét idéz6 fohasz

14 HaNzAL, 1987, 149—-150.

15 Alegtjabb cseh kiadas: Bohuslav BALBIN, Rozprava kratka, ale pravdiva, Edd. Milan KOPECKY,
Praha, Odeon, 1988. — A m{ kozismertebb latin cimét az 1775-0s kiado, Frantisek Martin PELC
adta: Dissertatio apologetica pro lingua Slavonica, praecipue Bohemica.”
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legismertebb passzusa igy hangzik: ,,Szent Vencel! Cseh foldiink legelsé és leghatalma-
sabb patronusa, térjen vissza a Te dics6séged, s hozd vissza orszagodnak régi ragyogasat!
Allits vissza benniinket arra a helyre, ahonnét érdemteleniil letaszittattunk sajat nemto-
rédomséglink, méasok elvetemiilt gonoszsaga és sokak szolgalelk(isége miatt! Segits raj-
tunk, akik mindhalélig hiven szolgaljuk a Te neved, a legszentebb vallast és kiralyainkat.
Te vagy nemzetiink védpajzsa és tamasza! Ha elpusztulunk, a tieid pusztulnak el, s az Gj
lakosoktdl hidba varnad a tiszteletet, amellyel a cseh fold sok ideje szeretve magasztal.
Alazatosan esedezve kériink tehét: Ne engedj elveszni benniinket és ivadékainkat!”*®

A barokk historizmus mésik kultikus alakja a luxemburgi hazbdl val6 IV. Kéroly, cseh
kiraly és német-romai csaszar, akit ugyancsak a katolikus hazafisag megtestesitGjeként
allitottak az olvasok elé. Eszerint Karoly tevékeny hazafisaga 6sszekapcsolodik az orszag
gyarapodasaval, a kiralysag politikai silyanak novekedésével, amit az is bizonyit, hogy az
1356-0s német aranybulla a cseh kiralyt a birodalom els6 szamu valasztofejedelmévé
emelte. IV. Karoly eréskez{i uralma egyuttal a kultara viragkorat is jelentette, nevéhez
fliz6dik a pragai egyetem megalapitasa, a varos két partjat 6sszekotd elsé k6hid megépi-
tése, vagy az olyan, a mez6gazdasagi kultira egészét érinté nagy beruhazas, mint ami a
sz6lémiivelés meghonositasa volt. De ezen tilmenGen, Karoly koranak vizualis 6roksége
rendkiviil mély hatast gyakorolt a barokk korszak cseh miivészetére — kiilondsen az
épitészetre és a festészetre —, amelynek egyik legjelentsebb aramlatat a ,,barokk gotika”
kifejezéssel szokas megnevezni.’” Nem kétséges, hogy a barokk miivészet ,,gotizald” val-
tozata a régi cseh kolostorokbol indult hodité ttjara, s ez az archaizél6 tendencia szoros
Osszefiiggésben van a barokk historizmus rejtett mondanival6javal.’® Feltételezhet6, hogy
a régi cseh épitmények és emlékhelyek kultusza bizonyos fokig annak ellenhatasaként
fejlédott ki, hogy a barokk ,,romai” valtozatat el6térbe helyez6 jezsuita rend (vagy annak
dominéns iranyzata) a cseh hagyomanyok radikalis atalakitasara torekedett.

Ennek megfelelGen a barokk korszak cseh irodalma sem maradt mentes a historizalo
tendenciaktél. Ez nem volt olyan latvanyos, mint az épitészetben, de nyomon kévethetd.
Az irodalmi termés terjedelmét és miivészi értékét tekintve azonban nem teljesen alap-
talan a barokk korszak negativ megitélése. A korszak egészét tekintve nem az irodalom,
hanem a képzémiivészet, a zene és az épitészet tekinthetd a leginkabb jellegad6 miivészeti
agnak, s az irasbeli kulttra fejlédése, gyarapodasa, terjedelmi gazdagodasa lelassulni lat-

16 BALBIN, 1988, 157, 158. — Az eredeti latin sz6vegben az utols6 mondat csehiil van irva: ,Nedej
zahynouti nam i budoucim!”

17 Aképzémiivészeti jelenség leirdsa Cornelius Gurlitt-tol szdrmazik. A ,barokni gotika” kifejezést
az irodalom teriiletén Zdenék Kalista kezdte el hasznalni az 1930-as években. Lasd példaul
Zdenék KALISTA, Z Ceské ,barokni gotiky”, Lumir 58, 1932, 19—23. — A nemzetkdzi tudomanyos
életben Angyal Endre német nyelvii monografiaja nyoman valt széles korben ismertté: Andreas
ANGYAL, Die slawische Barockwelt, Leipzig, Seemann, 1961, 19—79.

18 HANzAL, 1987, 61; RAK, 1994, 14—15.
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szik. Ennek ellenére a cseh barokk irodalma nem jelentett katasztrofalis visszaesést a ko-
rabbi id6szakhoz képest, s kozép-europai 6sszehasonlitasban is megéallja a helyét. Kife-
jezetten talzés, amit Patocka mond, hogy a korszak cseh irodalmaban nem talalunk
»egyetlen eredeti gondolatot” sem, s hogy Bridel, a ,jezsuita misszionarius” sokat em-
legetett Mi az Isten? Mi az ember? cimi kolteménye csupan ,versbe szedett kate-
kizmus.” Az persze igaz, hogy a 17. szazadi cseh kultara egésze nagyszabasu
atalakulason megy keresztiil: a keresztény spiritualizmus, a katolikus multszeretet és
az ellenreformacios ideoldgia folébe kerekedik a humanista s — az ezzel részben szem-
ben 4ll6 — huszita 6rokségnek, de a fordulat nem volt azonos magénak a kultiranak az
eltlinésével. Ez utobbi felfogast f6ként a 19. szazadi, a katolikus egyhéazzal szemben
egyébként is bizalmatlan nemzeti mozgalom képvisel8i hangoztattik, akik a barokk
hazafisagban csupan ,katolikus zelotasagot” lattak. Vi¢ek ismert irodalomtorténete agy
értékeli a barokk korszakot, hogy 1620 utan a szellemi abszolutizmus maga ala gytirte
azokat az intellektualis torekvéseket, amelyek a szabad 6nmeghatarozason alapul6 indi-
viduum kifejlesztésének iranyaba mutattak.2° Ez a beéllitas nem nélkiil6zi az igazsagot,
de latnunk kell, hogy itt a 19. szazadi liberalis felfogas visszavetitésérdl van sz6 a vallas-
haboruik koraba. Az irodalom belsé vilagat valoban személyes, intuitiv modon érzékeld
F. X. Salda sokkal kozelebb jar az igazsighoz, amikor a barokk kultira egyetemes jel-
legére figyelmeztet. A barokk kor — mint irja — a modern id6k kezdete, amelyben elG-
szor jelenik meg a mai kultarat jellemzé dualista szétszakitottsag: az élet igenlése és
tagadasa — hedonizmus és aszkézis —, amely a ,pathos” sz6 eredeti jelentése szerint a
gyotrelmes szenvedésben keresi 6nmaga alakjat.?* Ebben a korban ,,magas nyomaés alatt”
sziiletnek az irodalmi miivek, melyeknek szerz6i nagy bels6 heviilések és megrazkodta-
tasok kozepette hanyddnak a két vilagnézeti polus kozott. Salda elismeréssel beszél a
cseh barokk két legismertebb koltjérdl, kiemelve Michna népi ihletésti szenzualizmusat,
illetve Bridel zaklatott, kodos miszticizmusét, de a kor meghataroz6 személyiségének a
két nagy prozairoét, Balbint és Comeniust tekinti. Latszolag nincs semmi kézos benniik:
a Cseh Testvériség nevii protestans szekta utols6 pilispoke és a jezsuita rendhez tartozo
tudos torténetird kiilon vilagban él. Balbin talérzékeny lélek, a mult szerelmese, akit
Wiladyslaw Bobek az elsé cseh ,preromantikus”-nak nevez,?* vele szemben Comenius a
klasszicista tokély, a letisztult 6szovetségi proféta megtestesitGjének latszik. De mind-
ketten enciklopédikus tudast birtokolnak: szenvedélyes humanistak, a klasszikus kolt6i
stilus rajong6i, akik egyuttal elmélyiilt keresztények — s mint ilyenek, a reneszansz hu-

19 PATOCKA, 1992, 59, 64.

20 Jaroslav VLCEK, Dé&jiny Ceské literatury 1, Praha, Statni nakladatelstvi, 1960, 461.

21 F.X.SALDA, O literdarnim baroku cizim i domacim, Saldév zapisnik VIIL, 1935/1936, 105.

22 Wiadystaw BoBEk, Bohuslav Balbin, Sbornik FF University Komenského ro¢. VIII, ¢. 63, 1932,
64.
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manizmusra kétes érzésekkel tekintenek (iszonyodva a 1élek megvaltasat veszélyeztetd
pogany csabitasoktol).22 S Comeniusban, fejtegeti Salda, rettenetes erével dolgozik a
barokk korra jellemz6 bels6 meghasonlas: egyfel6l aszketikus kozépkori alak, a rene-
szansz tudomanyok ellenlabasa, aki istenes vidéki emberként Isten bizonyossagaban
keresi tartos nyugalmat, mésfel6l azonban nemzetek feletti, egyetemes szellem, a pan-
szo6fia tudoményéanak hirdetGje, az emberiség lelkiismerete. Optimista szinezetd racioné-
lis vilagképében nem érzi ellentmondasnak a maga mélységes, misztikus hitét a vilagvége
kozeli bekovetkeztérdl. Am ezen tiilmenéen Comenius nagy formatum prozairé, a zenei
szerkesztés mestere, akinek szarnyalé mondatai be vannak fogva a targyszerd, fegyel-
mezett beszéd kotelékébe. 1631-ben kiadott allegorikus barokk regénye, a Labyrint svéta
a rqj srdce egyike a vilagirodalom legszebb alkotésainak.

Comenius persze emigracidoba kényszeriilt, s igy nem tartozhatott a cseh szellemi élet
iranyitdi kozé. A korszak sziikre szabott lehetGségei kozott Balbin fogalmazta meg azt az
ideologiai ajanlatot, amely keretbe foglalta a hazafias értelmiség, a rendi jogait védelmezd
nemesség és a cseh mivoltaban tudatos, de politikai jogokkal nem rendelkezé varosi
kozéprétegek nemzeti tudatat. A historizmus egyuttal megszabta a barokk patriotizmus
belsé szerkezetét, amelyben keveredtek a regionalis 6ntudat elemei a nyelvi szempontt
etnikai és a rendi értelemben vett tartomanyi jogigényekkel. A lokalis patriotizmus
felértékel6désére Balbin mar idézett nagy torténelmi miive, az Epitome a legjobb példa,
amely a staroboleslavi Maria-kegyhely kultuszabol bontja ki a Szliz Maria oltalméba
ajanlott orszag torténetét. A lokalis vonatkozas itt korantsem szorul hattérbe: a konkrét
t4j, amelynek torténete at van lelkesitve a szentek és patronusok helyi kultuszaval, kifejezi
ugyan az egész orszag sorsat, de megmarad a honismereti irodalom keretei kozott. Balbin
és munkatarsai 0sszeallitjak a nevezetes cseh nemzetségek geneal6giajat, mintaként allit-
va ezek Orokségét a kortars cseh arisztokratak elé — aldozatra szdlitva fel Gket a haza
javara. A nemességnek azonban csak az a része timogatta a patriota torekvéseket, amely
nem kivant megbékélni a bécsi korményzat szigort adoépolitikajaval, s nehezményezte
politikai jogainak erdteljes sz{ikitését. Ez a stlyaban erésen meggyengiilt nemesi réteg
els6sorban kulturalis kezdeményezésekkel, s a hozzajuk fliz6d6 mecenataraval fejezte ki
politikai helyzetértékelését.

A régi cseh nemességet nemcsak a vagyonelkobzas és az emigraci6 gyengitette meg,
hanem a kulturélis attitid dtalakulésa is, amely a nemzeti Ontudat elsziirkiiléséhez vagy
kitiresedéséhez vezetett, s amit a késGbbi torténetiras nem kis leegyszertsitéssel az ,el-
nemzetietlenedés” fogalmaval irt koril (ismét csak modern kifejezéssel jelolve meg az
eltérd szerkezetli premodern jelenséget). A nemzeti ontudat jellegének megvaltozasa
azonban kétségtelen tény, ami a cseh barokk legf6bb kutatdjat és védelmezgjét, Zdenek
Kalistat is erésen foglalkoztatta. Az id6sebb nemesi nemzedéknél, amely még tapaszta-

23 SALDA, 1935/36, 181—-183.
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latbdl ismerte a Fehérhegy el6tti korszakot, érezhet6 nyugtalansag figyelhet6 meg a Meg-
Gjitott Orszagos Rendtartas bevezetésével kezd6d6 idGszakban. A tovabbélé nemesi
patriotizmus példajaként Kalista annak a Cernin grofnének a hazafias aggodalomtél at-
hatott leveleit hozza fel, akinek fiat éppen hogy a régi hagyomanyoktol elidegenedd, koz-
mopolita barokk lovagi szellem prototipusaként abrazol. Kiilf6ldon tanul fidhoz Cernin
grofnd szépen megformalt irodalmi levelek hosszi sorat intézte, melyekben elkeseredé-
sének ad hangot, hogy ,nem kormanyozhatjuk 6nmagunkat.”?+ S bar az ifja grof hason-
l6an kimftvelt cseh nyelven valaszol anyja leveleire, neveltetése, iskolaztatisa méar
lényegesen mas szellemi kornyezetben megy végbe. Tanulményait a jezsuitdknal végzi,
hosszabb id6t tolt Italidban, Spanyolorszagban, Franciaorszagban, s egy olasz nemeskis-
asszonyt vesz feleségiil. Szellemi beallitottsaga is ennek megfelelGen valtozik. ,,Ezek utan
— irja Kalista — a kulturalis értelemben vett vilagpolgarisag félreérthetetlen jelei mutatkoz-
nak meg néla.”? Nem csoda, hogy mikor fiatal lovagként 1648-ban, a harmincéves habora
utols6 évében visszatér Pragaba, nem érzi otthon magat; nyugtalan és elégedetlen, mert
az orszag és a varos tonkrement, kozépszertiségbe siillyedt, s a provincialis kornyezet nem
potolhatja Velence, Roma, Parizs szinhazi és zenei életét, tarsasagi kapcsolatait. Anyja
halalaval az utols6 kotelék is elszakad kozte és sziil6foldje kozott, s ett6l kezdve kizarolag
az udvari elémenetel, az intrikak, illetve a kiilonb6z6 kulturalis és testi élvezetek foglalkoz-
tatjak. Az ifji Cernin atalakul4sa alighanem szélséséges példa, nem reprezentalja a cseh
arisztokracia egészét, de jol kifejezi a ,barokk kozmopolitizmus” arnyékaban érlel6dé 4j
érzésvilagot, amelyben nincs helye az orszag sorsat és a rendi jogokat illeté kérdéseknek.=°
A ,katolikus kozmopolitizmus” — mint kordivat és szellemi dramlat — természetesen nem
sziikithet le a Cernin grof altal megtestesitett magatartasra, de magyarazattal szolgal a
patriota érzelmek tartalmi kitiresedésére. A vilag Isten altali megismerésének élménye
ugyanis szélesre tarta a korabeli tapasztalatszerzés lathatarat: tavoli, egzotikus térségek,
idegen hagiografikus tradiciok szinte kéznytjtasnyi kozelségbe keriiltek. Mindezt meg-
sokszorozta a barokk 4ltal felkeltett vagy és sévargés a végtelen és az abszolat képzetei
utan, amely kiragadta az egyes embert a sziiken vett tarsadalmi realitas keretei koziil.
A hatarokat atjaro képzelet azonban nemcsak Kinaba vagy Latin-Amerikaba juttatta el
a katolikus cseh misszionariusokat, de elvezetett a szlav 6sszetartozas gondolatahoz is.
Ebbdl kovetkezGen a barokk ,.kozmopolitizmus” és a barokk ,,nacionalizmus” nem csupan
egymast kizaro ellentét, hanem ugyannak az éremnek két oldala is.?”

24 Zdené&k KaLista, Mladi Humprechta Jana Cernina z Chudenic, Zrozeni barokniho kavalira I,
Praha, Cesk4 akademie véd a uméni, 1932, 105.

25 KALISTA, 1932, 171.

26 HANZAL, 1987, 141. — A , barokk kozmopolitizmus” kifejezéshez 14sd még: Zdenék KaLista, Ceské
baroko, Praha, 1941 (Evropsky literarni klub), 21.

27 A barokk szlavizmus és a katolikus ,kozmopolitizmus” (helyesebben univerzalizmus) 6sszefo-
nodasara utal Frank WoLLMAN, Nekteré projevy védomi soundleZitosti a soucinnosti slovanské
humanisticko-barokniho razu, Slavia 26, 1957, 91.
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Erthetd tehat, hogy a barokk szellemii katolikus hazafisag ttllépett a nemesi patrio-
tizmus felfogasan, amely politikai és jogi alapon hatarozta meg a nemzethez tartozas kri-
tériumat. Az ellenreforméci6 és az abszolutizmus koriilményei k6zott Balbin, PeSina és
munkatarsaik sziikségképpen nyelvi, etnikai és népéleti szempontok alapjan tagitottak ki
a cseh tarsadalom kovetésre ajanlott hagyomanyait. Az Epitome tulajdonképpen kisérlet
a rendi patriotizmus barokk szellemiségfi, katolikus atértelmezésére. Balbin 4hitatosan
tiszteleg a tGsgyokeres cseh nemesség allamjogi feladatvallalasa el6tt, s egytttal a nemes-
ség genealdgiai leszarmaztatasat — meglehetGsen problematikus médon — 6sszekapesolja
a cseh szentek s més, boldogga avatott kegyes személyek csaladfajaval, Gket tekintve a tor-
ténelmi folytonossag legfébb letéteményesének. A cseh nyelv védelmében irt Ertekezés-
ben mar inkabb el6térbe keriilnek az etnikai elemek, amikor elismeréssel emlegeti ugyan
a régi nemességet, de kifejezetten szembehelyezkedik a Fehérhegy utan betelepiilt
ujbirtokos réteggel. Mindennél veszedelmesebb — irja —, ha a térvények valamely nemzet
elnyomasat célozzak, s ha ez a terv jol lathatban kilitkozik a nemzeti nyelv elsorvaszta-
sanak szdndékaban.?® S éppen ennek a szandéknak a megvaldsitasdban jatszanak dicste-
len szerepet a ,behivott idegenek,” akik kozremiikédnek abban, hogy a fennall6 hatalom
megfossza a hazai lakossagot anyanyelvének jogaitol. Az idegenekkel szemben Balbin az
isteni igazsagszolgaltatasban reménykedik, megjegyezve azt, hogy ,valamely isteni
rendelésbdl” vagy ,,Szent Vencel dtka” kovetkeztében magva szakadt azoknak az idegen
csaladoknak, amelyek nem forrottak 6ssze a cseh nemzettel: ,,Sokan megfigyelték, hogy
a fennmaradt idegen eredett(i csaladok Csehorszag és a csehek irant a lehet§ legGszintébb
baratsaggal viseltetnek; mig ellenben azok, akik gytilolték a cseheket, kihaltak.”2* Ezekben
a fejtegetésekben Balbin egyre inkabb etnikai-nyelvi alapra helyezkedik, s nem all tavol
t6le a sértett nemzeti elzarkozas érzése. Az alavetett paraszti lakossig szenvedéseit
egyluittérzéssel szemléli, ostorozva a kiraly gyavasagra hajlamos tanacsosait, akik a nép
sverejtékén és vérén hiznak.”3° Innét mar csak egy 1épés az alavetett nép és a cseh nemzet
azonositasa.

A Balbin szavaibo6l kiérz6d6 nyelvi 6ntudat szorosan 0sszefiigg a varosi polgarsag egy
részének hazafias érzéseivel, hiszen a nemesi rétegek cseh nyelviiségének gyengiilésével
a cseh kultira sorsa a varosi kézéposztaly — az egyhazi és vilagi értelmiség — kezébe
keriilt. A varosi értelmiség a Balbin altal képviselt barokk historizmus hatasa alatt allt, de
fogékony volt a szlav 6sszetartozas gondolatara is. Azonban a ,barokk szlavizmus” raguzai
eredet( szellemi dramlata cseh kozegben kevés Gj elemmel egésziilt ki. Balbin magatol

28 BALBIN, 1988, 115.
29 BALBIN, 1988, 128—129. — Balbin és a nemesség viszonyahoz lasd Olga KviEToNOVA—KLIMOVA,
Styky Boh. Balbina s deskou $lechtou pobélohorskou, Cesky ¢asopis historicky 32, 1926, 497—

541.
30 BALBIN, 1988, 156.
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értet6dGen hivatkozik a szlav népek nagysagara, lakohelylik hatalmas kiterjedésére, s
nem mulasztja el megemliteni kultarajuk régiségét és magas szinvonalat, amelyet sajatos
népi tulajdonsagaikkal (vagyis a szlavok becsiiletességével, vallasossagaval és kivalo ér-
telmi képességeivel) magyaraz. Mindezt azonban alarendeli kozépponti céljanak, amely
a cseh allam erejét és onallosagat van hivatva kifejezni. Balbin nem érdeklédik kiilono-
sebben a szlav kolcsonosség barokk eszméi irant, nem foglalkozik a szlavok egységének
politikai céljaival. Szamara a cseh torténelem értelme IV. Karoly ,sanctum regnum”-aban
Olt testet, amelyet a laikusok mély vallasossaga hat at, s amely a kulturalis siker és a ka-
tolikus hithtiség példaival egységbe forrasztja a nemzetet.3'

A csehek hozzajarulasa a szlav 6sszetartozas barokk kori eszméjéhez elsésorban a
Cyrill és Method-kultusz megalapozasaban fejezddik ki. A ,szlav apostolok” élete és
jelentGsége csak a katolikus barokk egyhazi mozgalmakban teljesedik ki, nem fiiggetleniil
a Roma éaltal erGsen szorgalmazott unios torekvésektdl. A katolikus propaganda a nép
korében é16 ,,sz1av szenteknek” abrazolja a gorog testvéreket, s ez a barokk szlavofilizmus
beleillik abba a hivatalos célkit(izésbe, amely az ortodox — tobbségében szlav nyelvii —
keleti keresztényeket vissza akarja terelni a romai egyhaz fennhatoésaga ala. A cseh
,Cirill-Meto6d-i hagyomany” feltamasztasanak — pontosabban: megalkotasanak — miivét
az olomouci jezsuita kollégiumban miikod6 tudos szerzetesek végzik el. Jan Jiti Stiredov-
sky 1710-ben adja ki Sacra Moraviae cim{, terjedelmes latin nyelvii konyvét Cyrill és
Methdd életérdl és morvaorszagi tevékenységér6l, amelyben a szlav Osszetartozas
gondolatat beilleszti a honismereti irodalom hazafias témai k6zé.3 A latin nyelvi mi
osszekapcsolja a Cirill-Met6d-i hagyomanyt a szlav egység ideologiajaval. Mi tGbb,
rairanyitja a figyelmet a nagymorva allam torténetére is. A barokk kiilséségekkel
felruhazott egyhazi és tudoméanyos kultusz ett6l az id6tdl kezdve a nemzeti ideologia egyik
megszentelt hivatkozasi teriiletévé valik. Az a tudomanyos elmélet, amely kontinuitast
feltételez a nagymorva—cseh, illetve a nagymorva—szlovak torténelem — s még inkabb a
két kulturalis tradicié — kozott, mindmaig tartja magat a modern szlavisztika szigortian
vett szakmai érvelésében is.

Lathato tehat, hogy a barokk historizmus kontextusaban kialakultak azoknak az esz-
mei célkitlizéseknek az el6képei, amelyekhez a felvilagosodast kovetd ,romantikus”
nemzeti mozgalom akaratlanul is kapcsolédott. A folyamatossag annal is ink4bb zokke-
ndémentes, mivel a felviligosodas sem tagadta meg a historizmus hagyomanyat. A felvi-
lagosult kritika szekularizalja a torténelmet: megtisztitja a hagyoméanyt a legendas és

31 Milan KopEckY, Balbin a Slovanstvo = Bohuslav Balbin a kultura jeho doby v Cechdch: Sbornik
z konference Pamatniku narodniho pisemnictui, Praha, 1992, 54—55.

32 Miroslav HYSEK, Jan Jiii Stiredovsky = Z déjin ceské literatury. Sbornik stati vénovany
Jaroslavu Vi¢kout k Sedesatinam od jeho spolupracovniku a zakii, edd. M. HYSEK, J. JAKUBEC,
Praha, Laichter, 1920, 115—126.
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kitalalt elemekt6l, de a historizmus tematikajat nem ejti el. A 19. szazad elején megindul6
nemzeti mozgalom, amelyet némi leegyszertsitéssel ,romantikusnak” szokés nevezni,
kivételesen szoros kapcsolatot alakit ki a historizmus és a nyelvi alapra helyezett nemzeti
ideologia kozott, s ekozben sutba vagja a felvilagosult kritikai gondolkodas szellemi fegy-
verzetét. A nemzeti romantika historizmusa gy jelenik meg mint a felvilagosult raciona-
lizmus tagadésa, s ez aldl csak a legnagyobbak — mint példaul Palacky — tekinthetSk
bizonyos mértékig kivételnek.

A barokk miveltség tovabbélésének jellemzG eleme a ,,népiség,” amely hidat képez a
népi olvasmanyok foldkozeli — s egytattal misztikus, mitologizald — gondolkodésa, illetve
a nemzeti Gjjasziiletés politikai iizenete kozott. A ,hazafisag,” a ,historizmus” és a
,Népiség” szerteagazd hagyomanya nélkiil tehat aligha pattant volna el6 — mintegy
varazsiitésre — a cseh ,Gjjasziiletés” emancipécios jellegli mozgalma. igy lesz lathat6 a
romantikus irodalmisagban rejlé konzervativ beidegz6dések meglepGen széles kore,
amelynek barokk hatorszagat sokaig jotékony homaly fedte. Pedig éppen az atorokitett
és Gjraértelmezett torténelmi mitoszok és sztereotipidk gondoskodtak arroél, hogy a nem-
zeti ébredés miiveltsége — megkeresve a maga befogadoéit — letilepedjék a tarsadalomban.
A cseh kultiranak megvolt a multja ahhoz, hogy a nemzetébreszt6i mozgalom kozbeikta-
tasaval megtalalja a maga jovojét.
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