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tudomdanyban Paracelsus hatdsa mellett elevenen él még (Vesalius és Harvey
utdn !) a galenusi tradicid, még szinte Osszeegyeztethetetlennek litszik a racio-
nélis elméletalkotds és az empirian alapuld gyakorlat (science and art). S bér
egyre tobben és egyre alaposabban birdljdk Arisztotelész és Galenus immar
dogmava csontosodott koncepcidit, a kritikai allasfoglalis még nem jelenti egy-
értelmiien ezek meghaladisit vagy cafolatit. Mégis a {8 fejlédési vonal — bar
kordntsem rajzolédik ki téretleniill — a kiilénbéz8 metafizikai szemléletekbdl
az empiria segitségével a mechanikus felfogisok kialakulisiig vezet. Ezt a fo-
lyamatot kivinja bemutatni a szerz8, erre utalnak mar a fejezetcimek is: ,,Meta-
fizikai allaspontok™, ,,Méddszertan’’, ,,Valtozé mintak”, ,,Szintézis”,

Az els8 részben hirom tudéds: Lazar Riverius (1689—1663), Van Helmont
(1577—1644) és Robert Boyle (1627—1691) elméleti allasfoglalasit és munkas-
sdgat ismerjiik meg. Koz6s benniik az, hogy munkiikat nem érthetjiik meg filo-
z6fiat hatteriik nélkiil. Mindhidrman metafizikus elképzeléssel birnak, elméle-
tiikkben nem haladjidk meg az arisztotelészi koncepciot.

A kovetkezd fejezetben Franciscus de le Boe (Sylvius) (1614—1672) és
Thomas Sydenham (1624—1689), az ,,angol Hippokratész'’-szel foglalkozik
a szerz8. Filozéfiai kérdésekkel nem vagy csak igen keveset torSdtek, érdekiSdé-
sitk inkdbb a ,hogyan?”, a mddszer problémija felé iranyult.

A harmadik rész jelentdségiikben, hatasukban kisebb, de nem kevésbé érdekes
tudésok munkdssigat vizsgilja. S. L. King arra a kérdésre keres vilaszt, hogy
-miképp reagiltak, régibdl és (1jbol mit vettek at, mit vetettek el a kor tuddsai:
Sir Kenelm Digby (1603—1665), Marchmont Nedham (1620—1678), John
Twysden (1607—?2), Joseph Galnvill (1636—1680), Henry Stubbe (1632—1676)
és Robert Hooke (1635—1703), Ezek a tudésok a lehetséges allispontok egész
skaldjit reprezentaljik, a széls@séges konzervativizmustdl (Twysden, Stubbe)
a vallisos és tudominyos gondolkodis Gsszeegyeztetését megkisérld Glanvillen
keresztiil a mikroszképos vizsgalatokat végz8 Hooke komoly megbizhatdsagdig.

A konyv utolsé fejezete Friedrich Hoffmann (1660—1742) munkdssigat
elemzi, kdzéppontba helyezve [695-ben kiadott f8§ miivét, a ,,Fundamenta
Medicinae'’-t. Hoffmannt gy értékeli a szerz8, mint nagy &sszefoglalot, szin-
tézisteremtdt.

A fenti altalinos kovetkeztetéseket S. L. King kdnyvében gazdag tényanyaggal,
konkrét mfielemzésekkel timasztja ald, s az egyes fejezetek végén bBséges
jegyzet- és bibliogrifiai utaldsokat talalunk.

Szlatky Mdria

Lhotsky, Alphons: Aufsitze und Vortrdge. Band II. Hrsg. Wagner, Hans
und Koller, Heinrich. Miinchen, R. Oldenbourg Verl. 1971, 346 S.

Bar a Lhotsky vilogatott mdveit tartalmazd sorozat mdasodik kétete a Das
Haus Habsburg cimet viseli, a benne szerepld cikkek és tanulmanyok nagy része
csupan az osztrak késG kozépkor két uralkodédjanak, I11. Frigyesnek és 1. Miksa-
nak a személyéhez kapcsolddik. E két Habsburg-uralkodén kiviil egy révid
cikk az egyetemalapité IV. Rudolf emberi alakjit, intellektualis habitusit és
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tetteit idézi, két kis irds V. Karoly egyéniségét és torténelmi szerepét értékeli,
egy-egy rovid cikkben pedig I. Rudolf sirjinak hajdani helyeirdl és a II. Ferenc
nemzedékében megjelent Ujszeri csalddi érzés titkroz8désérSl, megjelenési
formairé!l olvashatunk.

A kotet terjedelmében legnagyobb, bevezet§ tanulminya a Habsburgok
kiilonbdz8 — elsSsorban I. Miksa kordban népszer(i és tobb véltozatban meg-
fogalmazott — leszdrmazisi elméleteit ismerteti teljes részletességgel, utalva
a genealdgidk konkrét politikai, illetve dinasztikus célok altal valo meghatiro-
zottsagira. Két tanulmany I. Miksa torténetirdjanak, a Meroving—trojai le-
szarmazast kidolgozé Jakob Mannelnek életével és munkassigival foglalkozik.

A III. Frigyestdl és 1. Miksar6l irott tanulminyokban a szerz8 arra tesz
kisérletet, hogy a torténelmi tények és személyiségek mélyebb megértésével mo-
dositsa az eddig roluk kialakult képet. Kiilondsen érdekes ez a kisérlet I11. Fri-
gyes esetében, akir8l mind a kortirsak, mind az utdkor szinte teljes egyértelmdi-
séggel csak negativumokat tudott emliteni. Erdekes tanulminy magyarazza
a kotetben ITI, Frigyes AEIOV jelét, amelyet Lhotskyig kb. hiromszizféle-
képpen értelmeztek, és a legtobben Ausztriira vonatkozé jelmondat réviditésének
tartottak. A szerz8 szerint az 6t maganhangzé III. Frigyes személyes jele volt,
amely legjobb esetben betlimigikus vagy szimmisztikus jatéknak foghato fel.
- Az értekezés végén II1. Frigyes jegyzetfiizetének magyarizatokkal ellitott teljes
kiadésa taldlhaté. A Die Bibliothek Kaiser Friedrichs III. (223—238, p.) c. ta-
nulmanyban a szerz8 pontos katalogust ad Frigyes egykori konyveirdl, meg-
jelélve a kényvek eredetét is. A félszdz konyv tartalmi és proveniencia-vizsgala-
tabol Lhotsky azt a meggy8z8 kdvetkeztetést vonja le, hogy a csaszar a sz06 szoros
értelmében véve nem volt bibliofil, a kényvekben csupin értéktirgyakat lat-
hatott, és miiveltsége, azaz feliiletes torténelmi ismeretei és dilettins asztrologiai
érdeklédése sem bizonyitja, hogy sok kdnyvet forgatott volna.

Az I. Miksa csaszdrrdl szolo harom rovid cikk (264—268. p.), amely meg-
nevezésben és szemléletben szakit ,,az utolsd lovag’ semmitmondd, unalmas
kozhelyével, arnyalt jellemzésével és értékelésével tiinik ki.

Az egyes tanulminyokban itt-ott természetesen magyar vonatkozisti ese-
ményekrdl is beszél a szerz8, ami szinte elkeriilhetetlen. Igy pl. sz6 esik Matyas
ausztriai hadjaratardl, amelyet a kovetkez8képpen summaz: ,,Ein militdrischer
Spaziergang, so wie er es sich vorgestellt hatte und damit nicht nur seiner Gattin,
sondern wunderlicherweise auch seiner Schwiegermutter als grofier Kriegsheld
imponieren wollte, ist es nicht geworden.” Mityds bécsi rezidealdsirdl pedig
a kovetkez8 mondat olvashaté: ,,...der Stadt und Universitit seinen Hohn
fithlen lief3...” (149. p.). Ez utdbbi, tilsigosan is szlkszavd jellemzéssel ellen-
tétben mi dgy tudjuk, hogy Matyas szoban és tettben egyarant kifejezést adott
a bécsi egyetem irdnti joindulatinak, és rodla, az ellenségrdl, altalaban az osztrak
forrdsok is (pl. az egyetem jegyz8konyvei, v. Johann Tichtel orvosprofesszor
napléja) tisztelettel, s6t nemegyszer az Gszinte rokonszenv hangjan szoélnak
(v6.: Fraknéi Vilmos: Magyarorszagi tanirok és tanuldk a bécsi egyetemen
a 14. és 15. szazadban. Bp., 1874, 20—22. p.).

T. Pajorin Kldra
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