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A kordn elhunyt kivdlé mdvészettor-
ténész posztomusz kinyve — nyomtatott
viltozata annak a kandiddtusi értekezés-
nek, mely szakmai berkekben mdr eddig
is nagy port kavart fel — tudomdnyos
egyiittmiikddéssel, vagyis irodalmi soro-
zatban és miivészettdrténész, kiaddsdban
Matyds kirdly haldldnak dtszazadik évior-
duldja alkalmébdl jelent meg. Ez a kon
elméleti megalapozotisdgdval, a legijabb
szakirodalom széles kord ismeretén ala-
f:ulé elemzéseivel, 1ij szempordokat ﬁcﬁye-
embe vevs forrdsvizsgdlataival, interdisz-
ciplindris modszereivel és 1ij tudoményos
eredményeivel a magyar miivészettdrténet-
nek és irodalomtudoméinynak egyardnt je-
lentds teljesitménye, és mind a két szak-
tertileten nemzetkozi érdeklodésre szAmit-
hat. Abbél kiindulva, hogy a reneszinsz,
épitészeti és muiivészeti alkotisok hatte-
rében mindig az antikvitds jjdélesztését
célz6 humanista miveltség 4ll, a szerzd
egyrészt a humanizmus miivészetfiloz6-
fidjira és -értékelésére koncentrdlt, mids-
részt a hdromtényezds (mdvészetpirtols—
humanista—niivész) reneszdnsz miivészet-
alkot6i jelenséget vizsgdlva, a Magyaror-
szdgon hosszabb ideig élt olasz humanis-
tik tevékenységére, itdliai kapesolataira és
irdsaira helyezte a hangsﬂlzt, és arra muta-
tott-rd, hogy a humanistik felbecsiilhetet-
len hatdst gyakoroitak Magras kiraly ,ali
asfiltica" épitkezéseire és mivészetpartold-

ra.

FeuerT6th Rdzsa természetesen min-
dig a miivészeti alkotésokat tartotta szem
elott, de azonos rangiinak tekintette a #r-
gyi és az frisos anyagot, és miivészet-
torténésztSl nem megszokott elmélyiiltség-
gel és filologiai modszerekkel vizsgélta
a humanista irodalmi forrdsokat. l\gem-
csak a reneszinsz miivész lds, ha-
nem az irodalompériolds eszmei hdtteré-

nek és apologidjdnak a megértéséhez is
igen tanulsigos az elemzés, melyet a hu-
manizmus magnificentia-fogalmarél nyj-
tott. Ezt mint erkdlesi erényt Petrarca és
Boccaccio élesztette fel az antik forrdsok-
bdl, majd Leon Battista Alberti alkalmazta
a sajt kordra, és a Magyarorszigon élt
olasz humanistik honfitirsaik értelmezé-
sei alapjén dllitotidk kdvetends uralkodoi
erényként Mityds kirdly elg, illetve ennek
megnyilvinuldsaiként dicséitették és vé-
delmezték Mityds nagyszerd épitkezéseit
és alkotisait. A szerz0 ramutat arra, hogy
Mityds kirdly Giovanni Dalmatinak sz6l6
birtokadoményozé oklevele a humanizmus
magnificentia-fogalmadnak az ismeretében
és je%yében keletkezett, s arra is felhivia a
figyelmet, hogy az oklevél iréja a mivészi
hirnevet Petrarca és Boccaccio szellemé-
ben fogta fel. Az oklevélkivonat a kon
mellékleteként is megjelent, sajnos, minda-
zokkal a sajtShibdkkal egytitt, melyek méar
a XIX. szdzadi kiaddsdban is szerepeitek.
Az adoménylevélnek a mivész tevékeny-
ségére vonatkozéd terminusait vizsgdlva a
szerz$ arra kovetkeztetett, hogy Giovan-
ni Dalmata nemcsak marvdnyszobrdsz, ha-
nem bronzszobrdsz is volt, és a Bonfini
emlitette budai bronzszobrok az § alkots-
sai lehettek.

A j6l ismert Antoniec Bonfini és France-
sco Bandini mellett a szerzd bdvebben
Francesco Arrigoni életével & {rdsaival
foglalkozik. Ezt a humanistit eddig nem
ismertiik; felfedezése és a téle szarmazd
irdsok publikdldsa Feuer-TGth Rézsa érde-
me. Arrigoni Beatrix kirdlynénak, Mityas
kirdlynak és Beatrix Buddn élt Secsének,
Francesco d’Aragondnak volt a felolvaséja,
és Midtyas kirdlyt6l nyerte el a lovagi cimet.
Val6szinileg 1484-ben Beatrix tccsével ér-
kezett Napolyba, ahonnan az ifji herceg
haldla (1487) utin Lodovico il Moro mi-
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lindi fejedelemnek ajdnlotta fel a szolgé-
latait egy levélben, melyhez a Francesco
Sforza lovasszobrara {rt huszonhdrom epi-
grammadjit is mellékelte. A tovdbbi kuta-
tisok remélhetSleg majd bdvebb adatokat
is nydjtanak a mivészetked veld humanista
személyérfl & magyarorszagi tevékeriysé-
érél,

& A Matyéds-kori irodalmi forrisok koziil
a mivészetekkel és a kultirdval ka
latban a legbeszédesebbek Bonfini midvei,
az Averulinus-forditis eldszava és a Ma-
gyar torténet, melyeknek a muvészettirté-
neti kutatds eddig is nagy figyelmet szen-
telt. Feuer-Toth Rozsdnak nemcsak ezekrsl
van uj mondarnivaléja, hanem Bonfini éle-
térél is. Atvette és érvvel erSsitette azt a
kiilféldi szerz6t5l megfogalmazott feltéte-
lezést, hogy Bonfini 1476-ban az urbindi
fejedelmi udvarban jirt és szénokolt, és ott
rola képzdmiivészeti dbrdzolds is késziilt.
Feuer-'l%th Rozsa bizonyitéka Bonfini urbi-
noi kapesolatair6l meggy6z6 — hogy aztdn
mdér a Justus van Gent festette Rhetorica-
képnek az agg szoénoka Bonfinit 4brdzolja-
e, azt a mavészettiirténészek hivatottak ei-
donteni. Feuer-Toth Rdzsa tébb helyen is
rdmuiat az urbindi és budai kapcsolatokra,
s felhivia a figyelmiinket az urbindi feje-
delmi udvarra és humanista korre, mellyel
a magyar humanizmuskutatds eddig még
nem foglalkozott.

A szerzé Bonfini-kutatdsainak a legje-
lentbsebb és legérdekesebb eredményei a
humanista emlitett mdveinek vizsgdlatdbol
szdrmaznak. Gondos filolégiai elemzések-
kel bizoniﬁja, hogy Bonfini mivészettor-
téneti szakterminusai és leirdsai hilnyomo-
részt ifj. Plinius sziivegeibdl valo dtvételek,
de a humanista a terminusokon — kiilond-
sen a gordg szavakon — nem mindig azt
a jelentést értette, amellyel a rémai szer-
z0 hasznalta Sket. Ebbdl a filologiai vizs-
gélédasbél Feuer-Téth Rézsa arra kijvet-
kezietett, hogy Mityds Okori irodalmi és
épitészeti mavek leirdsai alapjin is épitke-
zett, és ezek az Okori épiiletleirdsok Buddn
olyan formiban oltéttek testet, ahogyan
2 humanistik elképzelték és kozvetitették
Oket.

A magyarorszigi szakirodalom Huszt
J6zsefnek kiészénhetSen Francesco Bandi-
nit eddig is j6l ismerte, de a Paul Oskar
Kristellert6l 1956-ban kozolt két Bandini-
mire, valamint Kristellernek az ezekbdl
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levont kovetkeztetéseire kellSen nem fi-
gyelt fel. Feuer-T6th Rézsa e két Bandini-
mivel is foglalkozott, mlvészettirténeti
szempontbél vizsgélva Sket, és megpybz5-
en bizonyitotta, h a firenzei humanista
nemcsak a neoplatonikus filozéfia Magyar-
orszdgra plintdldsiban jitszott elsGrendd
szerepet, em kulcsfigurdja, kbzvetits-
je lehetett Matyss ,all antica” épitkezése-
inek és mivészetpdrtold tevékenységének
is. M4ty4s udvardban a reneszinsz kul-
tira, miivészet és épitészet teljes pompa-
jiban 1476 utdn kezdett virdgozni, tehit
valéban — mint Bonfini frja — Beatrix ér-
kezése utdn, csakhogy Feuer-T6th Rézsa
szerint nem elsésorban a kirdlynénak, ha-
nem inkdbb Banhdininak kiszinhetden, aki
valdszinidleg Beatrix kiséretében érkezett
Magyarorszégra, s 1489 utdn itt is halt

meg.

E‘euer-T()th Rézsa mive sok j ered-
ménnyel, adattal, vizsgiloddsi szempont-
tal gazdagitotta a humanizmuskutatast, és
egészen 1 megvildgftdsban mutatta be M-
tyds olasz humanistdinak szerepét. Nem
hallgathatjuk el, hogy a kényv évszdmai-
ban és latin sztivegeiben szdmos zavard saj-
tohiba taldlhato. %etrarcénak a De remedits
utriusque fortunge cimd dialdégusa termé-
szetesen nem 1453-1462-ben (40.), hanem
egy évszdzaddal kordbban keletkezett; Ma-
tyas kirdly datilt levele Pomponic Letshoz
nem 1474-bSl (74.). hanem 1471-b5l vald.
A latin szGvegek sajtohibdit nem sorolom
fel, példaként csak egy Bonfinitdl idézett
rovid mondatot (100.) emlitek, melyben
két sajtdhiba is van, és ezek egyike nem
csak zavard, de még a jelentést is meg-
v.iltoztar;a: odorati (illatos) helyett adorati
(imddott), amoenae helyett amoena 4ll.

Feuer-Toth Rozsa nem érhette meg,
hogy legnapyobb — s tragikus médon utol-
s6 — miivet nyomtatisban lassa. Tudo-
méanyos munkassagdt a kdnyvben kiadéja,
Farbaky Péter ismertette. A konyv kézira-
ta a szerz$ hagyatékdban magyar nyelven
maradt fénn; forditisdrél és kiaddsardl
tuddstarsai gondoskodtak. Kbszonet jar
mindazo — Klaniczay Tibor sorozat-
szerkesztdnek, Farbaky Péternek és az 6
onzetlen segitStirsanak, Hordmyi Attild-
nak, a forditénak és az angol lektoroknak
—, akik magukra vallaltik a konyv kiada-
sédval kapcsolatos munkakat.
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