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HUMANISTA IRODALMI MUVEK
MATYAS KIRALY DICSOITESERE

unyadi Matyas tronra lépésekor Magyarorszag két
eurépai hird humanistaval dicsekedhetett: Vitéz Ja-
nossal és Janus Pannoniusszal. Vitéz Leveleskonyve,
az els6 magyar szerz6t6l valo humanista gydjtemény
1451-ben jott létre, késdbbi leveleinek tekintélyes
mennyisége V. Laszl6é kiradly nevében keletkezett,
rank maradt politikai beszédei pedig mind Hunyadi haléla elétt szilet-
tek meg. 1458-ban méar Guarino hires ferrarai iskolajanak biiszkesége,
Janus Pannonius is megirta fennmaradt kélteményeinek nagyobbik ré-
szét. Mint ismeretes, Matyas uralomra jutasa utan a két magyar huma-
nista, kivételesen magas egyhazi és politikai rangra emelkedve, iranyito-
java valt a magyar kulturalis életnek. Ok formaltak az uralkodé és a ha-
talmon levok izlését, 6k inditottak el és tamogattak a magyar tehetsége-
ket, 6k alapitottak a teljesség igényével humanista kdnyvtarat, az 6 kez-
deményezésiukre és szervez6munkajukkal jott létre Pozsonyban a ma-
gyarorszagi egyetem. A kilféldi humanistak el6szér 6hozzajuk jottek,
és els6sorban nekik ajanlottak a miveket. Osszeeskiivésiik és halaluk
igen nagy megdobbenést valtott ki a kilfdldiekben, de a legmélyebben a
magyarorszagi humanistékat sijtotta. Vitézékkel valé rokoni vagy mas
kapcsolataik miatt a legtdbben kegyvesztettek lettek, vagy gyanusakka
véltak Matyas szemében, és felfelé ivel6 palyajuk elakadt vagy sulyos to-
rést szenvedett.

A két humanista haldlaval Magyarorszag vezet§ értelmiségi nélkul
maradt. Egyedil maradt Matyas is, Vitéztél nyert neveltetésével, Vitéz-
tél is taplalt nagyszabasu almaival és terveivel. Vezet6 értelmiségi hijan
egyedil az § vallara szakadt a Vitézzel és Janus Pannoniusszal egytt ki-
alakitott kulturalis teend6k terhe: az irodalmi mecenatira, az egyetem
gondja, a korszerl m(iveltség lehet6ségét biztositd, nagyszabasiu ma-
gyar kdnyvtar Gigye. Matyas ezeket a feladatokat a sajat vallara vette, és
udvara valt a magyarorszagi humanizmus iranyité centruméava, maga-
val a kiréllyal az élen.

Klaniczay Tibor A nagy személyiségek humanista kultusza a XV. sza-
zadban cimd tanulményaban iranyitotta a figyelmet a humanizmus
egyik Iényeges ismertet6jegyére, megokolvan a dics6ité mivek létrejot-
tét, és felvazolva ezek mifajait, valamint legfontosabb sablonjaiknak a
készletét.! Ez a tanulméany azt is megvilagitja, hogy miért valhatott Mé&-
tyés kiraly kora irodalmi alkotésainak témajava és hdsévé.
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A rank maradt Matyas-kori irodalmi mlivek k6zétt feltlin6en gazdag
az az emlékanyag, melyet olasz humanistak irtak Matyas dicséretére. Az
ide tartozé mdvek mifaja igen valtozo, a révid epigrammaktol kezdve a
leveleken és kdnyvajanlasokon, valamint a panegyricusokon &t egészen
a hosszu dialogusokig, vagy a Matyas halalara irt oraciokig. Kézulik az
aldbbiakban azokat a terjedelmesebb verses és prézai alkotasokat Kivéa-
nom szemugyre venni, melyek Matyashoz vagy fidhoz, Corvin Janos-
hoz vannak cimezve, és irodalmi igénnyel az uralkodé életérdl és tettei-
rél szélnak. M(faji csoportositasuk helyett keletkezésuk id6érendjét ko-
vetem, 1463-t6l Matyas utolsé éveiig. Keletkezési id6rendjiik a mUve-
ket aszerint is elkiloniti, hogy Italia melyik humanista centrumabdl ér-
keztek, illetve melyik hatott szerz8ikre, és igy az err6l sz6lé eddigi isme-
reteket? még pontosabba tehetjik. Sziikséges volna e mivek tartalmi
igazsagaval is foglalkozni, ami fé6ként miifaji el6zményeik és toposzaik
vizsgalatan alapulhatna, de erre itt nincs lehetéségem. Szempontjaim
meglehetdsen korlatozottak; leginkdbb a dicsditések tartalmi valtoza-
saira és a Métyassal kapcsolatos olasz elvarasok modosulasaira terjed-
nek ki.

GUARINO VOLT NOVENDEKEI - ES EGY HIANYZO PANEGYRICUS

A XIV. szazad méasodik felét6l Eurdpara z(dulo torok hdditas a Bal-
kan-félsziget eleste utan kodzvetlenil a Nyugatot fenyegette: a tengeri
aton, Velencén és Genovan keresztiil az egész papasagot és Italiat, a sza-
razfoldon pedig, Galamboéc és Szendr6 elfoglalasa utdn, Magyarorsza-
got.3 A legkozvetlenebb veszélynek Kitett Italia és Magyarorszag, mas
europai allamok segitségét is remélve, mindenekel8tt egymasnal kere-
sett tAmogatéast. A kozos érdek diktalta, hogy Magyarorszag Italiaval és
a papasaggal flizze a legszorosabbra diplomaéciai és egyéb kapcsolatait.

Klaniczay Tibor a XV. szazadi Italia és Magyarorszag legfontosabb
problémajat, a toroktél valo fenyegetettséget allitotta az italiaihoz kap-
csolddd magyarorszagi humanizmus hatterébe, Zsigmondtol Matyasig
rajzolva meg a torok (és a huszitizmus) elleni keresztes habora eszméjé-
nek alakulasat, és ebbe a folyamatba agyazta bele a ,,Matyas-mitosz”
létrejottét. Mint irja, ,,a Matyas-mitosz csak egy folyamat betet6zése; a
csucspontja annak az érdekl&désnek és érdekeltségnek, amely a huma-
nistak részérél a XV. szazadban Magyarorszag, illetve egész K&zép-Eu-
répa irdnt megnyilvanult”.4

Az elsé Matyast dics6ité md, a fan6i Antonio Costanzi panegyricusa a
keresztes eszme jegyében tortént utolsé komoly kisérlet idején, 11. Pius
papa torokellenes hadjaratanak szervezésekor érkezett a magyar kiraly-
hoz. Costanzi Guarino névendéke és Janus Pannonius iskolatarsa volt
Ferrardban, majd tanulmanyai befejezése utan a dalméciai Arbéban ta-
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nitott. 1463 vége tajt tért vissza sziil6varosaba, ahol 1464 februérjatol
nyilvanos grammatika- és retorikatanarként mikodott. Federico da
Montefeltrének volt a hive, és az urbindi humanista korrel tartott fenn
szorosabb kapcsolatot.5 Matyashoz irt kdlteménye mar Italidban, 1463
vége-1464 eleje tajt keletkezhetett. Volt iskolatarsanak Janus Pannoni-
us egy Matyas kiraly nevében irt kélteménnyel valaszolt, és ez a benne
levé adatok alapjan 1464 elejére datalhato.6

A panegyricus els6 egysége azt targyalja, hogy a keresztény hitet mar
egyedil csak a cimzett, a ,,pannon nép vitéz kiralya” védelmezi. Mikoz-
ben ugyanis, mint ahogy hirlik, Matyas hadat visel a térok ellen, Italia,
Spanyolorszag, Franciaorszag és a németek kdzonyods érdektelenséggel
nézik az eseményeket, és csak a sajat bajaikkal térédnek. Velence az
egyetlen, mely tengerre bocsatott hajéival kész segitséget nyujtani.
A tovébbiakban a kolt6, a panegyricus m(ifajra jellemz6 médon és sor-
rendben, Matyast magasztalja. Dics6iti apjat, a h6s Hunyadit, aki ,,eré-
nyeivel vivta ki égi honat”, tizennégyszer aratva gy&zelmet a torokon.
Hunyadi halala utdn Métyas az, aki az ég felé tor, koronas kiralyként, bi-
rodalma nével6jeként és a mlivészetek partoléjaként. Dicséségét fokoz-
za, hogy még a ,,latin mazsak” is 6t aldjak. A cimzett - a kolt6 szerint -
bélcsességére nézve Nesztor, erejét tekintve Achillész, és nincs senki a
fold kerekén, aki tulszarnyalna 6t. Személye és tettei megéneklésére
nem is a vers szerz6je, hanem egy Homérosz vagy Vergilius, de
legalabbis egy Uj Lucanus vagy Silius Italicus volna csak mélt6. A kolte-
mény Matyashoz intézett adhortacioval zarul, kérve 6t, ne hagyja el,
védje az ,,ausoni népet”, igy lesz majd Uj Nagy Sandor, 0j Caesar, igy
lesz majd Hunyadinal is dicsértebb, és halala utan Gdvozilve csillagként
fog ragyogni az égen.7

Kolteményében Costanzi a claudianusi panegyricus témavezetési
rendjét és legbanalisabb retorikai fordulatait, valamint diszit6eszkozeit
hasznélta fol, de pontos helyzetképet adott Il. Pius keresztes haborus
rabeli torténeti forrasokbdl szerzett ismereteinkkel.$

Keletkezési ideje koril a Costanzitol megfogalmazott vélemény elég-
gé altalanos lehetett Italia humanistainak koérében. Il. Pius keresztes
hadjaratanak egyik f6 propagatora, Francesco Filelfo 1464. marcius 15-
én Cristoforo Moro velencei dozsének irt levelében szuperlativusszal
szl Matyasrél, a ,,leglegy6zhetetlenebb kiraly”-nak (rex invictissimus)
nevezve 6t. E levél keletkezésekor Filelfo gy latta, hogy ,,a torok kitizé-
sének egész terhe és a gy6zelem reménye is a magyarokban van”. Filelfo
Matyaést is jellemzi. Nincs sziksége buzditasra vagy figyelmeztetésre
ahhoz, hogy legszentebb feladatat teljesitse - olvashaté a d6zsénak irt
levelében. Ragyogo6 tehetségli és nagylelkd, s ha ifju kora kdvetkeztében
még hianyozna bel6le a megfontolt okosség, potolja azt tehetsége és ki-
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vételes iparkodasa. ,,Ezekhez tarsul még a leglegy6zhetetlenebb Matyas
kirdlyban az apja virtusara valé emlékezés vagy annak utanzésa.”

Janus Pannonius mar emlitett valaszat, a Matyas kiraly nevében fo-
galmazott kdlteményt Huszti Jozsef részletesen ismertette.10 A tajéko-
zatlan Costanzinak a magyar koélt6 el6adta Matyas el6z8 évi boszniai ha-
bordjanak eseményeit, és Ujra szdmba vette azokat az eurdpai orszago-
kat, melyektdl semmit sem lehet varni. Matyas teszi, amit tennie kell, s
ha akarna, még akkor sem lehetne k6zonyos, hiszen a térok a szomszéd-
jébanall. A koéltemény rdmutat arra, hogy az ellenség nem csak a ,,huno-
kat” kivanja elvesziteni, hanem ,,Kelet Rom4ja”, Konstantinapoly
megszerzése utdn mar Nyugat Romajat is szeretné maganak megkapa-
rintani. Az 6kori RGma dicséségére és az olaszok szégyenérzetére appel-
lalva Matyas-Janus Pannonius visszakildi a buzditasokat oda, ahonnan
azok jottek, és kifejezésre juttatja, hogy Magyarorszag egyedul Italidra
szamithat, mellyel ,,a kdz0s veszély kétségtelen kdzelsége és a kdlcsonds
szeretet”ll egyesiti. A kéltemény Italia fejedelemségeit buzditja a kozds
harcra, egyenként sorra véve és megnevezve 6ket, majd Matyas rezigna-
cioval vegyitett eltokéltségének szavaival zarul: ha hoznak az olaszok se-
gitséget, ha nem, & kiizdeni fog hitéért és hazajéért.

A Matyas nevében megfogalmazott kéltemény azt mutatja, hogy II.
Pius papa tervezett hadjarata el6tt a magyar és olasz elvarasok egymas
irdnt kolcsondsek voltak. Az adott pillanatban felettébb sziikséges lett
volna, hogy az egymaéssal civakodo olasz fejedelemségek megembereljék
magukat, és a papatol szervezett hadjaratra katonai erét és pénzt dldoz-
zanak. Ez nem a h{i Costanzin mulott, 6 megtette a magéét. Bizonyosra
vesszilk, hogy éppen a Magyarorszagrol érkezé kiralyi valasz hatasara
irta azt az 6dajat, melyben sorra véve az egyes italiai fejedelemségeket,
felszolitja 6ket a torok elleni harcra.l?

A tervezett papai keresztes hadjarat kudarcabol, mint Frakndi irja,
Matyas levonta a sziikséges tanulsagokat; I11. Frigyes csaszarral kivant
egészen szoros szovetségre lépni, és Csehorszag tronjat akarta maganak
megszerezni.l3 Mindkét vallalkozédsa kudarccal végzddott. Szamolnia
kellett azzal, hogy K&zép-Eurépaban orszagat ellenséges szomszédok
veszik koril, és kézben magyar alattvaloi, élikén Vitéz Janossal és Ja-
nus Pannoniusszal, t6le akarvan megszabadulni, egyik ellenségének
nyGjtanak kezet. Az 1471. évi 6sszeeskiivék tAmaszt, szbvetségest, Ma-
tyas helyett uralkodéjeloltét Lengyelorszagban talaltak, melyet Ma-
gyarorszagtél Matyas kilpolitikaja idegeniteti el.l4

A Costanzinak sz6l6 valaszon kivil Janus Pannonius nem irt kiralya-
rél nagyobb dics6it6é mivet. Sajat nevében nem irt panegyricust Ma-
tyasnak. Pedig koraban e m(faj egyik legjelesebb és legtermékenyebb
koéltdje éppen & volt, és Italidban csak gy ontotta magabdl a hatalmas
dicsdité kolteményeket, Ludovico Gonzaga mantovai herceghez, Il1I.
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JANUS PANNONIUS ARCKEPE (MINIATURA A BECSI PLAUTUS-KODEX
cimlapjan; wien, osterreichische nationalbibliothek)

Frigyes csaszarhoz, tovabba Anjou Renéhez. Hires Guarino-panegyri-
cusat is ott vazolta fel, idehaza mar csak csiszolta, szépitette.l5 Az egyik
hogy irjon epikai miiveket. Néhany targyat is ajanlott, koztiik Sigis-
mondo Malatesta, Lodovico Gonzaga, Francesco Sforza, az Esték és I.
Ulaszlé magyar Kirdly tetteit. Huszti szerint ez a névsor elarulja, hogy
milyen tervei voltak Janus Pannoniusnak, ugyanis a Gonzaga-témat ké-
s6bb 6 maga dolgozta f61.16 O lett volna a legalkalmasabb ra, hogy meg-
Orokitse a varnai csatiban elesett |. Ul4szI6 tetteit, de arrél nem tudunk,
hogy ezt a témat is feldolgozta volna.

Kora ifjusagaban arra késziilt, hogy epikus mvet ir Hunyadi életérél
és tetteirdl, de végiil ez az alkotas nem sziiletett meg.17 Pedig volt ilyen
elvéras vele szemben. Magyar kolt6tarsa, Fodor Kristof- olvassuk Ja-
nus Pannonius egyik epigrammajaban - biztatta, hogy irjon Matyas csa-
tairdl és Hunyadi vitézi tetteir6l. Talan majd egyszer - valaszolja -, ha
lesz ereje és ideje, koveti a buzditdsokat. De 6 magat erre a feladatra sem
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megfelelének, sem alkalmasnak nem tartja; ez inkdbb Fodor tehetségé-
hez val6, mely az 6vét felulmaulja.l8 Fodor kélteményei nem maradtak
fonn, de valészin(, hogy a magyar kéltéfejedelem valasza utan & sem irt
a Hunyadiakrél epikus muvet.

A Fodor Kristéfnak szolé epigramma szerint ,,pasztorsip nem jol fuj-
ja a kiirtmuzsikat™. Janus Pannonius irt ugyan egy epigrammat Matyas
egyik csehorszagi gy6zelmére,l9 de egy masikban, talan még a cseh ha-
bor( idején vagy éppen Nyitra ostromakor, az Atyaistenhez békéért ko-
nyo6rgott,20 majd Kénydrgés Mars istenhez a békéért cim( kélteményé-
ben débbenetes képekkel idézte fel a haboru irtdzatos istenét, hogy ke-
gyelmet kérjen t6le a magyar népnek.2l

Costanzi hajlamos volt Matyas kiralyban egy jovendé Nagy Sandort
vagy Caesart latni. A neki sz6l6 valasz ezt nem hagyja figyelmen kiviil,
erre reagalva Janus Pannonius a hadakozé Matyast Achillészhez és
Hannibalhoz hasonlitja.22 Sajat nevében irt kdlteményeiben a ko1t6 nem
alkalmazott ilyen humanista ékitményeket Matyéassal kapcsolatban. Pe-
dig az 6 Jacopo Antonio Marcelléja derekabb volt Odysseusnal,23 Anjou
Renéje ,,Egymaga tolti be Marcellus, Caesar szerepét”, és ,tlltesz a
Sandorokon, neve Cyrusokat borit arnyba’.24 Matyas viszont, ha bizo-
nyos feltételeknek eleget tesz, majd még egy Traianus is lehet. 1467. ok-
tober 15-én Matyasnak ajanlva munkajat, Plutarchos Apophtegmata
(Kiralyok és hadvezérek bdlcs mondéasai) cimd mdvének latin fordita-
sat, igy ir errdl:

Plutarchos ,, Traianus csaszar nevét irta kiadasanak az élére, az én for-
ditdsom viszont Matyaés kiraly nevét fogja viselni. Nem mintha olyan ar-
catlansagra vetemedném, hogy Plutarchoshoz merjem magam hasonli-
tani,... de felségedet semmiképp sem sértem meg azzal, hogy Traia-
nusszal mérem 6ssze! Mert annak idején az 6 uralma alatt kapott Uj eré-
re a mar elfajzasnak indult Rémai Birodalom, napjainkban pedig a te
égiszed alatt emeli fel Gjra a fejét a pogany ellenségtdl mar csaknem elti-
port keresztény vilag.

Mennél er8sebben hatnak rad a derék férfiak tanacsai, mennél kevés-
bé hddolsz be korodnak, és ha valdra valtod valamennyiiinknek beléd
vetett nagy-nagy reményeit, és az Istenség kegyelmével lankadatlanul
torsz a diadalra: akkor meg teljességgel Traianussza lehetsz!”?%

Janus Pannonius igazan nem lebecsiilendé romai csaszarhoz hasonli-
totta Kiralyéat, de ez a parhuzam nem lehetett a leghizelg6bb annak sza-
maéra, akinek eldzéleg azt igérték, hogy Uj Nagy Sandor és Caesar lesz.
Ugy tinik, Matyas nem akart Traianussza valni, és egyre kevésbé toré-
dott ,,a derek férfiak” tanacsaival. Az 1471. évi dsszeeskiivés f6 okat
Vespasiano da Bisticci éppen abban latta, hogy Matyas kezdett eltérni
Vitéz tanacsaitol, és helyette Beckensloer Janosra hallgatott, akinek
nem volt nagy tekintélye, és nem értett a korményzashoz.26
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Az dsszeesklivésr6l Matyas allitolag 1471 janiusaban értesilt, Vitéz
esztergomi kanonokjait6i.27 Az id6 tajt egy olasz humanistatél kapott
némi vigaszt: Pomponio Leto, a romai humanista akadémia vezet6je
kuldte el neki Silius Italicus-kiadasat egy levél Kkiséretében. A kiraly
1471. szeptember 13-an levélben készonte meg a kildeményt. Leto és
akadémigja mar ezt megel6z8en is kapcsolatban allt vele, a levélben
ugyanis ez olvashat6: ,,... ismételten tapasztaltuk, hogy tudos tarsasa-
goddal egyetemben megemlékezel rélunk™.28 A rémai akadémiaval va-
I6szinlileg Vitéz és Janus Pannonius is 0sszekottetésben allt. Vitéz régi
partfogoltja, Kosztolanyi Gyoérgy, aki hajdan Ferrardban Janus Panno-
niusszal egytt tanult Guarinénal, 1468-t61 Rbmaban élt mint szentszé-
ki scriptor, és veje volt a hires gorég szarmazasu humanistanak, Georgi-
os Trapezuntiusnak (Giorgio da Trebisonda). Ha el6bb nem, apdsa ré-
vén kbzelr8l megismerhette a romai humanistakat.29 Trapezuntius nagy
tisztel6je volt Vitéznek és Janus Pannoniusnak. Contra Eunomium cim-
mel latinra forditotta Nagy Szent Vazul egyik m(ivét, és ezt a munkajat
az esztergomi érseknek, Vitéznek ajanlotta; egy masik VVazul-forditasat
Janus Pannoniusnak kuldte el.30

Matyéas 8szintén orult Leto nyomtatasban megjelent Silius Italicusa-
nak, valaszaba azonban szomorusag vegyil, amint énmagat 6sszeha-
sonlitja az irodalmarokkal. Akar Janus Pannonius békevagyé koltemé-
nyeire is irhatta volna, sajat humanistainak is cimezhette volna sorait,
melyekben megfogalmazta, hogy szerinte mi a kolték és irok hivatasa:

..Nem tagadhatjuk, hogy szomor a kiralyoknak sorsa, amiért habo-
rat kénytelenek viselni; mert gyakorta diadalmaskodnak ugyan, de
mindannyiszor emberi vérontas aran. Mi persze nem kivanjuk a habo-
rat, de ha rednk kényszeritik, nem utasithatjuk vissza; ezt nemzetiink
becstilete, sértett jogaink és rosszakardink szandéka egyarant megkove-
teli! ... Eppen ezért kell a te és a tieid sorsat magasztalnom, mivel tihoz-
zétok az illik, hogy ne vérontasra és ne kiralysagokra dhitozzatok, hanem
kizarolag az erény és az irodalom babéraira, s mikdzben ezt teszitek, a
kiralyok halajat is elnyeritek, mert elfeldtetitek veliink a kegyetlen fegy-
vercsattogast.”3l

Talan nem véletlen, hogy Matyas a rdmai humanistat oktatta ki eb-
ben a levélben, melyet akar évéinek is irhatott volna. Pomponio Letot és
rémai akadémiajat egy vilagra sz6l6 botrany tette hiressé, egészen ha-
sonl6 ahhoz, amelyet Vitéz és Janus Pannonius okozott. Mint ismeretes,
1467-ben 6sszeeskiivést szerveztek I1. Pal papa meggyilkolasara. A me-
rénylet terve 1468-ban pattant ki Roméban. A pépa eldszor el sem akar-
ta hinni, majd arra gondolt, hogy az 6sszeeskiivés mogott kiilfoldi hatal-
mak érdekei allottak, és a torokoket, vagy Csehorszag heretikus kirélyat,
Podébrad Gyorgyot gyanusitotta.2 Leto 1467 nyaran elhagyta Romat.
Velencében éppen bortdnben lt, egy ott elkdvetett bline miatt, amikor
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elérte 6t a papai kidtkozas. A velenceiek diadalmenetben, ,,méasodik lu-
gurthaként”3 vitték vissza Romaba, egyenesen az Angyalvar bértoné-
be. Az Osszeeskiivés és herezis vadja aldl neki sikeriilt kimosnia magat,
és bocsanatot nyert. A vizsgalatvezet6k a tantvalloméasok és egyéb ko-
rilmények alapjan arra az eredményre jutottak, hogy az dsszeeskiivés
feje aromai akadémia ,,balszarnyanak” a vezet6je, Filippo Buonaccorsi,
akadémiai nevén Callimachus Experiens volt.34 O még id6ben elmene-
kalt Italiabol. Rémabdl Apulidba ment, azzal a szandékkal, hogy ten-
gerre kel. Aragoniai Ferdinand napolyi Kiralytol kapott segitséget, hogy
eljusson Krétara, ahonnan tovabbment Ciprusra, majd a velencei fenn-
hatésagu Chiosra. Ott - az egyik kortéarsa szerint - 1469-ben egy Ujabb
Osszeeskiivésbe keveredett. A genovai Galeazzo Giustiniannal meg-
egyezve, a szigetet at akarta adni a torokoknek, akik 250 hajéval vonul-
tak fel Chios el6tt. Az 0sszeeskiivés leleplez6dott; a chiosiak Galeazzo
Giustiniant darabokra tépték. Akasztéfara keriilt az 6sszeeskiivés masik
olasz résztvevdje, Marco Antonio Romano, a romai akadémia Asclepia-
dése, aki szintén Chioson rejt6zkodott el 11. Pal bosszaja elél. Buonac-
corsi innen is id6ben elmenekilt, egyenest a térékhdz. Néhany hénapig
Konstantindpolyban élt, és ott a firenzei kereskeddcsaladbol valo Fran-
cesco Ugolininek a hazaban lakott. Konstantinapolyban talalkozott a fi-
renzei zsid6 szarmazésu, Lengyelorszagba telepedett Arnolfo Tebaldi
keresked6vel. Leginkabb téle kaphatott batoritast arra, hogy Lengyel-
orszagbhan keressen menedéket. A lengyel kiraly, 1V. Kazmér ellensége
volt I1. Pal papanak, mivel ez utébbi a cseh tron kérdésében nem az 6 fi-
at, Ulaszl6t, hanem Matyas kiralyt tamogatta.35 Buonaccorsinak el6z6-
leg is lehettek lengyel kapcsolatai, ugyanis olyan keresked6csaladbdl
szarmazott, melynek az érdekei Kiterjedtek az égei-tengeri szigetekre,
Konstantinapolyra és Eurdpa nagy részére, igy Lengyelorszagra és Ma-
gyarorszagra is, tovabba csaladja mindkét agan rendelkezett olyan 6sok-
kel, akik egykor Lengyelorszagban éltek.36 1470 tavaszan Lwoéwban
(Leopolis; Lemberg) talaljuk 6t. Lwow Vitéz Janos régi baratjanak, Sa-
noki Gergely (Gregorz z Sanoka) érseknek volt a székhelye. Buonaccor-
si Lengyelorszagban tartézkodott akkor is, amikor 1470. oktéber 28-an
a piotrkdwi szejmen a papai kovet felolvasta egyhazi kikozositését és a
papa ezzel kapcsolatos kveteléseit.37 Az egyhazf6je altal kerestetett bi-
ndsnek Sanoki érsek dunajéwi vardban adott otthont. Mint Buonaccor-
si irta kés6bb Arnolfo Tebaldinak Krakkéba, Sanoki védte meg 6t ,,a
gonosz emberek cselvetéseit6l”.38 Az érsek - mint ezt éppen Buonaccor-
si-Callimachus Experiens réla irt életrajzabdl tudjuk - a 40-es években
Magyarorszagon Vitéz humanista ,,contubernium’-aba tartozott, me-
lyet Pier Paolo Vergerio is latogatott. Sanoki Vitéz kebelbaratja és véara-
di kanonokja, ,.terveinek részese, tudomanyos munkalkodasanak tarsa
és segit6je” volt. Vitéz annyira kedvelte 6t ,,tehetségéért és erkolcseiért,
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hogy nemcsak az asztaluk, a hal6termuk is kdzos volt™.39 Sanoki 1450
koérul hagyta el Magyarorszagot. Vitézzel valé kés6bbi kapcsolatarél
nem tudunk, de ilyen lehetett, mert Buonaccorsi azt irja, hogy Vitéz
,.kés6bb a legnagyobb bajok kozé sorolta azt, hogy téle tavol volt™.40 Buo-
naccorsi még Sanoki életében, 1476-ban irta emlitett életrajzat, mely-
nek - id6ben olykor nehezen egyeztethet6 - adatait partfogojatol szerez-
te. Sanoki a lengyel politika jelent6s alakja volt, kit(in6en ismerte a ma-
gyar viszonyokat, és nem lehetetlen, hogy Vitézék Osszeeskiivésében
némi része volt. Az arulé magyar fépapok mindenesetre V. Kazmér
fidnak ajanlottak fel kiralyuk trénjat. Az 6sszeeskivés idején ott volt Sa-
noki mellett Buonaccorsi-Callimachus Experiens is, aki bizonyara nem
véletleniil keveredett el6z6leg kétszer is 0sszeeskiivés gyanujaba. 1471-
ben I1. Pal papa elhunyt, és utédatol, IV. Sixtus papatdl Buonaccorsi
amnesztiat kapott. 1472. aprilis végén Dunajéwbol atment Krakkoéba,
és ott beiratkozott az egyetemre. Még ugyanebben az évben a kiralyi ud-
varban, Sanoki slirgetésére, titkari allast szerzett, és a kiraly fiait oktatta.
Lengyel politikai karrierjén szédiiletes gyorsasaggal emelkedett a ma-
gasha: négy évvel Lwowba érkezése utan, 1474-ben kiralyi kancellari
kinevezést kapott.4l

Pomponio Leto és Matyas kiraly késébbi kapcsolatarél nem tudunk.
Az 0sszeeskilvés és a két humanista fépap haldla utdn Matyast egy ideig
csend vette korul. Janus Pannonius halala utan ismét az § egyik volt fer-
rarai iskolatarsa jelentkezett dics6it6é m(ivel. Ludovico Carbone Dialo-
gus de laudibus rebusque gestis regis Matthiae (Dialdgus Matyas kiraly vi-
selt dolgairdl és dics6ségérél) cimd dialégusad? 1475-ben keletkezhe-
tett.43 A szerzd Ferrardban tanitott retorikat és gorég-latin irodalmat;
hires szénok és igen termékeny koéltd volt. Rendkivili médon sévargott
apénz és az ajandékok utan, miveiért valosaggal kikovetelte maganak az
anyagi ellenszolgéaltatasokat.44 Bizonydra dialdgusa megirasaba is bele-
jatszott, hogy Matyastol busas ajandékokat remélt. M(ive ajanlasaban
Matyést kora legkulénb uralkoddjanak nevezi, aki katonai vitézségével
felilmalja Hannibalt és Sertoriust, erényeivel és vallasossagaval pedig
Scipiot és Marcellust. Matyas harci erényeinek tulajdonitja, hogy a to-
rék még nem vetett labat Italidban. De Matyas minden erénye kozil -
irja - az a legnagyobb, hogy csodalatos mddon pértolja az irodalmaro-
kat, és a hozz4 érkez6 ,,szénokokat, kéltdket, tudés filoz6fusokat pénz-
zel, oltozékekkel és nemes lovakkal ajandékozza meg”.45 Ot - mint
mondja - ferrarai magyar tanitvanyainak, mindenekel8tt Ernuszt Zsig-
mond pécsi plspoknek a Matyas-dicséretei késztették dialogusa meg-
irasara. Az ajanlas végeén azt is kozli, hogy mivét amolyan kis zsengécs-
kének szanta, de ha tetszeni fog a kiralynak, majd nagyobb dolgok irasa-
ra is dsszeszedi a batorsagat.

A dialégusban Carbone tarsalog Ernuszt Zsigmonddal, aki - mintegy
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captatio benevolentiae-ként - az dsszeeskiivés miatt stlyosan elmarasz-
talja pécsi puspokel&djét, a szerz6 halott iskola- és koltGtarsat. Emlékez-
tet arra, hogy Matyéas az 0sszeeskiivés utan rendelettel akarta eltiltani
alattvaldit az olasz egyetemek latogatasatol,46 de a md végén azt is kozli,
hogy ,.hitlink leger8sebb pajzsa”, mikézben allandbéan haboruzik, Ma-
gyarorszagon 0 f6iskola (studium) alapitasan gondolkodik. ,,Ha nem
vigyaztok - mondja Ernuszt a szerzének -, néhany hires tehetséget még
elragad t6letek.. .”’47 Ezek a szavak mintha arrol arulkodnanak, hogy Vi-
téz haldla utan, 1475 el6tt a pozsonyi Academia Istropolitana mar alig
m(ik6dott, vagy be is zarta kapuit.

A dialogus elején Carbone Matyast és a magyarokat dics6iti. Azt kér-
dezi Ernuszttol, hogy vajon dsszehasonlithat6-e Matyas Itélia legkivé-
l6bb fejedelmeivel. A valasz szerint a kirdly mindenkit felilmal, és
egyediil az 6kori h6sokhoz, uralkodokhoz hasonlithato. ,,0, 6 egy Mar-
cellus, Scipio vagy Caesar!”48 Carbone egy kis kélteményét is beiktatja
m(ivébe, melyben Magyarorszagot, annak népét és kiralyat magasztalja.
Ez utébbi ,,romai vérhez mélté™; ,,Jupiter megvaltoztatta az ég csillag-
zatat, és a nemes Roma magvait atvitte Magyarorszagra” - irja a kolte-
ményben.49

Mve megirasdhoz Carbone Matyas érdekl6dését vette alapul. A dia-
I6gus végeén felteszi a kérdést, mi az, ami irant a kiraly leginkabb érdek-
18dik, majd Ernuszt valaszat hallva, hogy Matyéas féképp a tdrténelmet
kedveli, hosszasan magasztalja a térténelemtudomanyt, és sorra veszi
azokat az 6kori allamférfiakat és uralkodokat, akik kit(intek a torténelem
iranti érdekl&déstikkel.50 A dialégus Hunyadinak és két fidnak, Laszl6-
nak és Matyasnak a tetteit beszéli el, rovidebb-hosszabb torténetek for-
méjaban. Az elbeszélés lancat meg-megszakitva a szerz6 a Hunyadiak
tetteit és jellemvonasait egy-egy nagy gorég vagy romai példajahoz ha-
sonlitja, igy a Hunyadiak magasztalasara felsorakoztatja az ékori torté-
nelembdl azokat a hésoket is, akik Matyas érdeklédésére leginkabb sza-
mot tarthattak. Carbone jdl tajékozott a magyar eseményekben, tébb ér-
dekes, a korabeli magyar szdjhagyomanybdl meritett térténetet mond
el, és ezeket els6sorban Ernuszt Zsigmondtél és més tanitvanyaitol, de
Guarino iskolajaban még Janus Pannoniustdl is hallhatta. Hunyadi Ja-
nos, Laszlé és Matyas tetteit nagyjabol id6rendben haladva mondja el.
Miutan azonban elbeszélte Matyéas dicsdséges tetteit is, ez az id6rend a
m(iben felborul, és a viszonylag rovid dialogusban egy érdekes, és
aranylag hosszu elbeszélés olvashato a varnai - Carbone rigémezeinek
nevezi - csatardl. A szerz6 err6l az eseményrél megemliti, hogy megir-
tak gorog versben és prézaban is.5! Carbone ezt olvashatta vagy hallhat-
ta. A dialégusba szervesen nem illeszkedd varnai csataleirasrol minden-
esetre feltételezhetd, hogy epikus irodalmi md ismeretében keletkezett.
A csataleiras részletei mellett mintha erre vallana az I. Ul&szl6 jellemzé-
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sére elmondott néhany sor is. A Kkiralyrol - olvassuk - csodalatos dolgo-
kat beszélnek, és még azt is mondjak, hogy életét sziizességét megbrizve
élte le. JAI élt, és a lelkiismerete tiszta volt, ezért a halalt megvetette, és
erds lélekkel, nemes martirként halt meg a keresztény hitért. Kétségte-
len, hogy a varnai csata rettenetes katasztréfa volt Magyarorszag szama-
ra, de Carbone ugy allitja be a térténteket, mintha a torokdk diadala sem
lett volna egészen egyértelm(i. Mint mondja, a csata befejezése utan a
csatamez8n minden egyes magyar fejre 6t levagott torok fej jutott, és
azOta a torokok ugy kérik Allahtéi a gy6zelmet, hogy ne olyat adjon ne-
kik, mint amilyent abban a csataban szereztek.5

Vitéz emlitett humanista kérének egyik ékessége, a ciprusi Filippo
Podocataro gorog koélt6 a varnai csata ideje el6tt jott Magyarorszagra, és
Vitéz vette 6t magahoz.52 Késébb Guarino névendéke volt, Janus Pan-
noniusszal egyitt tanult Ferraraban.54 Akar § is irhatott anyanyelvén,
versben vagy prézaban, a gérogséget is sUjto rettenetes katasztréfarol.
Ahogy Carbone, Ugy Janus Pannonius is ismerhette a VVarnarol szél6 go-
rég irodalmi alkotadsokat. Azt mindenesetre lattuk, hogy epikus kélte-
mény céljara kimondottan alkalmasnak talalta, s6t ajanlotta is I. Ul&szlo
magyar Kiraly életét és tetteit.

Mint emlitettem, Carbone a Hunyadiak tetteit és jellemvonasait min-
dig 6kori h6stkéihez hasonlitja. Ennek az eszkdznek a felhasznalasaval
paratlan médon magasztalja Matyas boszniai hadjaratat, addigi legna-
gyobb gydzelmét. Tud arrdl, hogy a gy6ztes kiraly Jajca varanak beve-
tele utan a varat védé torokoket sértetlenilil elengedte.5 Ezt az irgalmas
tettet Nagy Sandor és Julius Caesar egy-egy tettéhez hasonlitja, majd
azt mondja, Jézus Krisztus evangéliumi szavaira hivatkozva, hogy ez
nemcsak a legnagyobb férfiakéval vethet6 dssze, hanem az, aki ilyet tesz,
leginkdbb Istenhez hasonld.56 Ez a felilmulhatatlan hasonlat volt az
egyetlen Carbone miivében, mely a keresztény mi(iveltségbdl valo.
A szerz6 tehat nem fukarkodik a hizelgéssel, de a legnagyobbat mive
végére tartogatta: ,,Barcsak gyorsan elérkezne az a nap, melyen Matyast
romai kirdlynak és csaszarnak latjuk! Ugyanis igy kivanjak ezt apja, va-
lamint sajat érdemei. Es ahogyan tudjuk, hogy Matyas apostoli sorsra
jutott, ugy a masik Matyasrdl is szabad nekink remélni, hogy egyszer
majd csaszari sorsra jut. Ha ez megvalésul, Ugy, ahogy reméljik, ¢, mi-
csoda beszédet mondok majd akkor Matyés csaszarnak, mikor Italiaba
fog utazni a koronazas miatt! Akkor majd minden ember megérti az én
magyarok iranti szeretetemet!”

Ernuszt erre azt mondja, hogy ha Matyas ezeket hallana, bizonyara
nagyobb jutalmakkal 14tna el Carbonét, mint az olaszok, akik lomhéb-
bak és hlivosebbek annal, mint ahogy ezt volt professzora méltdésaga
megkivanna, és ezért szorgalmasan azon lesz, hogy disputaciojuk eljus-
son a kiralyhoz.57
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Matyas Uj egyetemalapitasa 1475 utan elmaradt, és nem tudjuk, hogy
vajon épp Carbonét ,,ragadta” volna-e ki a kiraly az olaszok kdzil, hasi-
keriil tervét megvaldsitania. Eletében (j fejezet kezdddott 1476-ban,
Aragoniéi Beatrixszal kotott hazassagaval. Beatrix és a napolyiak érke-
zésével - Bonfini szerint - min&ségi valtozas tortént a kiralyi udvarban,
az addiginal civilizaltabb szokdsok honosodtak meg az érintkezéshen és
az életmddban, és a kiraly arra torekedett, hogy Magyarorszagot ,,maso-
dik Italiava” véaltoztassa.5’8 A kiralyné érkezése azt is jelentette, hogy az
uralkodét dics6ité hagyomanyokban legrégibb és leggazdagabb napolyi
humanizmus kertlt a legkdzvetlenebb kapcsolatba a magyar kultara
kozpontjaval. Beatrix révén bizonyéra eljutottak Budéra a nagyapjét,
Alfonso kiralyt dics6ité mivek;5 mind 6, mind a Napolybél érkezd hu-
manistdk annak a centralizalt kiradlysagnak az eszméit kozvetitették,
melynek Aragéniai Alfonz volt a példaképe.

Antonio Beccadelli Aragoniai Alfonso-életrajzahoz hasonlithat6 al-
kotas azonban nem Néapolybol érkezett Budara, hanem Guarino volt ta-
nitvanyatol, Janus Pannonius egykori iskolatarsatdl és leghliségesebb
baratjatol, Galeotto Marziétol. Mint ismeretes, Marzio Beccadelli mU-
vét forrasként is felhasznalta Matyas kiralyrol irt mivéhez.60

A Corvin Janosnak ajanlott De egregie, sapienter, iocose dictis acfactis
regis Mathiae (Matyas kiralynak kivalg, bolcs, tréfds mondasairol és tet-
teir6l sz6l6 kdnyv),6l mint Kardos Tibor kimutatta, Italidban 1485 ta-
vaszan keletkezett,62 de a benne levé torténetek és mondasok tdalnyomao
része az 1472 elétti id6kbél valo, amikor a szerzé még Méatyasnak ,,allan-
do tarsa és vendége” volt.63 A m( megiradsanak terve joval kordbban
megfogalmazodhatott a szerz6ben. Amikor barétja, Janus Pannonius
Plutarchos Apophtegmata-jat forditotta, Magyarorszagon volt, igy biz-
tosan tudott a Matyasnak készitett forditasrdl. Corvinnak sz6l6 ajanla-
sdban hivatkozik is Plutarchosnak erre a muvére,64 és feltételezhetd,
hogy Matyas mondéasainak megoérokitéséhez dsztonzést is kaphatott be-
I6le.

A legtdbb olasz dicsdités olyanoktél érkezett Matyashoz, akik 6t ad-
dig nem is lattdk. Honfitarsai Iélektelen szuperlativuszait olvasva val6-
saggal feludilést jelent Galeotto Marzio m(ive, mely méltan a legnép-
szer(ibb Matyés életér6l sz4l6 olvasmany. Mig masok egyenesen Ma-
tyashoz cimezték miveiket, Marzio Corvin Janosnak ajanlotta, hogy
példat nyujtson szdmaéra apja kivalé bolcsességérdl és szellemességé-
ré1.65

Galeotto Marzio kényvecskéjének Matyas-dicséreteit nem sziikséges
itt felidézni, mindmaig a legsiriibben szokas hivatkozni rajuk. Csupéan
arra szeretnék utalni, hogy a magasztalas modjaban is eltér az olaszok
hasonlé maveit6l. A szerzd egy helyen esztelennek nevezi azt, aki vala-
milyen tekintetben 6ssze merné magéat hasonlitani Nagy Sandorral,
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GALEOTTO MARZIOT ABRAZOLO BRONZERME (ISMERETLEN OLASZ
MESTER MUNKAJA; BUDAPEST, MAGYAR NEMZETI MUZEUM, EREMTAR)

Hanniballal, Scipioval, Marcellusszal vagy Julius Caesarral.66 Costanzi
és Carbone emlitett m(iveiben mindezek a hasonlatok megtalalhatok.
Marzio nem ezekkel a dics6 h6sokkel, hanem kortarsaival, Francesco
Sforzaval és Roberto Sanseverindval hasonlitja 6ssze a Kiralyt.67 Az
utébbit, a méasodik ferrarai habora velencei zsoldosvezérét ,,olyan lel-
kendez6 magasztaladsban részesiti, amit még Matyasra sem pazarolt” -
irja Horvath Janos.68

Isten tokéletessége helyett a humanistdk emberi tokéletességre vagy-
tak, és az olaszok szivesen ruhdztak ezt a tavoli Magyarorszag kiralyara,
akit szamos dics6it6je sohasem latott. Galeotto Marzio Matyasa min-
denkit folulmual emberi és uralkodéi kivalésagaval, de nem tokéletes.
Mint olvashat6, az olmutzi talalkozén a kiradly keményen rapiritott egy
hizelg6re, aki ,,venusi” szépségér6l és hatalmas erejérdl nyilatkozott.
Matyéas bizonyara nem hizelgésnek, hanem sértésnek talalta ezt a véle-
ményt. Galeotto Marzio kézepes erejlnek és ,,marsi szépséglinek” tart-
ja 6t. Még azt is elarulja réla, hogy testileg nem volt egészen ép, a Kisuj-
jat nem tudta kinyujtani.69 Matyas szellemének kival6sagarél, hihetetle-
nal tartés memoridjarol és nyelvtudasarol elssorban Galeotto Marzio
tajékoztat benniinket, de 6 jegyzett fel egy példat arra is, hogy a kiraly
egy alkalommal vétett a latin grammatika szabalyai ellen.70
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Galeotto Marzio életszagu torténeteit masfajta humanizmus jérja at,
mint olasz honfitarsainak humanista frazisokkal teletémott Matyast di-
cs6ité mlveit. Az 6 Matyasa emberként, és nem héroszokhoz, 6kori h6-
sdkhoz vagy Istenhez val6 hasonlatossagaban kivalé. Emberi tulajdon-
sagokkal rendelkezik, és ezek a szerz6 szemében nem mindsilnek
»emberi gyengeségeknek” vagy hibaknak. Egy alkalommal - irja - vala-
ki egy Terentius-idézetbe (obsequium amicos, veritas 6dium parit) cso-
magolva szemére hanyta a kiralynak, hogy csak a hozza alkalmazkodo-
kat kedveli, és gy(il6li az igazsagot. Matyés visszautasitotta a tAmadast,
és a ra citalt idézeten keresztll verte el a port mérgében tAmaddjéan, ki-
mutatva, hogy ,,vannak igen olcsé, elvetemilt, az igazsaggal és 6nma-
gukkal is ellenkez8 szentenciak™.7l

A De dictis ac factis regis Mathiae nemcsak Matyast és csaladjat di-
cs6itd alkotas, hanem egyben a szerz6 magyarorszagi baratainak a ma-
gasztalat is tartalmazza. Galeotto Marzio magyar barati kore szinte Ki-
zar6lag Matyéas szamara gyanus vagy gy(loletes személyekbdl allt. Vagy
az 1471. évi dsszeesklvlk kozé tartoztak (Vitéz érsek és Janus Pannoni-
us), vagy nem sokkal a Matyast dicséré m keletkezése el6tt valtak gya-
nassa és kegyvesztetté. Nem tudjuk, hogy Galeotto Marzio tudatosan
allt-e ki baratai mellett, vagy egyszer(en arrél van sz6, hogy nem volt
kell6en tajékozott Matyés és alattvaloi viszonyarol.n?

Bathory Miklés vaci puspdk, akir6l Marzio elragadtatott hangon
sz0l1,73 1480 korul valtotta ki Matyas kegyetlen haragjat.74 Matyas ké-
s6bb megbocsatott neki, de mint nyiltan megirta, nem émiatta, hanem
Bathory Istvan szolgélatai miatt és mas alattvaléi kérésére.’5 Marzio
masik baratjanak, Laki Thiiz Janosnak 1481-ben kellett a kiraly haragja
elél Velencébe menekiilnie.7’6 Galeotto Marzio e ténnyel kapcsolatban
némi kritikanak is beill6én arra utal, hogy szamara Laki Thuz ,kivan-
dorlasa” indokolatlannak latszik.77 Ifjabb Vitéz Janos, Marzio volt ta-
nitvanya, az dsszeeskiivék koézeli rokona sokaig kegyvesztett volt Ma-
tyasnal.’8 1482 tavaszan ismét kihivta magara a kiraly haragjat. Onké-
nyesen, a magyar érdekek ellenére intézkedett a salzburgi érsekség
Ugyében, ezért Matyés eltiltotta 6t minden tovabbi cselekvéstél, és
Ugyei rendbehozatalara egy masik kovetet menesztett Rémaba.?d Vitéz
»praktikairol” Gabrielé Rangone da VVerona is tudott,80 akit Marzio ki-
I16n fejezetben magasztalt miivében.8l Galeotto Marzio m(ive utolso fe-
jezetében Nagylucsei Orbanrol dradozik.821484-ben Nagylucsei csak a
kiralyné és Giovanni d’Aragona kézbenjarasanak kdszonhette, hogy
Matyas nem vetette 6t bortonbe.83

Marzio megjegyzi, hogy még mas miveket is ir majd, ha latja, hogy
kdnyve mindenekel6tt Matyasnak, masodsorban Corvinnak megnyerte
a tetszését.84 Tovabbi m(ivek irdsara azonban nem kapott biztatast.
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KET FIRENZEI DICSOITO: UGOLINO VERINO ES NALDO NALDI

1471-ben, amikor Métyas kiraly a gordg szarmazasu Johannés Argy-
ropulost (Giovanni Argiropulo), a firenzei stidié hires professzorat,
Lorenzo dei Medici és Ficino volt tanarat hivta meg Budara,8 Janus
Pannonius és Vitéz firenzei kapcsolatai mar viszonylag régi és gazdag
multra tekintettek vissza.86 Ugyanabban az évben Magyarorszagra ké-
szilt jonni Argyropulos egykori tanitvanya, Bartolomeo Fonzio is; 6t
Firenzében élt kolt6baratja, Gardzda Péter, Janus Pannonius unoka-
testvére akarta magaval hozni szul6hazajaba.87 A Matyas elleni 6sszees-
kuvés miatt Argyropulosnak és Fonzidnak is elment a kedve attél, hogy
Utra kerekedjen.

Matyas és a firenzei humanistak késébbi szoros kapcsolatanak az
alapjat 1477-ben Francesco Bandininek, a firenzei platéni akadémia je-
les tagjdnak magyarorszagi letelepedése vetette meg.88 Matyas diadal-
mas ausztriai elérenyomulésa, majd Bécs elfoglaldsa utan az olasz-ma-
gyar humanista kapcsolatok leginkbb a kiraly magasztaldsaban, kegyei
keresésében meriltek ki, és ebben, Bandininek is kdszonhet6en, Firen-
ze jart az élen.

Az els6 jelentfs, Matyasnak sz6lo firenzei hédolat Ugolino Verino
(Ugolino da Vieri) Epigrammatum libri septem (Epigrammak, hét
kdnyvben) cim(i kényve, melyben a szerz6 addigi epigrammait gydjtot-
te egybe, és kiegészitette ket a magyar uralkoddpéarhoz, valamint ma-
gyarorszagi ismer@seihez irt kdlteményeivel. Ugolino Verino nem volt
tulsadgosan tehetséges, de lgyesen verselt, és a panegyricus m(ifajban
némi hirnévre is szert tett.89 Az egyik kdlteményét Callimachus Experi-
ensnek, ,,a magyar kirdly baratjanak” irta.90 Ennek az epigrammanak az
alapjan és Ugolino Verino méas kélteményeinek adatait figyelembe véve
Huszti J6zsef Buonaccorsi fennmaradt magyar vonatkozasu kéltemé-
nyeit 1483-ra datalta.9! Havas Lé&szl6 Ugolino Verino kdlteményeit
1479-re keltezte, és ennek bizonyitasara a kolt6 Triumphus et vita cimd,
alabb még emlitend6 panegyricusara hivatkozott.92 Elkerulte a figyel-
mét, hogy ugyanebben a kélteményben Otranto ostromarél és felszaba-
ditasardl is szo6 esik,93 és igy kétségtelen, hogy 1481. szeptember 10-e
utan keletkezett. Egy 1484. augusztus 14-i levél szerint Ugolino Verino
kényvét a szerz6 fia, Silvestro hozta el Budara. Hazafelé vezet6 Utjan
Silvestrét megtamadtak és kifosztottdk, és az apja konyvéért kapott
ajandékokat, ,,a lovakat, pénzt és kivaltsagleveleket” elraboltak t6le.%

Ugolino Verino taldn annak a Francesco Ugolininek volt a rokona,
akinél egykor Konstantinapolyban Callimachus Experiens vendégeske-
dett. Mint egyik Matyashoz cimzett epigrammajéban irja, Magyaror-
szagrol érkezd vérrokona (germanus) beszélte el neki a kiraly habortaban
és békében viselt dolgait.% Bandini mellett, akihez egyik epigrammajat
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cimezte,% Buonaccorsi is 0sztontzhette, batorithatta a szerz6t verses-
kotete Osszeallitdsara. Buonaccorsi 1483 nyaran megfordult Italiaban;
az egyik levelét jalius 28-an San Gimignandbdl, a masikat augusztus
17-én Firenzébdl keltezte. 1483 &sze - vége tajt a Méatyassal haborut vi-
sel§ 111. Frigyeshez ment Grazba, és ott hosszabb idét - talan hénapo-
kat — toltott el, majd 1485 elején a cseh kirdly pragai udvarat keres-
te fel.9?

Ugolino Verino Bandini mellett versben kdszontotte Budan €16 mas
olasz ismerGseit is. Az egyik epigrammaja Filippo Lippi Matyasnak fes-
tett Utolso vacsorajarol sz6l.98 Ennek az életszerlisége teljesen leny(igdz-
te egykori szemlélGit. A XVI. szazad els6 negyedében egy német huma-
nista, Johann Gast latta Budan, és a rola alkotott véleménye egybehang-
z6 Ugolino Verinééval."

A szerz§ az egyik kdlteményét baratjanak, Garazda Péternek cimezte.
Jol ismerte a magyar kolt6t, 1471 el6tt Firenzében egyiitt jartak egye-
temre.100 Mint ezt més forrasbdl tudjuk, Gardzdahoz Callimachus Ex-
periens is irt egy kolteményt.10l Ez lényegesen figyelemre méltébb
Ugolino Verinéénal. Garazda sokkal jelent6sebb kolt6 lehetett, mint
ahogy erre minddssze két fennmaradt kdlteményébdl kovetkeztethe-
tink. Buonaccorsi réla sz6l6 sorait ismerve nem tlnik talzadsnak Me-
gyericsei Janos sirverse, melyben dnmaga koltészetérél is dntudatosan
sz6lva rokonait, Janus Pannoniust és Garazdat egyutt emlitette.102 Buo-
naccorsi egyéni vilagszemléletd, jo itél6képességd, jelentés koélté volt,
bar errél nem éppen magyar vonatkozasu kdlteményei alapjan gy6z8d-
hetiink meg. Amikor azon meditalt - olvassuk versében -, ki lehetett
Garazda mestere, Varadi Péter kalocsai érsek révén kapott valaszt kér-
désére, aki kezébe adta Janus Pannonius epigrammait. Garazda versei-
nek Phoebusa, muzsaja - ismerte fel az olasz kolt6tars - unokatestvére,
Janus Pannonius, aki ,,el6sz6r simitotta el kdlteményeivel a vad Isztert,
és szul6foldjének ragyogd hiressége volt”, majd ,,fegyveres torekvés-
ben” vereséget szenvedett a ,,peleusi Achillést6l”, azaz Métyastél. Buo-
naccorsi szerint Garazda koltészete Janus Pannoniusét is féltilmalja, és
ndveli Magyarorszag dicséséegét.103

Buonaccorsi Magyarorszagon azt a pergamen kodexet lathatta, mely-
be Varadi leirta Janus Pannoniusnak Matyas parancsara 0sszegy(jtott
epigrammait. 1496-ban Varadi ennek a méasolatat kérte Kesztdlci Mi-
halyhoz sz6l6 levelében. Varadi 1484-t61 Matyas halalaig borténben
alt, igy nem csodalhat6, hogy Janus Pannonius-kodexe elveszett. Annal
megddbbentébb viszont, hogy 1496-ban Ké&lméncsehi Domokosnak,
a hires mecénéasnak és konyvgydjtének sem volt Janus Pannonius-ko-
dexe.104

Ugolino Verino Varadi Péter ,kalocsai érseknek, Matyas kiraly els6
titkaranak” is irt egy kélteményt.105 Varadi 1481-ben lett kalocsai érsek,
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1484-t6l bortonben Glt.106 Arrél hallgatnak a forrasok, hogy orszaga
egyik legnagyobb egyhazi vezet6jét, Magyarorszag fékancellarjat Ma-
tyas kirdly miért csukatta be. Méatyéas egy alkalommal gy nyilatkozott a
szabadon bocsatasat kovetel§ papai kovetnek, hogy Varadi nyelvétél fél,
a csaszarra vonatkozo titkok miatt, melyeket rea bizott. Az Udis alnevi
ropirat szerz6je csak annyit tudott, hogy Varadi tulsdgosan sokat fecse-
gett.107 Vajon nem éppen Callimachus Experiensnek?

Ugolino harom versben Beatrix kiralynét, tizenkét kdlteményben
Maétyas kiralyt dicsGitette.108 Ezek nem tul érdekesek; a szokasos frazi-
sokat tartalmazzak, olykor ismétlik is. Az egyik epigrammaja a holl6tol
(Matyas) legy6zo6tt sasrol (111. Frigyes) szol;109 ez a két szimbolum Cal-
limachus Experiens Matyasnak és Beatrixnak irt kélteményeiben t6bb-
szOr is szerepel.110 Az epigrammaktdl terjedelemben és miifajilag is eltér
a kozéjik iktatott, mar emlitett Triumphus et vita Mathyae regis admi-
randa versu heroico percursa (Matyas kiraly csodalatra mélto élete és tri-
umfusa hdskdlteményben felvazolva) cimd kdéltemény. Szabéalyos clau-
dianusi panegyricus, részletes életrajzzal és a harci diadalok leirdsaval.
A magyar Mars, Matyas - olvassuk a kdlteményben - méar Bécs kapujat
dongeti, és ,,a lengyel Caesar”, aki egykor kegyetlen haborut inditott el-
lene, most békét kér. A koélté agy véli, hogy hosszu szovetséggel fogja
megerd@siteni a Matyassal kotott egyezséget.lll Ennek az egyezségnek a
megkotésére érkezett Buonaccorsi Magyarorszagra, de Utja nem jart
eredménnyel. A kdltemény végén a szerzé annak a reményének ad han-
got, hogy Nagy Karoly csatainak megorokitése (Carlias cimd munkaja)
utan, amely mivén tizenoét évig dolgozott, epikus alkotasban dicsditheti
majd Matyas vitézi tetteit.l12

Az uralkoddkhoz sz6l6 panegyricusok két f6 témaja altaldban a hés
haborus érdemeinek, valamint mdveltségének, muizsai tetteinek a di-
cs@itése. Naldo Naldi a két témat kilonvélasztotta; De laudibus augustae
bibliothecae libri quatuor (A fenséges kdnyvtar dicsérete negy kényvben)
cimd kolt6i munkajaban Matyas hires konyvtarat énekelte meg.113
A prozai el6széban megigéri, hogy megirja majd Matyas harci tetteit is,
ha latja, hogy ez a mUive elnyerte a Kiraly tetszését.1l4

Naldi nem emliti Bandinit, viszont hosszan és tulzéan magasztalja
Taddeo Ugolettét, aki befejezte Corvin Janos oktatasat, és Matyas bib-
liotékajanak majd az élére kertil.115 Szol Antonio Bonfinir6l is, aki a ki-
raly szdmara goérogbdl latin forditasokat készit.116 Matyas kornyezetébdl
ezenkivil még két kolt6t emlit:

,»HInc quoque qui versu tua maxima facta reponant,
Concelebrant gemini Corvinia limina vates,
Cinthius est quorum pariter vocitatus uterque,

Sit quod uterque pius Musae Phoebique sacerdos,

Dignus uterque tuos qui carmine dicat honores.”117
349



Matyas mellett ezek szerint nemcsak az eléggé jél ismert Francesco
Cinzio Benincasa koszorus k61t6/18 hanem egy masik Cinzio nev( koltd
is m(ikodott. Banfi Florio az eddig ismert kolt6tdl elkildnitett egy ma-
sik Cinzidt, Matyas hadmérnokeét, és ezt Cinzio da Sansepolcréval azo-
nositotta. A bécsi egyetemi anyakényv egyik adata alapjan Banfi feltéte-
lezte, hogy Cinzio de Sansepolcro koltészettel is foglalkozott,119 de kol-
t6i tevékenységét nem ismerjuk.

Francesco Cinzio Benincasa személyével nem datalhaté pontosan
Naldi mdve, mert Méatyas 1487. méjus 26-an kiallitott birtokadoméa-
nyozé levele szerint tébbévi hlséges szolgalatanak a jutalmat nyerte
el.120 Csapodi Csaba a Bonfinirél sz6l6 emlités alapjan Naldi mdvét
1486-ra keltezte, és ugy vélte, hogy 1485-1486 korili szituaciot tik-
roz.121 Bonfini 1486 oktéberében érkezett hat sajat mlivével egyitt Ma-
tyas retzi katonai tdboraba,l?2 Naldi kényve tehat ez utan keletkezett.
A Corvina-konyvtarroél sz6l6 szakirodalomban gyakori az a feltételezés,
illetve allitads, hogy Bonfini mar Italidban 6sszekottetésben allt Naldi
baratjaval, Ugolettéval. Ez egy datalatlan Ugoletto-levélen alapszik,
melyben egy Antonius B. nevil személyt a levél szovegkiaddja Antonius
Bonfinire egészitett ki. Teljesen kézenfekvé volna, de mégsem egészen
biztos, hogy ez Antonius Bonfinivel azonos.123 Mas forrasok egyéltalan
nem szélnak Bonfini 1486 el6tti firenzei kapcsolatairél. O maga Sympo-
sionja. ajanlasdban azt irja, hogy Recanati titkara, Giovanni Francesco
Angelita és az 1481-ben Budan jart szentszéki kévet, Prospero Caffarel-
li ascoli puspdk mellett romai, illetve a szentszéknél mikédé baratai
Osztonozték 6t mlive megirasara, és név szerint is felsorolja 6ket. Ezen-
kivil még Francesco d’Aragonat, Beatrix dccsét emliti, aki 1484-ben
Magyarorszagroél Italiaba hazatérve kertlt kapcsolatba vele.124 Bonfini
1486 el6tti firenzei kapcsolatairdl tehat semmilyen biztos adattal nem
rendelkeziink, 1486 utan viszont Naldi biztosan hallhatta Ugolett6tél,
hogy Bonfini Matyas udvaraban mikdédik. Bonfinin kivil jelenleg nincs
mas datalasra alkalmas adatunk, igy Naldi mivérél egyel6re csak az al-
lithatd biztosan, hogy 1487-1490 kozott keletkezett.

Naldi mlvének harom konyve (2-4.) foglalkozik a kényvtar bemuta-
tasaval és magasztalasaval; adatai jol ismertek a Bibliotheca Corviniana-
rél sz6l6 tanulmanyokbél.125 A m@hoz irt prézai el6sz6 és az els6 konyv
Matyés és csaladja dicséretét tartalmazza. A szerz§ ehhez a legkozkele-
tdbb panegyricus-szimbdélumokat és -toposzokat hasznalta fol; a ,,leg-
bolcsebb” és ,,legmiveltebb” Matyas kiréaly jellemvonasai egyeznek az
okori panegyricusok tokéletes fejedelmeinek tulajdonsagaival.l26 Ta-
nulmanyainak ismertetése és érdekl6désének bemutatésa is eléggé alta-
lanos; a kor barmely uralkodojara raillene. Ennél tébb konkrétum ol-
vashatd Corvin Janos tanulmanyairél. Taddeo Ugoletto vezetésével § is
elsajatitotta a szabad mivészetek ismeretanyagat, de ez utan mestere
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gorog nyelvre tanitotta 6t, és elolvastatta vele a gérog szénokokat a kol-
téket.127 A Matyas-Beatrix-Corvin Janos harmassag égbe emelése utan
Naldi magasztalja a kiraly ,,Jupiterhez mélté” budai palotajat is.128 Er-
dekesen alkalmazza azt a panegyricus-toposzt, mely szerint a dicséitet-
tet kivalo apjanal is kiilénbnek kell &brazolni, amennyiben ez valameny-
nyire dsszefér a realitassal.129 Naldi dicsitésében Corvin Janos tlnik
apjanal kivalébbnak, hiszen 6 gorégul is tud, és a muzsak nevelte Ugo-
lettonak volt a tanitvanya. Naldi kényvtarmagasztalasanak egyik célja -
mint ezt Csapodi Csaba megallapitotta -, hogy Corvin Janost a biblioté-
ka tarstulajdonosava tegye,130 és apja uralkodéi jogara mellett biztositsa
szamara a konyvtarat is, melynek létrehozasa az irék és kolt6k szemében
Matyas legkivalobb tette.

ALESSANDRO CORTESI PANEGYRICUSA

Az egymassal verseng6-civakodo olasz fejedelmektél anyagilag fligg6
humanistaknak akarva-akaratlan szolgalniuk kellett uraik érdekeit, és ez
nem mindig hatott kedvez&en ir6i ambicidik megvalésitdsara. Alkoto-
munkajukhoz nekik mindenekel6tt békére volt sziikségik. Szuléfold-
juk 6kori dics6ségétdl megigézve olyan uralkodéra vagytak, aki vissza-
allitja Italia egységét, és hazajukat masodik ROmava valtoztatja. Bécs el-
foglalasa utan reményeik egyre inkabb a birodalmi eszmétél nem idegen
nagyszabasu uralkodéhoz, a potenciélis német-romai csaszarhoz, Méa-
tyas kirdlyhoz kot6dtek. Réla azt is tudtak, hogy egészen kivételes moé-
don tdmogatja a mivészeket és az irodalmarokat. 1485-t6l fogva egyre
tobb olasz hangoztatja Matyasnak a romai Corvinus-nemzetségbdl vald
szarmazdasat. Ez a genealdgia a humanistdk szemében elégséges alapot
teremtett volna arra, hogy Matyas a Romai Birodalom nagy utédalla-
manak ,,legitim” uralkodojava legyen.

A torok majdani legy&z6jeként és egy masodik Réma jovendd alapito-
jaként dics6iti Matyast Alessandro Cortesi De laudibus bellicis Matthiae
Corvini Hungariaé regis (Magyarorszag kiralyanak, Corvin Matyasnak
harci dics6sége) cimd, 1487/1488 telén irtl3l verses panegyricusaban.
Cortesi egyenérték(inek tartotta Matyas katonai és kulturalis érdeme-
it,132 és ez utébbiakat is meg akarta énekelni. Fennmaradt mivében
megemliti, hogy mar dolgozik e masik munkajan is.133 Panegyricusa
folytatasat azonban nem sikerilt megalkotnia; Matyassal csaknem egy
idében, 1490. aprilis 6-a és majus 5-e k6z6tt a halal 6t is elragadta az
életbdl.134

A De laudibus bellicis Romaban keletkezett; Cortesi 1477-t61 halalaig
a Szentszéknél scriptorként és mas funkcidékban mikddott. Kézeli, szo-
ros kapcsolatban allt a vezeté rémai irokkal és koltékkel, koztik Pompo-
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nio Letdval, de j6 baratai voltak a firenzei humanistdk korében is. San
Gimignandban - Callimachus Experiens szil8varosaban - sziletett;
nagyapja Dalmaéciabol telepedett at Italidba, s apja mar a firenzei Al-
dobrandini csaladba ndsilt be. A kolté gyermekkoratdl kezdve barat-
sagban allt Angelo Polizianéval, Firenze kés6bbi hirességével, és Lo-
renzo dei Medici hazéban is vendégeskedett.135 Firenzei kapcsolatait
ROmabdl is 4polta, bévitette. Poliziano mellett szoros barati kotelék
flizte 6t Ugolino Verindhoz, és levelezésben allt Francesco Baroni firen-
zei jegyz6vel. Kapcsolatai bizonyara belejatszottak abba, hogy 1483-
ban kélteményeit firenzei nyomdaban jelentette meg.136 Panegyricusa
keletkezésének ideje tajt Ugy latszik, éppen szabadulni akart a Szent-
széktdl. Az a sérelem érte, hogy Giovanni dei Medici - VIII1. Ince papa
egyetértésével - elfoglalta a St. Giustd-i apatsagot, melyet IV. Sixtus
papa el6zbleg 6neki igért meg. Lorenzo il Magnificétél vart Firenzében
titkari hivatalt, de ezt nem sikerilt elnyernie. 1487-ben személyesen
prébaélt szerencsét a francia udvarban, majd 1488-ban Napolyban Fer-
dinand kiralynal, de mindkét helyen csalédas érte.l37 Elképzelhetd,
hogy Matyast dics6it6 mlive megirasaval anyagi timogatasban, helyze-
te megvaltozasaban is reménykedett.

Cortesi panegyricusat Szorényi Laszld részletesen ismertette, és a
claudianusi panegyricus kritériumait figyelembe véve mfajilag is ele-
mezte.138 Friss szempontu és szemléletd tanulmanyaban Szoérényi nem
tartotta sziikségesnek hangsilyozni azt az ismert tényt, hogy Cortesi
mivének egy masik, jol kiaknazott forrasa Vergilius Aeneise. A panegy-
ricus Matyasa - ahogyan ez a md tartalmi utalasaibol kideril - kézvet-
len utdéda Réma Gsatyjanak, Aeneasnak, és a koztiik lev6é azonos szerep
hangsulyozéasara a kélt§ leplezetlen mdédon meritett VVergilius eposza-
bdl. Eposzi kellékek (pl. a Szorényitél is emlitett mennyei tanacsko-
z4s)139 mellett s(irlin hasznalt eposzi hasonlatokat, és a haldoklé Hunya-
di szajaba adva a sz6t, ahhoz hasonldan jeldlte ki Matyas és a magyar nép
kildetését, ahogyan az Aeneis VI. énekének jol ismert soraiban Anchi-
ses fogalmazta meg Réma hivatasat fianak, Aeneasnak:

»Incumbent alii Sarrano mollius ostro,

Argutas tenui ducent de gutture voces,
Pulsabunt citharam melius saltuque choreas
Intexent agili et convivia lauta parabunt,

Tu bellare frequens et vincere, nate, memento;
Hoc tibi érit stdium regnique extendere fines,
Exercere fidem et contingere sidera factis.
Ingredere et tantos idm nunc ordire labores!”14)
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Cortesi dics6it6 kolteményében Matyas, ,,a fold és a tenger leigazoéja”
rémai magbdl sziiletett; apja. Hunyadi disze volt ,,Romulus nemzetsé-
gének”. A kirdly szlletésénél Aeneas anyja, Venus is jelen volt, és az Uj-
szll6tthéz Réma alapitdja, Romulus intéz szonoklatot. A gyermeket ,,a
romai név orokodsének” nevezi, és vonasaiban felismeri a nagy rémai
Gsoket, a Scipiokat, Caesart és Messala Corvinust. Romulus gondosko-
dik szamara fegyverekrél; kardja mar az Etna kohdiban csordg, és a
kyklopsok keészitik hatalmas pancéljat.14l A hds méltd leszarmazottja a
romaiaknak; Jajca ostromatél kezdve mindenitt gy6zelmet arat. Diada-
lai utan megjelenik neki Corvinus, aki neposanak szélitja, és arra buz-
ditja, hogy induljon harcba Rédmaért és nemzetségik Ujabb dicséségé-
ért. Erre a kiizdelemre Méatyast karddal és landzsaval ovezi fel. Ezek
egykor Aeneasé voltak, majd romaiak harcoltak veliik, mig allt a romai
imperium. A hires fegyvereket Messala Corvinus mind ez idaig az ely-
siumi mez6kon rejtegette, és Vulcanus élesitette ki 6ket, hogy Matyas a
torok ellen indulhasson veliik.142 A panegyricus végén a szerz§ Krisz-
tushoz és Szent Péterhez fohaszkodik, kéri 6ket, ne akadalyozzak meg
,»a latin birodalom jogarat visszahoz6” Matyést abban, hogy ,,rémai tor-
vényeket” adjon a Keletnek. Matyas az egyetlen reménye az olaszoknak
és a spanyoloknak, akik a torokt6l naprél napra jobban félnek és retteg-
nek.143

Cortesi m(ive - Bonfini Magyar Torténete és Galeotto Marzio kdny-
vecskéje mellett - nagymértékben hozzajarult késébbi korok Matyas-
nimbuszéanak létrejottéhez. Mindenki ismerte vagy ismerhette, aki
Bonfinit olvasott, marpedig a XV 111. szazadig Bonfinit minden mdvelt
magyar olvasta. A panegyricus a XV|1. szazadtol kezdve 1690-ig Bonfini
Magyar Torténetének minden kiadasaban megjelent fliggelékként.144
Heltai valoszinlleg bel6le vette a hollo és gy(ir( torténetét, melyet 6
Hunyadival kapcsolatban adott el6.145 Mint Szérényi kimutatta, jol is-
merte Zrinyi is, aki a Szigeti veszedelemhez és Matyas kiraly életérdl valo
elmélkedések cimi mivéhez forrasként hasznalta f6l1.146 Még az is lehet-
séges, hogy eredetileg Matyas korardél szélt a Széchenyitél ismert szall6-
ige: ,,Egy nemzetnél sem vagyunk alabbvaldak.” Cortesi panegyricusa-
ban ez a megéllapitas a magyar népr6l mindenesetre sz6 szerint megta-
lalhato.147

MATYAS ES A DICSOITOK

Elete utolsé éveiben valosaggal 6zonlottek Matyas kiralyhoz a kényv-
ajandékok és a dicsGitések, elsésorban Firenzébél. Felfokozédtak a buz-
ditasok is; az olaszok szamara gy t(int, kézeleg az ideje annak, hogy
Matyés bevaltja a hozza flizott nagy reményeket. 1489 tavaszan V1I1.
Ince papa komoly tervekkel allt el6 a torok elleni keresztes hadjarattal

353



kapcsolatban, s az év 6szén, hossz(i huzavona utan, igéretet tett arra,
hogy kiadjak Matyasnak a torok tronkovetel6t, Dzsem herceget.
Ugyanezen év 6szén magyar béketargyalasok folytak I11. Frigyessel és
fidval, Miksa német-rémai kirallyal.148 Italidban nagyra n6tt a Matyas
iranti figyelem. 1489. szeptember 17-én Bartolomeo Fonzio, Budarol
Firenzébe visszatérve, igy ir magyarorszagi baratjanak, Johannes Mo-
renusnak: ,,A mi Corvinus Matyasunkkal kapcsolatban igen nagy a va-
rakozas, egyrészt hogy milyen békét kot a csaszarral, méasrészt hogy az-
utan mit tesz. Vannak, akik ugy vélik, hogy Dalmaécia visszaszerzéséért
fog csatazni, masok szerint dicséretesebb médon elindul a torék ellen, és
azok sem hidnyoznak, akik ugy vélik, hogy nyugalmasan fog éIni, mert
nem jO az egészsége, s évei a csendes nyugalom felé hanyatlanak.”149
A Dzsem kiadasara vonatkozo pépai igéret kés6n érkezett. 1489-ben
Matyéas nem volt olyan allapotban, hogy hadjaratot vezethessen. Az év
nagy részében sulyos betegség gyotoérte. EI6fordult, hogy nem birt labra
allni, és nem tudta fogadni a hozza érkez6ket; maskor toldszéket is
igénybe kellett vennie. Az 6sz bekdszontével 1dbai dagadni kezdtek, és
sulyos lazak kinoztak.150 Roppant nagy lelki ereje olykor kevésnek mu-
tatkozott a testi fajdalmak, szenvedések elviselésére. 1489 Gsze tajt érke-
zett hozza Rémabadl Aurelio Brandolini Lippo, a neves humanista, akit
egy ideig betegsége miatt fogadni sem tudott. A vak tudés, hogy addig
se vesztegesse haszontalanul az idejét, mig a kiraly szine elé kertl, De
fiumanae vitae conditione et toleranda corporis aegritudine (Az emberi élet
mibenléte és a testi betegség elviselése) cimmel egy dialégust irt a beteg-
nek, hogy az abbdl erét, vigaszt merithessen szenvedései elviselésére.151
Italidbdl tomegesen jottek a kdnyvek, a buzditasok és a dicsGitések, és
szép szamban érkeztek humanisték is, hogy Matyas mellett nyugodt ko-
rilmények kozott, anyagi biztonsagban tevékenykedjenek. A Kirdlyi
udvarbdél, agy tlnik, csak az irodalmi miveket alkoté magyar literato-
rok hidnyoztak. Pedig voltak Magyarorszagon koltdk és irék, a fentebb
emlitetteken kivil is. A szellemi alkotomunkat, a magyar humanistak,
mintha nem tekintették volna kivételes értéknek. Ha irtak, sajat kedvte-
lésiikre tették, és talan nem is gondoltak arra, hogy miveiket dssze-
gy(jtve, kdnyv formaban a kiraly konyvtaraban helyezzék el. Elképzel-
hetetlen, hogy Matyéas éppen az 6§ miveiket ne honoralta, értékelte vol-
na kell6en. Nemhogy dics6itd miveket nem irtak, de talan mas médon
se hagyon juttattak kifejezésre kiralyuk iranti elismerésuket. Alkotasaik,
irodalmi termékeik sok esetben még mutatéban sem maradtak fenn.
Pedig az olasz humanistakkal nyugodtan felvehették volna a versenyt.
Italiabdél Magyarorszagra tébbnyire a kevéssé ismert, szerényebb tehet-
ségli irok és kolt6k érkeztek. Hivta Matyas Argyropulost és Marsilio Fi-
cinot is,152 de 6k nem jottek. Matyasnak elsdsorban olyan humanistara
volt szilksége, aki irodalmarai korében vitathatatlan tekintély, vezet6,
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iranyado lehet. Azokat, akik 6hozza hiva vagy hivatlanul érkeztek, és
dolgozni akartak, 6 ellatta munkéaval, de természetesen a sajat érdekld-
désének megfeleléen.

Ludovico Carbone és a Silvestro Ugolino hazatérését elbeszél§ levél
egybehangzo adatai szerint Méatyéas pénzzel, lovakkal és egyéb ajandeé-
kokkal jutalmazta meg a neki hozott kényveket. A gazdag ajandékok
nemcsak a midvek tartalmanak széltak. Ezek a kbnyvek ugyanis - a szép
koényvek szeretetérdl hires uralkodonak szanva - tébbnyire kiralyhoz il-
16 mddon, gyonyor(ien irt és illuminalt pergamenkddexek forméajaban
érkeztek, és vagyont éré voit a benniik levd anyag, mivészi munka. Az
irék tudtak, hogy Budan a mazsak otthona, a nagyszer( kényvtar varja
alkotasaikat, és a legnagyobb becsben fogjak 6rizni 6ket. Cortesi pa-
negyricusa és Naldi kényvtardicsérete egy-egy gyonyorl Corvina-ko-
dexben maradt fonn, és Carbone meglevd dialégusa is a Bibliotheca
Corviniana egykori alloméanyabdl valo.153

Galeotto Marzio azt irta Matyas kiralyrdl, hogy ,,valéban dics6 és h6-
si tetteinek igaz dicséretét nem utasitja vissza, de a valGtlansagot és a hi-
zelgést utélja.”154 A humanistak megmutogattdk egymasnak és uraiknak
miveiket, terjesztették Gket, és Méatyasnak sziiksége volt az italiai pro-
pagandara, még akkor is, ha tudta, hogy szép szavakon, buzditason ki-
vil az olaszoktdl mast nemigen varhat. De tettei dics6itését, ugy tdnik,
senkit6l sem igényelte. Az emlitett dics6it6 mlvek szerz8inek egyikével
sem taldlkozunk kés6bb kornyezetében. Tovabbi biztatast, meghivast
valoszinlleg nem kaptak. Pedig Costanzi kivételével mindegyikik fel-
ajanlotta tovabbi szolgalatait.

Szé&zadunk irodalomtdrténészei altaldban mind az 6kori, mind a hu-
manista panegyricusokat értéktelen vagy csekély értékd, ,,émelyitéen”
hizelg6 mlveknek tartjdk. Matyas kiraly dics6it6i - tehetséguliket tekint-
ve - nem voltak egyformak. Nem mindegyikuk tudta tigyesen hasznalni
az 6kori szimbélumkincset, ami a humanistdk szamara az esztétikai ér-
ték egyik fé kritériuma volt. Olyanok is akadtak, akikt6l nemigen telt
tébbre, mint hogy szuperlativuszok halmozasaval fejezzék ki hddolatu-
kat. De alkotasaik 6szinte csodalatbél, spontan szulettek, és még a sze-
rény tehetség(i szerzéknél is fellelhet6 az az igyekezet, hogy a dicsditett
személy magassagaiba felemelkedjenek. Nem tartottak szégyennek,
hogy kifejezzék elismerésiiket az arra érdemesnek. Az emberi nagysag
méltatdsat nem halogattak kih(ilt tetemek feletti gydszbeszédekig. Fel-
adatuknak tekintették azt, amit Angelo Poliziano Cortesi Matyéas-pa-
negyricusardl véleményt mondva szavakba ontott: ,,kotelesség dicsérni
azt, ami dicséretet érdemel.”15
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