543 0l3

Arcana tabularii

Tanulminyok
Solymosi Laszl6 tiszteletére

II. kotet

Szerkesztette:
BARANY ATTILA — DRESKA GABOR — SZ0oVAX KORNEL

e e,

Il

86221

R

Budapest-Debrecen
2014 A'

Il

98993/




7 PATORIN KLARA -
Matyas kiraly
¢s Marsilio Ficino magyar hivei
az 1471. évi Osszeeskiivés utin

Marsilio Ficino magyarorszigi kapcsolatait vizsgilva Huszti Jézsef, majd az &
nyomdn Klaniczay Tibor impozins képet rajzolt Matyis kirdly neoplatonikus fi-
lozdfiai érdeklBdésérdl és a budai udvarban miikédd humanista tirsasigrdl. Az
atoébbiban mindkét tudds valamilyen korai akadémiaszert jelenséget latott.! Ko-
zelebbrél megvizsgalva azonban Ficino magyarorszigi levelezését és magyar ba-
rdtainak a sorsit, nem taldlunk adatot arra, hogy az 1480-as években Ficino ma-
gyar hivei, valamint a firenzei filozdfus magyarorszigi képviseléje, Francesco Ban-
dini a kirdlyi udvar térsasdgi és kulturilis életében részt vettek vagy szerepet jit-
szottak volna. Ugy litszik, a magyar yneoplatonikusok™, akik tilnyomorészt f5-
papok voltak, egyhdzi székhelylikon, illetve a sajdt hizukban alakitottak ki olyan
miliét, ahol ba.réti egytittlétek, vendégségek alkalméval tudomanyos eszmecseré-
ket, vitikat folytattak. Mint Klaniczay Tibor rimutatott, mar az 1480-as évek-
ben kezdett formdlédni Vicott Bathory Mikl6s reneszénsz udvara, melyben aka-
démidra emlékeztetd humanista tevékenységgel foglalkoztak. Nagylucsei Orbin
gy6ri plispokr6l és kincstart6rol, Ficino miiveinek olvasbjirél Galeotto Marzio
emlitette meg, hogy a rezidencidjin strdn rendezett spaposionokat (convivin-
mokat).? Ezek az Ssszejovetelek a humanista 6nképzés, snmivelés fontos foru-
mai voltak, melyeken gyakran olasz humanistkat is vendégil littak. Veszprém-
ben, majd Kalocsdn ¢és mis piispoki rezidencidkon is Itesiiltek humanista cent-
rumok, melyek - aJagell6-korbdl ismert tovibbi tarsaikkal egyiite - a humamsta

muveltscg meghonomtasat és terjesztését szolgdlrak.

5; )
A Mityas kirdly elleni 6sszecsk1‘ivésklclcplezése és két vezetSjenek, Vitéz Jinos-
nak és Janus Pannoniusnak a haldla (1472) a magyar humanista mozgalom to-
vabbi sorsara nézve silyos kvetkezményekkel jart. Métyis elvesztette bizalmdt a
humanistikban, akik — egy-két kivételté| eltekintve - mind a két Ssszeeskiivg 5-

! Huszti Jizsef: Platonista térekvések Mityis kirdly udvariban. Minerva 3. (1924)192-222., 4.
(1925) 41-76.; Klaniciny Tibor. A magyarorszigi akadémiai mozgalom elStorténete.
{Humanizmus és reformdcié 20.) Bp.1993. 43-49.

? Galeortus Marius. De egregie, sapienter, iocose dictis ac factis regis Mathiae. Ed. Ladislaus
Juhdsz. (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevorum) Lipsiae 1934 36. (32. fejezet). —
Kinniczay T.: 1. m. 45—46.
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pap baritai, timogatottjai voltak. A kivételek kozé tartozott Janus Pannonius
pécsi plispokutéda, Ernuszt Zsigmond,? aki Ludovico Carbone Mtyist dicsé6ité
dialégusiban (1474-1475 koriil) arrol beszél, hogy a rebellis f&papok ,rosszin-

dulata”, valamint ,elitélendd, dtkozni valé romlottsiga” okozta az dsszeeskiivést,

amely miatt a kirdly rendelettel akarta eltiltani alattvalbit az itliai tanuldstdl. Ma-

tyds ugyanis Ggy vélte — olvassuk —, hogy azok, akik ott szerezték miveltségiket,
erkélcsileg elromlottak, és ,,nem annyira miivelt és ékes beszédd, hanem inkibb
elbizakodott és minden gaztettre képes” emberekkeé valtak.*

A magyarok két legfontosabb itdliai humanista képzéshelye, Ferrara és Fi-
renze kozil Métyis nyilvanvaléan nem Guarino Veronese iskoldjanak szellemét
kifogasolta, mert mint tudjuk, a ferrarai mester engedelmességre és tekintélytisz-
teletre nevelte tanitvanyait.Firenzében azonban, ahol Guarino halila (1460) és
Janus Pannonius rémai és firenzei kovetsége (1465) utin Vitéz unokadecse, Ga-
rizda Pé;cr——és/n{és magyarok tanultak,’ egymist érték a Mediciek elleni Gsszees-

kiivésék, amelyeket Okori politikai elméletekkel, romai koztarsasdgi eszmékkel,

koztiik leginkdbb Cicero gondolataival és politikai magatartisra valé hivatkoza-
sokkal timasztottak ald. Ezek az elvek jelentették a 15. szdzadi Firenzében ki-
bontakozé mozgalom, a méig nagy figyelemben részesiilé n. polgari humaniz-
mus (Civic Humanism)® elméleti alapjat. Ennek az elveit szem el6tt tartva a fi-
renzei humanistak ltaldban a zsarnok elleni lizadést jogosnak tekintették. Dan-
téval ellentétben, aki Inferndia legmélyére, Lucifer mell€ (zte Lulius Caesar gyil-
kosait, megengedhetdnek tartottdk a zsarnok megdléset, s6t Brutusban és Cas-
siusban a respublica Romana héseit ldtcdk.” Janus és a Firenzében tanulé magyar
ifjak az ott divatos republikdnus eszméket is magukba szivtik. Hazatérésik utin

3 Fedeles Tamis: Ernuszt Zsigmond pécsi plispok { 14731505 ). Pilyavézlat. In: Missale

- secundum morern almae Ecclesiae Quinqueeclensiensis. Venetiis (Johannes Ernericus) 1499.

" Fakszimile kiad. Fedeles Tamds, Térok Jézsef, Pohanka Eva tanulményaival, [Szekszard] 2009.
1-XXXI.; Webii Tiinde: A harom Ernuszt. BUKSZ 24. (2012) 1425151,

4+ Ludovicus Carbo: Dialogus de laudibus rebusque gestis R. Matthiae. In: Olaszorszdgi XV.

szazadbeli {roknak Mityis kirdlyt dicséitd mivei. Ed. Abel Jens. (Trodalomtdrténet emlékek 2.)

Bp. 1890. 189-190. '

Alessandro Daneloni: Egy levéltéri dokumentum Garézda Péterrél. Irodalomtdrténeti

Kozlemények 105. (2001) 451455,

6 Eans Barow: The Crisis of the Early Iralian Renaissance: Civic Humanism and Republican
Liberty in an Age of Classicism and Tyranny. Vol. 1-2. Princeton, New Jersey 1955.;
Renaissance Civic Flumanism. Reappraisals and Reflections (Ideas in Context). Ed. Jarnes
Hankins. Cambridge 2000.; Mark Jurdjevic: Civic Humanism and the'Rise of the Medici.
Renaissance Quarterly 52. (1999) 994-1020.; Bene Sdndor: Where Paradigms meet: The
Theology of Political Virtues in Andreas Pannonius’ Mirrors for Princes. In: Italy and Hungary.
Humanism and Art in the Early Renaissance. Ed. Péter Farbaky, Louis A.Waldman. Florence
2011.175-176. :

7 Roberto Ruing: Brato ¢ Cassio in Inf. XXXIV 55-69 ¢ la riflessione politica fiorentina
quattrocentesca: creazione letteraria e tradizione interpretativa. In: Dante e il locus inferni.

Ed. Simone Foa, Sonia Gentile. Roma 2000. 146-147.
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rémai és firenzei kapcsolataik révén figyelemmel kisérhették a firenzei Medici-
ellenes tsszeeskiivést (1466),% majd a két humanista, a napolyi Pomponio Leto
és a firenzei Filippo Buonaccorsi, humanista nevén Callimachus Experiens vezet-
te rémai dsszeeskiivést (1468), melynek célja I1. Pal pdpa megodlése volt.

A magyar 6sszeeskiivést Callimachus Experiens” személye koti 6ssze az 1460-
as évek masodik felének itiliai konspirdcidival. Ismeretes, hogy a firenzei humanis-
ta I1. Pil bossztija eldl Sanoki Gergelyhez (Gregor? z Sanoka) menekiilt Lengyel-
orszégba. Eppen az & Sanokirdl sz616 biogrifidjibdl tndjuk, hogy a piispdk, aki az
1440-es években Magyarorszagon élt, Vitéz test-lelki j6 baritja volt.!® Bizonydra
nem fliggetlen hajdani bardtsdgukedl, valamint az dltala fellarolt Callimachus Ex-
periens koribbi itdliai konspiracids multjitdl, hogy a magyar Gsszeeskiivék Métyds
tronjinak elfoglalasira IV. Kézmér lengyel kirdly fidt hivtdk be az orszdgba.

Minden bizonnyal a rémai papaellenes &sszeeskiivés misik vezére, Giulio
Pomponio Leto is dsszekottetésben dllt a magyar humanistikkal. Leto frissen meg-
jelent Silius Italicus-forditdsa éppen a magyar Ssszeeskivés felgongyolitésének
ideje tijt érkezhetett Matyashoz. A humanista gesztusa mogott magyar ismerS-
sei dllhattak. Ismeretes, hogy 1471 szeptember kézepén Mityis megkdszonte az
ajindékot, és 6va intette LetOt és baritait attdl, hogy a hozzdjuk ill6 erények és
irodalmi babérok helyett vérontdsra és kirdlysagokra dhitozzanak."! Ha az ellene
szervezett dsszeeskiivésrél még taldn nem is, az 1468. évi rémai papaellenes me-
rényletrd! és leleplezésérdl Matyds bizonydra mdott.

A magyaroknak természetesen nem volt sziikségiik elméletekre vagy im-
porteszmékre ldzaddsaikhoz. A Mityds clleni konspiriciokat nem a humanistak
talaltak ki vagy batoritottik (€pp ezért nem helyes az 1471, évit értelmiségi Osz-
szeeskiivésnek nevezni), Példaként ict csak az 1467. évi in. erdélyi felkelést em-
litjiik. Errél Kosztolinyi Polikirp Gyorgy, Mdryis kévete Firenzében jirva azt
terjesztette, hogy az egész orszdg részt vett benne, csak ketten, Vitéz és Janus
Pannonius maradtak a kirdly hivei.1?

Az 14?1. évi Osszeeskiivés f8 okal kdzé tartozott, hogy Mityas igen sok
alattvaloja, élikon Vitézzel és a humanistikkal, nem helyeselték a csehek elleni
hosszira nyalt hiborit, ehelyett a torokkel valé végleges leszamolast vértdk a ki-

8 Christopher Hibbert: A Mediciek tiindsklése és bukdsa [The Rise and Fall of the House of
Medici]. Ford. Binki Vera. Bp. 2010.92-94.; Lauro Martises: Firenze és a Mediciek [April
Blood: Florence and the Plot Against the Medici]. Ford. Toth Arpid. Bp. €. n.140-141,

® Liszli Seorényi: Callimaco Esperiente e la corte dire Mattia. In: Callimaco Esperiente poeta e
politico del ’400. Convegno Internazionale di Studi (San Gimignano, 18-20 ottobre 1985). Ed.
Carlo Carpagnini, Firenze 1987, 105-118.; Pajoriz Kldra: Humanista irodalmi mtivek Mityds
kirly dicsGitésére. In: Hunyadi Mityds. Emlékkényv Mityis kirdly halildnak 500. évforduldjdra.
Szerk. Rizs6 Gyula, V. Molnir Ldszl6. Bp. 1990. 340-341.

10 Philippus Cullinaachus: Vita et mores Gregorni Sanocei. Ed. Irrhina Lichoriska. Varsoviae 1963. 34.

11 Tanus Pannonius. Magyarorszdgi humanistdk. Kiad. Klaniczay Tibor. (Magyar remekirdk) Bp.
1982. 213.; Pajorin K. Humanista irodalmi méiveki. m. 339, :

12 Hyszti Jézsefs Janus Pannonius. Pées 1931, 267.
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T 15

19 Kristeller, P. O.: An Unpublished Description of Naples i. m. 399.

ralytél.3 O azonban IT. Pius halla és a pépa tervezett keresztes habortjanak a
kudarca (1464) utin egy iddre abbahagyta a torok ellen irinyuld tdmadé hadja-
ratait. 1467 nyardn mar kiiszébon allt a cseh hdbord, mely 1471 -ben még java-
ban folyt. Az emlitett erdélyi felkelés ugyancsak 1467 nyarin tért ki. Métyds ke-
gyetleniil megtorolta. Az &sszeeskiivés vezetSit — Carbone szerint ,csodilni va-
16” kinzdeszkozt alkalmazva - ,tiizes fémrudakkal timadtdk és tépték szét.!*
Feltételezhetd, hogy az 1471. évi Gsszeeskiivéshez ennek a ldzaddsnak a leverése,
Mityés kegyetlen bosszilja és 6nkényes, zsarnoki lépései is hozzijarultak.

Mig 1471-ig egymas sarkat tapostik a magyarok Firenzében, az ésszeeskii-
vés leleplezése utin 1478 novemberéig Mityis nem killd6te diplomatit a viros-
dllamba.?® Lorenzo de’ Medici és a firenzei humanistik is tavol tartottak magu-
kat a kirdlytél, mivel nem tudtik neki megbocsitani magyar bartaik és timoga-
t6ik halalit.!s Az ell'y,hiil‘és/]?;anccsco Bandini dei Baroncelli Magyarorszigra ér-
kezése (1476 vége) utan kezdbdott. Bandini életérdl és magyarorszigi tevékeny-
ségérl béséges ismereteink vannak.)” Ismeretes, hogy a reneszénsz épitészet és
miivészet budai meghonositisiban fontos szerepe volt: 1487 utin & hozta Fi-
renzébdl Magyarorszdgra Averlino Averlini épitészeti traktdtusit, amelyet Bon-
fini forditott le latinra.!® Ficino complatonicnsinak, a szimpdzionok egykori fi-
renzei fSrendezdjének a nevével azonban az udvari életben, a rendezvényeken és a
reprezenticioés eseményeknél nem taldlkozunk. Bir Magyarorszigon tartézkodd-
sdnak a célja nem teljesen viligos, Ggy tlinik, ez nem csupdn kulturdlis misszi6ja-
bol dllt. Konnyen elképzelhetS, hogy Lorenzo de’ Medici diplomaciai dgense
volt.!” Az 1480-as évek végén Matyis koveteként Itdlidban tobbszér is megfor-

w

Solyrmosi Ldsslé: Matyas kirdly és a magyarorszdgi f6papok. In: Emlékkényv ifj. Barta Janos 70.
szilletésnapjira, Kiad. Papp Imre, Angi Jinos, Pallai L4sz18. Debrecen2010. 73.
V&. Carbo, L.: Dialogus i. m. 199.

+ Teke Zsuzsa: Mityds és Firenze. In: Tiszteletkdr. Torténe i tanulményok Draskéczy Istvin | -

“egyetemi tanar 60. sziiletésnapjdra. Szerk. Mikd Gébor, Péterfi Bence, Vadas Andrés. Bp. 2012, 88.

Sebastiano Gentile: Marsilio Ficino e 'Ungheria di Mattia Corvino In: Italia e Ungheria

all’epoca dell’Umanesimo corviniano. A cura di Sante Graciotti, Cesare Vasoli, ( Civilta

veneziana. Studi, 45.) Firenze 1994. 94-95, )

7 Huszti J: Platonista torekvésel i, m. 50-53.; Pawl Oskar Kristeller: An Unpublished Description
of Naples by Francesco Bandini. In: U#: Studies in Renaissance Thoughtand Letters. Roma
1956. 395-4107; U Francesco Bandini and his Consolatory Dialogue upon the Death of
Simone Gondi. In: Ué: Studies i. m. 411-435.; C[esare] Vasolz: Bandini, Francesco. In:
Dizionario Biografico degli italiani 5. Roma 1963. 709-710.; U6 Francesco Bandini tra Firenze
¢ Buda. Rivista di Studi Ungheresi 4. (1989) 37-51.; Ud: Tra la Firenze di Lorenzo de’ Medici
¢ la Buda di re Mattia Corvino. In: La civiltd ungherese e il cristianesimo. Atti del IV Congresso
Internazionale di Studi Ungheresi. Roma—~Napoli, 9-14 settembre 1996. Ed. Monok Istvin,
Sarkozy Péter. Bp.—Szeged 1998. 183-198.; Feuser-Toth Rézsn: Artand Humanismy in Hungary
in the Age of Matthias Corvinus. Ed. Péter Farbaky. Bp. 1990 .; Pdcs Ddnzel; A Didymus-
corvina. Hatalmi reprezenticié Matyds kirdly udvardban. Bp.2012.268-272.

18 Analecta nova ad historiam renascentium in Hungaria litterarum spectanda. Ed. Eugenius Abel,
Stephanus Hegediis. Budapestini 1903. 58. -
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dult*® Ugolino Verino a Bandinihoz irt versében (1483,/1484 els§ fele koriil)?
a kirdly familidrisinak nevezte &t,2? és maga Mityés is igy emlitette 6t az egyik leve-
1€ben,** de pontosan nem tudjuk, milyen stitusszal rendelkezett a kirilyi udvarban.

Bandini 1473 decemberétS| fogva apjaval és hirhedt éccsével, Bernardéval
egytitt Nipolyban €It és Beatrix kirdlyné kiséretében indult el Magyarorszigra.
Elképzelhetd, hogy jelenlétével Firenze a hirtelen keletkezett ndpolyi befolyist is
kontrollalni, netin ellenstlyozni akarta Magyarorszigon. Firenze és Néapoly ér-
dekei sokszor ellentétesek voltak egymdssal, és 1479-ig a varosillam és a kirély-
sag ellenséges viszonyban dllt. Ismeretes, hogy Napoly tobbszér is a firenzei 6sz-
szeeskiivéket timogatta, és menedékhelyet nyajtott szdimukra, 2

Bandini Napoly-lefrasabol kiviliglik, hogy szerzdjiik kritikusan viszonyult a
Mediciek uralmihoz.?® Az elleniik szervezett ésszeeskiivésekrd! is tudhatott.
Occse, az emlitett Bernardo volt az, aki a Pazzi-Ssszeeskiivés (1478) egyik veze-
tSjeként a hisvét szentmisén leszarta Giuliano de’ Medicit. Lorenzo de’ Medici
bossziija elél elmenekiilt Népolyba, ahonnan Ferrante kirily segitségével jutott
el Konstantindpolyba?” Fivére vétke miatt Bandini nem vesztette el Lorenzo
de’ Medici bizalmat. Amint értesiilt Giuliano de’ Medici halilardl, sietett levél-
ben kondoledlni Lorenzénak, &s elitélte az &sszeeskiivket.2®# Nem sokkal ez
utin ~ feltehetSen Bandini és a mogotte dll6 humanisték biztatdsira - irta meg
Lorenzo de’ Medici a torok elleni habortira buzdité hires exhortici6jit Matyds-
nak.?” Bandini Magyarorszdgon is kapcsolatban dllt az dsszeeskiivés egyik veze-
tSjének rokonéval. Ismeretes, hogy a firenzei Jacopo Salviatinak irt dialégusat és
levelét, melyben vigasztalta a cimzettet kézos bardguk, a Visegridon pestisben
elhunyt Simone Gondi halala miatt, Vicott, Bathory Miklés® piispok rezidenci-

1487-ben Velencében és Rémaban, 148 8-ban Rémdaban é Camerindban kévet (Balogh Joldn:
A mdvészet Mityis kirdly udvardban. 1. Adattdr, Bp 1966..494.,651.,675.)

A datildstOl L. Pajorin Kldre: Humanista irodalmi mivek i. m. 347-348. A kotet keltezésének
idejérél sz6lé egyéb hipotéziseketl. Gentile, S: Marsilio Ficinoi. m. 100-101. Gentile nem vette
figyelembe, fhogy Callimachus Experiens a md keletkezésekor Magyarorszdgon tartézkodott,
aminek az idejét Huszti Jozsef datilta. Husz ti kévetkeztetéseit, tovibba a kotet Viradi Péterhez
sz6l6 verscimének titulusdtis felhaszndltam kelrezésernhez. Verino még kancellarnak nevezi a
dmzettet, bérténbe zirdsirdl (1484 ) nem tud. (V6. Hugzi Jozsef: Callimachus Experiens kolternényei
Miétyds kiralyhoz . Ertekezések a nyely- & széptudomdnyok korébdi 24. (1927) 309-311.)
Excerpta ext Ugolini Verini . .. epigrarmmanim libris septem. In: Olaszorszdgi XV. szdzadbeli
iréknak Mdtyds kirdlyt dics6{té mivei i. m. 345

Balogh J.: A mivészet i. m. 675. ‘

Kristeller, P. O.: Francesco Bandinii. m. 425.; Vasli, C.: Francesco Bandini tra Firenze e Buda
L m. 39.

% Muartines, L: Firenze ésa Medicieki. m. 140.

Vasoli, C: Trala Firenze di Torenzo de’ Medidi e la Buda di re Mattia Corvino i. m. 185.

7 Martines, L: Firenze ésa Medicieki. m. 250.

Vasoli, C.: Francesco Bandini tra Firenze ¢ Buda i. m. 39.

2

% Kristeller, P. O: Francesco Bandinii. m. 426—427. y

Bathory Mikiostol L. Paforin Kldra: Bathory Miklés. In: Uj magyar irodalmi lexikon I-III. Fészerk.
Péter Laszl 6. Bp. 1994 . II1. 159-160.; Gyurinka Antal: Bithory Miklés vaczi plispok. 1475-1506.
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4jin alkotta.3 Gondi huszonhdrom évesen halt meg.32 A comsolatio cimzettje,
Jacopo Salviati apja révén rokona volt Francesco Salviati érseknek, akit a Pazzi-
Osszeeskiivésben valé részvétele miatt a firenzeick felakasztottak.

Ugy litszik, érkezése utin Bandini el6szor kordbbi firenzei ismerdseivel, ba-
rataival vette fel Magyarorszigon a kapcsolatokat. Ficino 1477 karacsonyin révid
Platén-életrajzat killdte el Bandininak, amelyet a kovetkezé levelében egy ahhoz
irt proemium kovetett.3® Kés6bb Clavis Platonicae sapientine cim( miivét juttatta
el Bandininak és Bithorynak,®* majd feltehetSen a Compendium Platonicae Theo-
logeae cimd mdvét is elkiildte, melyet vélhetGen magyarorszigi baritainak {rt.3
Bandini kdzvetitésével Bathory Miklds irt eldszor Ficinbnak, azonban az § levelét
nem ismerjiik. A filozdfus 1479. méjus 25-én vélaszolt a piispoknek.3® Ezenkiviil
még egy Ficino-levél érkezett Bathoryhoz. Arrél szél, hogy Ficino Mityas meghi-
visdnak nem tud eleget-tenni, és maga helyett Sebastiano Salvinit szeretné kiildeni.
Ez a keltezetlen-&vél Kristeller szerint valamikor 1484-1488 kozott irddott,” Se-
bastiano-Gentile pedig — Vasoli nyoman ~ 1487-re datélta. 3 Ugy véljik, ennél jé-
val kordbbi volt. Bar nem tudni, pontosan mikor, de 1479. méjus 25. utin é&s
1482. szeptember 20. eldtt keletkezhetett.?¥ Ezutdn nem ismeriink t&bb Bitho-
ryhoz sz6lé Ficino-levelet, és a filozbfus tidvozletet se kiildott neki a vele stird le-
velezésben allo Bandinitdl. Az emlitett levelek utin Ficino mar csak egy, Bandi-
ninak cimzett keltezetlen levelében irt még egyszer a vici piispokrdl.*® Kristeller
ezt 1481. oktéber — 1484. jinius kozott frottnak datdlta.*! Tartalmdbd! arra lehet

1475-1506. Nagykdros 1904.; Bathory Miklos vadi piispok (1474-1506) emlékezete.
Tanulminyok a ,,Vad plispokség Bithory emlékéve 2006” konferencia anvagabdl. Szerk. Horvéth
Alice. Vac 2007. .
Kristeller, P. O.: Francesco Bandinii. m. 434-435.; Vawli, C.: Francesco Bandini tra Firenze e
Budai. m. 48-51.

32 Kyisteller, P. O.: Francesco Bandinii. m. 414.

3. Marsilius Ficinus Opera quae ad nos extant omnia. I-11. Basileae 1561.1. 763-770,, 782/2,;
Analectanovai. m. 274.; Paulus Oscarius Kristeller: Svpplementvm Ficinianvm. 1-2, Florentiae
1937. Rist. 1973. 2. C.

3% Ficinus, M.: Opera 1. m. 688-690.; Analecta novai. m. 271 ; Kristeller, . O.: Svpplementvm

i. m. XCVIL k :

5 Ficinus, M.: Opera 1. m. 690-697.; Kristeller, P. O.: Svpplementvm i. m. XCVIL.

36 Ficinus, M.: Opera {. m. 782/2.; Analecta nova i. m. 274-275.

37 Kristeller, P. O.: Svpplementvmi. m. CII-CIII.

Cesnre Vasols: Brevi considerazioni su Sebastiano Salvini. In: Iralia ¢ Ungheria all’epoca

dell’Umanesimo corvinano i. m. 132.; Gentile, S.: Marsilio Ficino i. m. 99.

A levélben arrél van szd, hogy Ficino, akit Bathory a kordbban irt levelében Mityids kirdlyra

hivatkozva Magyarorszigra hivott, nem tud jénni, ezért maga helyett ,alter e go”-jat, Sebastiano

Salvinit kiildi. ( Ficinus, M.: Operai. m. 884.; Analecta nova i. m. 283-284.) Az 1482. szept.

20-i Bandininak irt levélben (Ficinus, M.: Opera i. m. 857-858.; Analecta nova i. m. 276.) pedig

mir arrdl olvasunk, hogy Salvini elhatirozta, hogy Ficino helyett Magyarorszdgra utazik. Ezeket

megfontolva datiltam a levelet.

*0 Ficinus, M.: Opera i. m. 859.; Analecta nova i. m. 277 /1.

' Kristeller, P. O.: Svpplementvm i. m. CII.
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kévetkeztetni, hogy nem sokkal Baithory 1481. évi kegyvesztettsége utdn kelet-
kezhetett. Ismeretes, hogy Sebastiano Salvini, aki Ficino rokona volt, épptigy tévol
maradt Magyarorszagrdl, mint a filozéfusfejedelem, és maga helyett két miivét
kiildre el Bathorynak. Mindkettének az ajinldsa datilds nélkiili, de feltételezések
szerint 1482 koriil keletkeztek.*? Ezutdn — Ggy latszik — Bathory kapcsolatai Salvi-
nival is véget értek. Mindezek alapjdn valészind, hogy legkésébb 1482-ben Bi-
thory kapcsolatai megszakadtak Ficinéval és a filozdfus firenzei humanista kérével.
Feltételezhetden ehhez hozzdjirult, hogy a kirily elétt — éppen a Ficinéval és a fi-
renzeickkel val6 kulturdlis 6sszekottetéseinek megerdsodése elején — a piispok per-
sona nor graciva vilt,

Valamikor 1481 marciusa elétt Matyds éktelen haragra gerjedt Bathory el-
len, amelyet Nagylucsei Orbdn pécsi prépostnak irt levele orokitett meg.*3 En-
nek ismertetése helyett, a kérilmények és Métyds diihének érzékeltetése célja-
bol, érdemesnek ldtszik ebbél hosszabban idézni: ,, Tisztelendd, szeretett hiviink!
Ha igazsigos, erkolcsts és iidvos intelmeinkre és oktatdsainkra az a nyakas Ba-
thory Miklés vAci plispok le akart volna csillapodni, fivérére valé tekintettel meg
akartuk volna tartani &t kegyelmiinkben és jéindulatunkban, ahogy eddig is tet-
tiik, annak ellenére, hogy féktelennek, és szimos botrinyos, valamint szertelen
tette miatt elviselhetetlennek éreztiik 8t. De mivel jésdgunk és kegyelmiink ama
arcatan & agyaskod6 ember irdnt annak inkdbb naponta stimuldlészert jelent, s
engedékenységlinkbdl 6 egyre inkdbb ostoba rebellidja és a legriitabb 6nhittsége
szdméira merit indokot, nem akarjuk, mint ahogy nem is vagyunk képesek arra,
hogy tovibbra is megtartsuk &t. Ezzel szemben elhatiroztuk, mint ezt sajat ke-
ziinkkel megpecsételt pitens leveliinkbdl meg fogod tudni, hogy olyan orvossa-
got nytjtunk neki, amely megzaboldzza annak a hatirokat nem ismerd és talsé-
gosan f¢ktelen embernek a szabadsigit, vagy inkdbb ostobasigit, abbél a célbdl,
hogy annak a nyomorult embernck a megromlott elméje, amely erre enyhe
gyogyszerrel nem képes, legalibb jobbfajta tiizes sebészvas alkalmazisival meg-
gyogyuljon. Bizony annyi figyelmeztetés, annyi oktatds utin végre mir meg kel-
lett volna tanulnia, hogy mit képzeljen magérdl, mennyivel tartozik nekem, uré-
nak és jOtevSiének, é miféle aldzatossiggal kell engedelmeskednie intelmeink-
nek. De mivel ezt nem tudja, s6t ami rosszabb, délyfosen és kevélyen megveti
parancsainkat, ki az, aki mdsra gondolna, mint arra, hogy ez az ember esztelenke-
dik, s »perverz« elméjével dlomkérban vagy inkdbb elmebajban szenved. Hogy az
6 betegségében lidvos kezeléssel siessiink segitségére, nehogy az legyen, hogy
még nagyobb &rillet t&rjon ki rajta, és aztdn rosszabbul legyen, ha sokiig nem
torGdiink a bajival, azt akarjuk, mint ahogy emlitett leveleinkben szigortian meg-
parancsoltuk, hogy Te annak a gydmolitdja (coadiutor) légy, és személyiinkben
gondot viselj a vici egyhdzra, nehogy & az Egyhdza ald tartozékat, mint szokta,

.
i

? Vasoli, C.: Brevi considerazioni i, m. 116-118., 120. ;
* Pajorin K.: Humanista irodalmi mivek i. m. 346.; Solymaosi L.: Matyés kirdly i. m. 74.

.
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tiszteletére €s annak az egyhdznak a javira szolgdlnak, haszontalanul elherddlja
és eltékozolja.”**

A tovibbiakban a kirdly felszélitja a cimzettet, hogy vegye 4t tSle a piispok-
ség helységeinek, virainak és birtokainak a felét.*> Egy masik oklevélben Mityis
a vici kiptalant is tuddsitia az eseményrd], és megparancsolja, hogy két hivét
(Dénest, a budai kiralyi kipolna magiszterét és Vad Janost) iktassak be a vici
kiptalan ket tisztségébe, és biintetés terhe mellett senkit ne engedjenek be oda
azok koztil, akiket Bathory kinevez. Mint {ija, Bithorytdl mar két levélben vonta
vissza zus patronatusit.*® Mindez 1481. mircius 14. el&tt tortént, mivel ezen a
napon Mityis egy misik oklevelében Nagylucsei Orbint mér gyéri pispoknek
nevezte.*” Terminus post quemjét nem tudjuk pontosan, mivel Nagylucsci pécsi
prépostsagarol ezenkiviil ~csupdn_cgyetlen adattal rendelkeziink, és az ugyancsak
14:81-bdl valé #® K¢é sébb a kirdly megbocsétott Bathorynak de nem jb6szantibadl,
hanem fivére, at8rokverd Bathori Istvan miatt és mis alattvaloi kérésére. s A meg-
aldz6 eljirds a piispok ellen nem sokkal azeldtr torténhetett, hogy a zdgribi {té-
18széken (1481. februdr 2.) Mityis leszémolt a Thurzdkkal amiatt, hogy Janus
Pannoniust egykor rejtegették eldle.

A Béthory Miklés gyimsdg ald helyezésérdl szélé iratok mids képet nytijta-
nak Mdtyds és a humanista viszony4r6l, mint amilyent emlegetni szokis Galeotto
Marzio idillikus dbrdzoldsa nyomdn, mely megérokitette, hogy Mityis példinak
dllitotta az orszdgnagyok elé a kirdlyi tandcsban is Cicerdt olvasgaté humanis-
tit’! Marzidnak ez az élménye — mint a Matyésrél 52616 konyvecskéje legtobb
torténete — az 1471. évi dsszeeskiivés elStt idskbdl valé. Pértfogdi bukisa téjt
az olasz humanista hazatért Itdlidba, és legkdzelebb 1479 vége tajt, ifjabb Vitéz
Jinos pirtfogdsara hivatkozva ,répilt” ide, hogy készénetet mondjon a kirdly-
nak azért, hogy rémai kovete, iff. Vitéz segitségével megszabadult a velencei
inkvizicid borténébdl és a kivégzéstdl, amely eretnek tanai miatt fenyegette.5 Ez
alkalommal rovid ideig tartdzkodott Buddn. Ennek jérészt Beatrix kirdlyné volt

* Teleks Jozsef: Hunyadiak kora Magyarorszigon XII. Pest 1863. 145. Vo. Magyar hurnanistak
levelei. Kiad. V. Kovics Sdndor. Bp. 1971. 265. Nagylucsei Orbanrdl 1. Miké Arpdd: Nagylucsei
Orbin. In: Magyar mivel§déstorténeti lexikon. [-XTL Fészerk. K&szeghy Péter. Bp. 2008.
VIIL 96-98.; Kibids Jozsef: Az egyhizi kdzépréteg Mityés és a Jagelldk kordban, (Tarsadalom-
¢s mifvelddéstdreéneti tanulminyok 12.) Bp. 1994. 305-306.; Fedeles Tamds. A pécsi
sz€keskiptalan személyi osszetérele a késSkozépkorban (1354-1526). (Tanulmianyok Pécs
torténetébsl 17.) Pées 2005. 414-416.

5 Teleki J: Hunyadiak kora i. m. XII. 145.

Uo. 146-147.

¥ Uo.166. /

*® Fedeles T.: A péesi s/zékesképtalan i. m.415.

Pajorin K: Humanista irodalmi mdveki. m. 346.

Tringli Istvdn: Az 1481. évi szlavdniai kozgy@lés. In: Mityds és a humanizmus. Szerk. Csukovits

Eniks. (Nemzet és emlékezet.) Bp. 2008. 505-525.

Martius, G.: De egregie ... dictis i. m. 3¢-35. (31. fejezer).

2 Uo. 26. (27. fejezet).
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alkalommal r6vid ideig tartGzkodott Buddn. Ennek jérészt Beatrix kirilyné volt
az oka, aki nem szivelhette &t, mint ahogy ez Bonfini Symposionja alapjin és kii-
lonféle més megfontolisokbdl gyanithatd. A Symposion fiktiv beszélgetései, me-
lyek mogott a tények és a szituicié elég jé ismerete 4ll%% arra utalnak, hogy
Galeottonak 1479 utdn t6bbé nem volt helye Métyas udvaréban.

Marzio 1482-ben, néhdny nappal Hainburg ostroma utdn kereste fel ismét
a seregével éppen felkerekedd kirdlyt, hogy ndszajandékot kérjen férjhez adott
linyai szdmara. Az adominyt megkapta és haza akart menni Itdlidba, de ellensé-
geitol félve, akiket Matyis udvardban szerzett, nem mert elindulni, és kiséretet,
védelmet kért a kirélytél Mindent megkapott, de nem azért, hogy Itdlidba tdvoz-
z¢ék, hanem — mint irja - azért, hogy menjen Magyarorszdgra.** Itt felkereste Vesz-
prémet,%® és Vicott meglitogatta Bathory Miklést. Allitdsa szerint a piispok biz-
tatta, hogy irjon Métydsr61.56 Nincs adatunk arrél, hogy 1482 utdn megfordult-e
még Magyarorszdgon, és nem tudjuk, hogy Métyisrol szolé kdnyvecskéjét sze-
mélyesen adta-e¢ 4t a cimzetmek, Corvin Jinosnak.

Jollehet Matyas késébb megbocsatott Bithorynak, a fenti levél ismeretében
nehéz elképzelni koztik olyan viszonyt, amely a kdzos szellemi tevékenységnek
kedvezett volna. Bandini érkezése utin — Ficino Bandininak irt leveleit figyelem-
be véve ~ Bithory legkésSbb 1482 -ig szerepel a filozéfussal kapcsolatban 4llék
kozott. Mikor Magyarorszdgra hivta Ficinét, hivatkozott arra, hogy a firenzei fi-
lozotus Mityast is boldogga tenné a jelenlétével, de ezen kiviil a budai udvari
muiveltséggel vagy Mdtyds kultdrpolitkajival kapcsolatban nem taldlkozunk téb-
bé a nevével. Bonfini Symeposionjaban (1484-1485) nincs jelen, viszont Mityds
rokona ¢és hive, Geréb Liszld erdélyi piispok, valamint Filipecz (Pruis) J4nos, a
viradi egyhaz feje szerepel a miiben.

Bathory mellett Gardzda Péter® és Viradi Péter®® allt — ugyancsak Bandinin
keresztiil — dsszekotretésben Ficindval. Gardzddnak és a kancelldrnak irt Ficino-
levél nem maradt fenn. Név szerint, Béthory mellett, a filozéfus csak 1482. ma-

* Kldra Pajorin: La rinascita delsimposio antico e la corte di Mattia Corvino. In: Italia e
Ungheria del’ Umanesimo corviniano i, m. 212-213.

5 Martius, G: Deegregie ... dictis i m. 27. (28. fejezet).

5 Vo, Rétodkné Szalay /ﬁgm&“ Egyidealis fejedelern és idedlis virosa a morva reneszinsz kezdetén.
In: Ug:,,Nympha super ripam Danubii”, Tanulmanyok a XV-XVI. szdzadi mével6dés korébdl.
Bp. 2002.149.

56 Martins, G: De egregie ... dictis i.m. 35. (31. fejezet).

5 _Abel Jend: Gardzda Péter. Egyete mes Philologiai Kozlony 4. (1880) 98-100.; V. Kovdcs Sandor:
Gardzda Péter. Trodalomtdriéneti Kézlemények 61, (1957) 48-62.; Miké Arpud Két vildg
hatdrin. Janus Pannonius, Gardzda Péter és Megyericsei Jdnos sircmléke. Ars Hungarica 2.
(1983)49-75.; Danelori, A: Egy levéltiri dokumentumi. m. 451-455.

58 Gerésdi Ruobdn: Egy magyar humanista: Viradi Péter. Magyarsigrudominy 1942. 305-328.,
532-563.; Viber Jdnos. Az idSsebb Filippo Beroaldo és Viradi Péter baritsiga kényvajinldsok
tiikrében. Magyar Konyvszemle 122. (2006) 397—419.; Ué: Viradi’s Epistolarium. In: Infima
actas Pannonica. Studlies in Late Medieval Hungarian History. Ed. Péter E. Kovics, Kornél
Szovik. Bp. 2009. 309-329.
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jus 9-i, Bandininak irt levelében emliti meg 8ket, majd 1482. szeptember 20-4n,
ugyancsak Bandininak fogalmazott levelében kiildi tidvézletér nekik.¥ Késébb
Ficino nem irt egyikiiknek sem, Bandinival valé levelezésében se emlegette Sket,
és tovabbi kapcsolataiknak nincs jele.

Tudjuk, hogy kordbban mindhdrom magyar humanista Vitéz kdzeli timo-
gatottja & eszmetdrsa volt. Nem kell Sket bemutatni, ezért itt csak itdliai kapcso-
lataikkal és humanista tevékenységiik gyéren rank maradt adataival foglalkozunk,
Bandini Magyarorszdgra érkezésekor Vitéz és Janus unokadccse, Gardzda kegy-
vesztetten, esztergomi kanonokként az udvartél tivol élt. Koribban — ferrarai
tanulmdnyai utdn — Firenzében gorog filozofidt tanult, és a varos aranyifitisigidnak
legelSkelébb koreibe tartozott. Lorenzo de’ Medicivel, Ficinval, valamint t&bb
firenzei humanistéval tanult és_szérakozott, de mind koziil egyetemi tanuldtarsa,
Bartolomeo Fonzio Allthozzi alegkdzelebb.® Ismeretes, hogy 1471 -ben Fonzidt
meghivtdk Magyarorszagra, de az dsszeeskiivés megakadilyozta érkezését. Csak

- 1489-ben jutott el Matyds udvariba, és akkor valészindileg régi bardtjat is megla-

togatta Esztergomban. Gardzda egyiitt jirt egyetemre Ugolino Verindval is,%!
mint errd] a firenzei koltd egyik verse tantiskodik.®? Verino Mityis szamdira dssze-
dllitott, emlitett epigrammads koényve, melyben a Garizddhoz szélé kolternény ta-
lalhat6, Ficino kozvetitésével jutott el Magyarorszdgra. A verseskotet szerzdie is Fi-
cino bardti tirsasigiba tartozott, és miive Magyarorszigra érkezése elétt maga a fi-
loz6fus irt Bandininak egy meleg hangti ajinldst a vates méltd fogadisa érdekében %

Bandini érkezése tdjt Ficino mésik magyar eszmetdrsdnak, Viradi Péternek
a pilydja éppen felfelé fvelt, és 1480-ban érte el a csticsit. Akkor nyerte el a bacs-
kalocsai érsekséget €s a titkoskancellari hivatalt. A kiraly kegyeit azonban nem
sokdig €lvezte, ugyanis kozismert, hogy 1484-t8l Mityis haldldig drulds miate
bortonben ilt. Verino hozzi frt versébdl tudjuk, hogy Itdlidban jirt egyetermre,
és ott gorogiil és olaszul is megtanult.®* Eletrajzir6i feltételezték, hogy hurmanis-
ta miveltségét Firenzében szerezte, de errdl nincs adatunk.

Ficino magyar bardtai tehetsé ges humanistik voltak, akiknek az alkotdi kar-
rierjét Vitéz és Janus bukdsa tette tonkre. Bathory Mikldst a kortdrsai irodalmir-
ként tisztelték, és sirfeliratiban megdrokitették, hogy koltd volt és verses torté-
neti alkotisokat szerzett.® Kivild muveltsége, valamint a hazai kultara emelése
¢érdekében végzert gazdag és sokoldalt tevékenysége, épitkezései, miipartolisa,

¥ Analecta nova i m. 275-276.

& Daneloni, A: Egy levéltiri dokumentum i. m. 451—455.

Ugolino Verinérél 1. Alfonso Lazzars: Ugolino e Michele Verino. Torino 1897,

Abel J: Gardzda Péter i. m. 98.; Olaszorszagi XV. szdzadbeli irdknak Matyds kiralye dics6ité
miivei. Kiad. Abel Jend. (Irodalomtorié neti emlékek 2.) Bp. 1890. 348.

% Analectanova i m. 288/1.

% V6. ,,... Iraliae edoctus puerilibus annis / Attica novisti nostraque verba, Petre!” — Excerpta ex
Ugolini Verini ... versibus i. m. 347.

Bdvebben 1. Ritoskné Szalny Agnes: Bithory Miklés véci piispok ... epitdfinma. In: Bithory
Miklés i. m. 157-172.
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mecenaturdja, magyar és nemzetkozi kapcsolatai jol ismertek. A kutaték egybe-
hangz6an feltételezik, hogy § is Firenzében tanult, azonban erre nincs bizonyi-
tek. Tévedés, hogy 1470-ben Firenzében Mityas kovete volt.56

Gardzddnak csak az epitifiuma maradt fonn, pedig Callimachus Experiens,
aki bardtja volt, jél ismerte és nagyra értékelte kélteményeit. Mikor Véradindl jart
—irta az olasz humanista Garizddhoz sz6lé versében —, a kancellar megmutatta
neki Janas Pannonius kélternényeit, és ¢ maga (az epigramma szerzGje) akkor
éreette meg, hogy Gardzda kimtvelt tehetségénck” apai unokatestvére, Janus
volt a mizsdja, ihletSje.¥” VAradi Janus epigramméinak azt a kdtetét mutathatta
meg az olasz humanistinak, melyet M4tyds parancsira gytjtetett egybe, és amely
a humanista bértonévei alatt elveszett.*® Ugolino Verino emlitett verse szerint
Gardzda prozai mifveket is irt, de ezeknek nincs semmi nyomuk.®® Viradi Péter
1490 utdn keletkezetr Episzulariuma, reneszinsz udvara, épitkezései, békezil
mecenatirija is jol ismert. Koltd is volt, de ezt csak Callimachus Experiens Ga-
rizdahoz {rt versébdl tudjuk.” Sajnos, egyetlen sora sem maradt fonn.

Az itt tirgyalt hdrom magyar literatoron kivill Ficinéval kapesolatban llé
magyar humanistirél nem tudunk. Azok a magyarok - a hajdani dsszeeskiivk
rokonai, hivei -, akik irodalmi tehetségiik és miivészetpartolisuk miatt még sz6-
ba johetnének, kilfoldon szereztek maguknak munkat, megélhetést (pl. Vetési
Lisz16,”! Kosztoldnyi Polikirp Gyérgy” é mésok), vagy kiilfesldi diplomaiciai te-
vekenységet végeztek (pl. iffabb Vitéz Jinos™).

% Gentile, S Ficino e’Ungheriai. m. 97,29, jegyz. A kovet nem &, hanem Mohorai Miklés vici
olvasokanonok volt. ( Frakndi Vilimes: Métyds kirily magyar diplomatii. Szdzadok 32. [1898]777.)

" Vo. ,Quis Phebus, que Musa tibi meditabar, adesset, / Dum fluit exculto carmen et ingenio, /
Pontficum sed summus honor Colocensis et artis / Pierie lumen, nec minus eloquii, / Pannonii
monstrans mihi nunc epigrammaw Iani/ Quo ualeas plane numine me docuit. / Spiritus
exagitat patruelis pectora et alte / Sublenat atque humili ion sinet ire uia. Ile rudem primus
permulsit uersibus Histrum ... (Huszti ] Callimachus Experiens i. m. 13)

© Janus Pannonius. Magyarorszdgi ... i, m. 651-652 .; Pajorin K.: Humanista irodalmi m(ivek
i.m.348. / ;

% Ak prézaban és versben egyardnt e hetséges. (,, Qui prosa pariter, carmine quique valet.” -
Excerpta ex :T_]goli ni Verini... librisi. m.348 )

70 L. 62. jegyz: .

7' Rizoblent Szaulni Agnes Verési Liszld vershagyatéka. In: Us: Nympha i. m. 109-120., Csehy
Zoltin forditdsai Verési Liszl6 verseibSl. Megie gyzések Vetési Laszlé humanista versciklusihoz.
In: ,Nem stilyed az emberiség!” Album amicorum Szérényi Lészl6 LX. sziiletésnapjéra. Fészerk.
Jankovics Jozsef. Bp. 2007. 256~262. [www .iti.mtahu/szorenyi60. html]

7% Frakndi Vilmmos: Mityés kirdly diplomatdi. Szdzadok 32, (1898)2~14..; Jobn Monfasani: George
of Trebizond. A Biography and a Study of his Rhetoric and Logic. Leiden 1976. (Columbia
Studies in the Classical Tradition 1.) 197-198.; Kornél Szovik: An Hungarian Humanist in
Rome. In: Gli archivi della Sante Secle eil Regno d’Ungheria. Fasc. I-I1. In memoriam di Lajos
Pisztor. A cura di Gaerano Platzia, Matteo Sanfilippo, Peter Tusor. (Collectanea Vaticana
Hungariae I /4.) Bp~Roma 2008. 11-21.

78 _Abel Jens: Magyarorszigi humanistik ésa dunai tudés trsasig. (Ertekezések a Nyelv- és
Széptudominyok korébSI VIIL. 8.) Bp. 1880.; Erakudi Vilwmos: Ifabb Vitéz Janos. Szézadok 33.
(1899)291-309., 389-410,; Kldra Pajorin: Ioannes Pannonius e la sua lettera a Marsilio




604 PAJORIN KLARA

A teljesség kedvéért meg kell még emliteni Ficino magyar levelezdtérsdt ¢és
biral6jit, Toannes Pannoniust, aki 1485 kortil viltott levelet a filozofussal, az utan,
hogy Buddn jarva, Bandinindl megtekintette Ficino frissen érkezett konyvelt
A levélirét megprébiltam Vitéz érsek unokadccsével, ifjabb Vitéz Janos veszprémi
puspokkel azonositani, aki Mdtyds haldla utin a bécsi puspokseg adminisztratora
és a Sodalitas Litteravin Danubiana princepse volt.”* Ifj. Vitéz az 1480-as évek-
ben Romdban élt Matyds 4llandé szentszéki koveteként, és tobbszor jart Ma-
gyarorszigon. 1485 utan Mityds kultmpohtlka]aban 4 sem kapott vagy vallalt
fontos szerepet. K&szeghy Péter ezt az azonositist nem talilta meggySzdnek ¢s
Toannes Pannoniusnak a hajdani 1étezését is megkerdo]elezte Meglebegtette,
hogy a magyar levélirénak tulajdonitott levél fikfv, és apologetikus célbol Ficino
{rta sajit maginak”® Ezt az _elgondolast nem kivinom kommentilni, ésitt-a cd-
foldsardl is eltekintek, _mivel az szétfeszitené a jelenlegi irs kereteit.

A fenti ,,V»lzsgalodasok alapjin tehit Ggy latszik, hogy 1481 mdrciusa utdn
nem-volt szorosabb egyiittmitkodés, érintkezés Matyas kirily €s Ficino magyar
hivei k&5zott 2 Bandini kozvetitette neoplatonikus filoz6fia tanulmdinyozasdban,
ami alapjan feltételezhetd volna, hogy akadémiaszertd keretekben tudos Ssszejé-
veteleket tartotrak egytitt. Arrél sem tudunk, hogy a kiilféldi humanistak, akik
nem egyszerre tartézkodtak Magyarorszdgon, a kirdly vendégeiként ilyencken
talalkoztak volna. Ugy ttinik, Matyds udvariban az 1480-as években, sét Beatrix
érkezésétdl kezdve nem voltak meg a tudds csoportok, akadémiacsirik Létrejét-
tének a személyi feltételei, vagyis a kirdlyi udvarba egyszerre meghivott kiilfoldi
és magyar humanistik, akik magas szinvonalt, tudés tdrsalgissal egytit toltoteek
volna az id8t. Bonfini Symsposionjit, bér sok benne a valds elem, fikely mrdl lé-
vén sz6, nem tekinthetjiik - mint ahogy koribban gyanitortam’® — az udvari sym-

posionok egykori 1étérérdl szl tanibizonysdgnak. Ilyen akadémiaszerd jelense- -

gek egyes magyar humanista f8papok, mindenekel&tt - mint erre Klaniczay Ti-
bor rémutatott”” - Bathory Miklds vici kbrnyezetét jellemezték. A piispok a leg-
magasabb szinvonalon képzett humanista volt, aki nagyra ért€kelte az irodalmi
és miivészi alkotdsokat. Piispoki palotdja megfeleld szellemi kozeget, azilumot ¢s
alkotémithelyt nydjtott a kiilfoldi humanistiknak. A vérbél a kertjeibe menve és
visszatérve lakosztalydba Bithory kitting férfiak és konyvek tirsasigiban tudds
beszélgetésekkel toltdtte az id6t, és amikor széleibe vagy az erddbe kocsizott

Ficino. Verbum: Analecta neolatina 1. (1999) 6069 .; Rizodkné Szalni Agner Aveszprémi

Camena. In: U§ Nympha i. m. 137-145.

Pajorin K.: Toannes Pannonius i. m. 60-69.

5 Kéiszeghy Péter: Dubitatio utrum opera philosophica regantur fato an providentia. -
Trodalomtdrténeti Kozlemények 115. (2011) 168-173. L. még Valery Rees: Ad vitarn
felicitatemque: Marsilio Ficino to His Friends in Hungary. Verbum. Analecta neolatina 1.
(1999) 69-84.

76 Pajorin K La rinascita i, m. 186.

7 Klaniczay T A magyarorszdgii. m. £4-45.
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tarsaival, akkor is disputdltak, olvastak,’® mivelték magukat. A piispok Ficino
magas szinvonald filozéfiai miiveit - ellentétben Mityissal” — nemcsak birtokol-
ta, hanem értette ¢és élvezte is, és egyre Gjabbakra sévargott.’® Folényes gorog-
latin irodalmi mfiveltség és erre alapozott magabiztos, 6ndllé izlés jellemezte, és
igen békeztien jutalmaztaa mivészeket és az irodalmdrokat.

A symposionok, atudds beszélgerések, vitik forumai, ugyancsak Bithory Mik-
185 vici udvardban lehettek igen népszerdek. FeltehetSen ezek is, mint példdul egy-
kor a Vitéz esztergomi palotijdban tartott ,symposion” ' vagy a Nagylucsei Orban
gy6ri plispok udvardban rendezett ésszejovetelek, konyvek tirsasigdban foly-
tak.®2 A vacd convivinmokon, melyek Galeotto Marzio szerint mindennaposak
voltak, a kényvek szintén szerepet kellett, hogy jatsszanak. Ahogy séta kozben,
vagy ahogy egykor a kirdlyi tandcsban, Bithory valészintleg ezeken is fel-fellapozta
egy-egy vitatott kérdésnél dket. Francesco Pescennio Negro velencei humanista, aki
fontos adatokat régzitett ,a magyar elbkeléségek™ hossza és kényvek tdrsasdgaban
tartott Skorutinzé (platdni és filelfdi) syrmposionjairol,*® leginkabb a Bathory ud-
vardban szerzett élményeire timaszkodhatott. Beszdmolt ugyanis arrél, hogy
Ippolito d’Este esztergomi érsek, majd egri pispok familidrisa volt, és tobbszor
is megfordult Magyarorszigon. Téle mudjuk, hogy — Mdtyds haldla utdn — Vacott
Bernardino d’Udinéval egyiitt minden arst oktaté nyilvinos gimndziumot létesi-
tett, és ezért egy jol jovedelmezd vici kanonoki stallumot kapott.*

Mindent Ssszevetve Ggy latszik tehdt, hogy 1472 utin, az értelmiségi elit
arulisa és a kirdly sértettsége miatt a legkivalobb magyar humanistdk a budai ud-
var kulturdlis életében nem, vagy alig jatszottak szerepet. 1481 utdn koziilitk
csak Viradi 4llando jelenlétével szémolhatunk, de 1484 utin azzal sem, mivel a
kancellir bértonben ilt. Ficino levelezésében, mitveiben 1482 utin az & nevével
sem taldlkozunk tobbé. Minden jel arra vall, hogy Matyds kdrnyezetében nem
alakult ki olyan humanista kulturdlis kozeg, amelyben a magyarok vezetd, vagy
az olaszokkal és kiilfoldiekkel egyenrangt szerepet jitszhattak volna. Ez is oka

78 Martins, G De egregic ... dictisi. m. 35. (31. fejezet).

78 Mityés neoplatonikus mifvel tségérd 1. Klira Pajorin: 1l raolo degli umanisti fiorentini ¢ ungheresi
nella formazione della rappresentazione del potere di Mattia Corvino. In: Mattia Corvino ¢ Firenze.
Arte e Umanesimo alla corte del re di Ungheria. Catalogo della mostra (Firenze, 10 ottobre 2013 ~
6 gennaio 2014). Ed. Farbaky Péter, Pécs Diniel et alii. Firenze 2013. 93-94.

80 Fennmaradt egy konyve, mely Ficino Platdn-kommentirjat tartalmazza. (Klaniczay T.:

A magyarorszigii. m. 45.; Rozsordri Mariasne: Bathory Miklés vici konyvtdrdnak
feltételezhetd darabjai. In: Bithory Miklds i. m. 134-135.)

81 Martins, G.: De egregie ... dictis i. m. 30-33. (30. fejezet); Tibor Kardos Il simposio di
Esztergomn, In: Snadi e ricerche umanistiche italo-ungheresi. I. Debrecen 1967. 67-79.;
Pujorin, K.: La rinascita i. m. 185-186.

82 Pujorin, K. La rinascita i. m. 186-187.

82 Tdézve uo. 187.; Kinmiczay T.: A magyarorszdgi 1. m. 44.

84 Errdsl sz016 szovegétidézi Giovarni Mercati: Uldmi contributi alla storia degli umanisti. Fasc.
I1. Note sopra A. Bonfini, M. A, Sabellico, A. Sabino, Pescennio Francesco Negro, Piero
Summonte e aleri. (Studi ¢ Test 91.) Citta del Varicano 1939. 71-72.
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lehetett, hogy II. Uliszlé wénra keriilésével, amikor a kirdlyi udvarban a cseh
kancelldria tagjai, cseh, német, osztrak, morva stb. értelmiségiek jelentek meg az
1j, humanista miiveltség képviseletében, a magyarok (példdul Bakdcz, Szatmari
stb.) nem kaptak, nem vallaltak a kirdlyi udvar kulturilis életében komoly szere-
pet. Jellemz6, hogy a Sodalitas Litteraria Danubiana tagjai kozotr az egyhan-
gtlag megvilasztott princepsen, ifjabb Vitéz Jinoson kiviil csak két magyar hu-
manistit (Piso Istvan és Piso Jakab) taldlunk, és az el6z6 korszak Budin maradt
garnittirdjibol csak a kolt6ként is szdmon tartott Giulio Milio, Matyds egykori
udvari orvosa szerepelt a Tirsasig tagjai kozott.$® Buda — a Corvindval és M4-
tyds udvaranak hagyomdnyaival - a cseh kancellaria humanista miveltségi tagjai
és a stirlin idelitogatd kiilfoldiek szdmdra jelentett elsdsorban kulturilis bticstja-
réhelyet és jOl kiakndzhato kincsesbdnyit. A legkivilébb magyar humanistik az
1480-as években klboritakozott gyakorlatnak megfelelSen cgvham szekhclyukon
ep1tkeztek partfogoltik és terjesztették a humanista miveltséget és a reneszdnsz

 kultarat

% V6. Abel Jend: Magyarorszagi humanisték és a dunai tudds térsasig. (Frickezéseka Nyelv- s
Szé¢ptudominyok korébSI VIIL. 8.) Bp. 1880. 76-79., 83-94.; Klaniczay T: A magyarorszigi
akadémial mozgalom i. m. 50-77.

PROKOPP MARIA

Arpid-hazi Mdria napolyi kiralyné
muivészetpartoldsa

A 13. szdzad mdsodik felének és a 14. szdzad elsé negyedének kivételesen nagy-
formitumi egyénisége volt V. Istvdn magyar kirdly és Kun Erzsébet els@sziilott
linya, Mdria (1254-1323), niépolyi kirdlyné (1285-1309). A kortirs Eurdpa
nemcsak ismerte, hanem elismerte politikai élesldtasit, amely mély emberbariti
szeretettel pirosult! A 21.szdzad szdmédra is példakép lehetne, ha jobban ismer-
nénk. Kitiinden ¢ssze tudta egyeztetni a feleség és a csalidanya hivatisit a koz-
tletben val6 feleldssé greljes részvétellel, a hirom feladatkér természetes egységet
alkotott szamdra. Sajar és a férje rokoni szélainak 4poldsa nem jelentett titk6z4-
pontot ¢letében, hanem azok egymdst ersitették, s mindezt nem kis nehezsegek
legyozese\ el Valosnotta meg,. Eletének titka lelki ere]eben rejhk A szivében &r-
z0tt belsd beke, a Teremtdjébe vetett szilard hit és biztos remény mindmdig su-
garzik széleskori mlivészetpirtolisdnak ma is meglévd emlékeibsl, amelyek ko-
z6tt az elsé helyen a nipolyi Santa Maria di Donnaregina templom 4ll.

Az éptilet ma is az eurdpai gotika gydngyszeme, ami Italidban, ahol a goti-
ka nem hoditott nagyobb teret, fokozott jelentSséggel bir. Fennmaradasa valé-
sdgos csoda a hdboraktd] és foldrengésekiSl szamtalanszor stjtott virosban, Amig
a kozelében all6 ndpolyi démot és a legtobb kézépkori templomot a barokk kor
teljesen dtalakitotta, addig itt, a templom b&vitéseként kiilén barokk templomot
épitettek a szentély fejéhez. A19. szdzadi szekularizaciot kovetd profin célokra va-
16 hasznositis sem tlintette el az épiilet falait, csupdn bemeszelték falképeit, s a
templom belsejébe kozfalakat épitettek, amelyeket az 1928-1934. évi mtiemléki
helyreallitds tavolitott el, feltdrva a Méria kirdlyné dltal készittetett hatalmas temp-
lom belsé terét? A remekmiivii falképek nagy gétikus ablakok szines iivegképeivel
egytitt alkottik a tem plombels& kdprizatos vardzsat (1. kép). A szineknek és a for-
méknak ebbe a szimfénidjaba simultak az oltdrok retabldi, a kiloénallé fogadalmi
képek és szobrok. Ez utdébbirdl Maria kirdlyné siremléke nyajt képet, amely ere-
deti épségében tindokol ma is. A pompds szobriszat egyiittes is Mdria kirly-

Bardany Atrila: The En glish Relations of Charles IT of Sicily and Maria of Hungary.

In: La Diplomatie des Erats Angevins aux XIII° et XIV® sidcles. Actes du colloque international
de Szeged, Visegrid, Budapest 13-16 septembre 2007. Ed. Zoltin Kordé, Istvin Petrovics.
Roma-Szeged 2010.57-77.

Gino Chierici: 1l restauro della chiesa di S. Maria di Donnareginaa Napoh Napoli 1934.
101-119.




