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Poziciok és kompoziciok a kotet cime, amely kiilonb6z6 poziciokbdl kiillonbdzd kompoziciokat
rak 0ssze, illetve szed szét. Egyszerre zajlik a destrukcid €s a konstrukcid munkaja: a szerzo
elemeire szed dolgokat, és kozben mintha megsokszorozna dket, hiszen amikor ujra dsszerakja
az elemeket, akkor nagyon sok olyan 0j szempont meriil fel, amelyekre a mezei olvaso vagy
néz6 nem is gondolt volna. Az lehet az érzésiink, hogy Farkas Zsolt helyettiink olvas és
értelmez. Olyan dolgokon kezd el toprengeni, amelyek masnak eszébe sem jutnanak, vagy ha
mégis, akkor is képes olyan poziciot felvenni, ahonnan teljesen mas szinben latszik a
gondolkodas targya, mint ahogyan megszoktuk. Uj kontextusokat teremt, ijrakomponal, és
mindenhez ad egy kis rock and rollos liiktetést, hogy ne csak mi élvezziik a dolgot.

Mert nem gy szo6lnak ezek a szovegek, ahogyan megszokhattuk az irodalomtudomanyban ¢és
-kritikdban. Pimasz, lezser hangjuk van, mint egy kiallhatatlan kamasznak, aki mellesleg
sakknagymester. Farkas Zsoltnak anyanyelve a szleng, a mindennapok fordulatai, viszont képes
ezeket Gigy hasznélni, hogy a szoveg nem lesz t6le modoros. Hanem olyan lesz, mintha ott iilne
veliink szemben, ¢és flistfelhobe burkolézva magyarazna. Ez a beszédmodd ugyszolvan a
védjegyévé valt, midta a szakmaban van; miota a kilencvenes években az egyik legnagyobb
formatumu kritikussa valt. Olyanna, aki el6tt semmi és senki nem szent, aki ragaszkodik a sajat
allaspontjahoz, ¢és meggy6z6 érveket tud felsorakoztatni mellette. Természetesen a maga
sajatos modoraban, szemteleniil és lazan.

Ez azonban a szinvonalon mit sem ront. A szdvegek atgondoltak, jol komponaltak, és a
tudomanyossag iranti igényt is boven kielégiti a rengeteg jegyzet, hivatkozas. Mert ha valami
elkezdi foglalkoztatni, akkor ahhoz mindent elolvas, amihez hozzafér. Ezeket az irasokat nem
a szakmai zsargon hitelesiti, amit csak akkor hasznal, ha feltétleniil muszaj. Olyan alkata és
stilusu szerzo6, aki enélkiil is megoldja a dolgot, de ha sziikség van ra, akkor nem rest
tablazatokat, abrakat csinalni sem. Mert egyébként végteleniil preciz és alapos. Ha valami
elkezdi foglalkoztatni, akkor az at van gondolva oda-vissza. Raadasul érdeklédési kore
meglehetdsen kiterjedt; az olvasod csak néz, hogy mi mindenrdl van sz6 ebben a konyvben is,
Lars von Trier Hullamtérés cimii filmjétdl Nemes Z. Marioé Barokk femina cimi kotetén at
Békés Marton kulturharcos szélamaiig.

De miért fontos mindez nekiink? Miért fontos tudni azt, hogy Farkas Zsolt mit gondol az Edes
Annarol, Borges egy novellajarol, Garaczi Laszlo Hasitds cimll regényérdl, a fordithatosag
kérdésérdl, ne adj’ isten, az dsmagyar kori szokincs etimologiai 0sszetételének problémairdl?
Azért, mert nemcsak az elemzett szévegekrél mond fontos dolgokat, hanem a vildgunkrdl. Sét,
ne féljiink a nagy szavaktdl, az életiinkrdl. Arrdl, ahogyan a vilagban éliink, és arr6l, hogy
milyen ez a vilag. Nemcsak szaktudos, hanem a dolgok tagabb Osszefliggései is érdeklik.
Ezekben az Osszefliggésekben pedig benne van bizony az olvasoé is, az olvas6 vilaga és élete.
Farkas Zsolt el tudja hitetni veliink, hogy a torténet rolunk is szol.

Ez a legegyértelmiibben a Komisszdrkultura cimi, a kultarharcrol irt cikkben mutatkozik meg,
mely napjaink kulturalis allapotat tekinti 4t. Szamunkra, akik benne éliink, sajnos, talontul is
ismerds az itt vazolt helyzetjelentés, hiszen nap mint nap a bdriinkon érezziik, hogyan akarja
kisajatitani a politika a kultarat. Farkas Zsolt azonban megvizsgalja helyettiink 1s Békés
elképzeléseinek elméleti-eszmei kereteit, Carl Schmitt és Gramsci politikai filozofiajat, és
vazolja napjaink hivatalos kultarpolitikajat. A helyzet siralmas. ,,Kultira ott van, ahol nincs
habort. A haboru az egzisztencidlis fenyegetés miifaja. A kulturélis ¢élet, a milliéféle kulturalis
tevékenység, a jaték, a miivészet, a tudomany [...] viszont csak akkor miikddnek ¢és virdgzanak,
ha biztonsagos egzisztencialis keretfeltételek kozott mitkddnek. Az altaldnos jolét fokat, az
¢letnivot semmi sem méri jobban, mint a kultira mennyisége és mindsége az egyes ember ¢és a
tarsadalom ¢életében. A legelemibb ¢életfunkcio, az ¢élet mindségének, elevenségének
biztositéka.” (184)



Ennél is izgalmasabbak azonban azok az elemzések, melyek nem ennyire direkt modon, hanem
bizonyos miivek kapcsdn mutatnak rd a vildgunk, az életiink tigynevezett nagy kérdéseire.
Hiszen Békés Martonon és napjaink kultarpolitikajan elverni a port, mondhatni, ujjgyakorlat
egy olyan fekete Oves értelmez6 szamara, mint Farkas Zsolt. De ramutatni arra, hogy hol értik
félre a legtobben Lars von Trier Hullamtorés cimi filmjét, €s hogy miért érdekes ez szamunkra
a huszonegyedik szézad elejének Magyarorszagan, mar igazan bravuros teljesitmény.

Adott egy zlirzavaros emberi kapcsolat, egy béna férj, aki szeretné, ha a felesége még boldog
tudna lenni massal, és egy bigottan vallasos nd, aki egyre kinosabb €s nyomasztobb helyzetekbe
sodorja magat, alkalmazkodva a falu rideg keresztény hitéhez. Farkas Zsolt konkluzigja: ,,A
film legrészletesebben kidolgozott témaja a kiillonbozo vilagnézetek, életszemléletek kozotti
megnemértés és félreértések. Ennek megfeleléen maga is mélyen, athatéan ironikus, tobbféle,
ellentétes olvasatokat provokalé mii.” Ebbdl vilagos, miért lehet fontos szamunkra itt és most
a film alapos olvasata, hiszen éppen egy olyan vilagban ¢éliink, melyet nemcsak meghataroznak,
de éppen tonkre is tesznek ,,a kiillonb6zo vilagnézetek, életszemléletek kdzotti megnemértés és
félreértések”. Farkas Zsolt szerint a film egyik fontos témaja a dogmatizmus csapdija, a
beleesés abba, illetve a kievickélés képessége — marpedig ez olyan elméleti és gyakorlati tudas,
amelyre éget6 sziikségiink van.

Mint ahogyan arra is, hogy képesek legylink atlatni, értelmezni, mi az irodalmi mi helyzete,
jelentésége az €letiinkben. Két kritika kiilondsen érdekes ebbdl a szempontbol: az egyik Garaczi
Laszl6 Hasitds cimii regényét, a masik Nemes Z. Mario Barokk femina cimi kotetét elemzi. Az
elébbi kapcesan bukkan fel eldszor az a kérdés, amely tobbszor is visszatér a kotetben: a fikciods
elbeszélés €s az Onéletrajzisdg kapcsolata. Farkas Zsolt allitasa szerint vildgirodalmi szinten
inkabb a fikcidnak van nagyobb presztizse — noha manapsag mintha a dokumentarizmust és az
autofikciot is egyre magasabb arfolyamon jegyeznék.

A Hasitas alapos elemzése soran Farkas szerét ejti annak is, hogy a rendszervaltas eldtti és utani
kultarar6l és rendszerkritikarol beszéljen — merthogy ez is hozzatartozik az irodalmi mi
kontextusahoz. A vilag, amelyben élink. Mint irja: ,,A rendszervaltassal az irodalom, a
miivészeti, tudomanyos, kulturalis diskurzusok és intézmények elengedték a népet. Marpedig a
nép altalanos kulturalis nivoja hatarozza meg egy orszag kulturalis és életnivojat. A kulttra
embereinek a mindségi és a népszerli 6sszefonddasa lenne az elsd szamu érdeke és feladata,
nem pedig a szlik-elitesedés és a tomeg-tahdsodas”. (45) Arrol is ir, hogy az irodalom mint ,,a
legnépszeriibb, legkomplexebb és legintelligensebb diskurzusok egyike” mulasztast kovetett el,
amikor lemondott arr6l az autoritasrol, hogy képes az emberi élet minden diskurzusat kdzos
térbe vonni. Ennek a diagndzisnak az ad kiilonos sulyt, hogy Farkas Zsolt egyébként minden
tekintélyt és autoritast megkérddjelez.

A Barokk feminardl irt kritika egyik f6 tézise is az, hogy a szoveghalmaz tilsagosan elitista,
kisérleti, forradalmar, szubverziv, trendi, ,,gépies dadaizmus” zakatol benne — de az egész
onmagara zarodik, nincs tétje. Képtelen nagyobb 0Osszefiiggéseket felmutatni, és azt az
értelemnélkiiliséget reprodukalja, amely a magyar kozéletet jellemzi. Egyuttal megragadja az
alkalmat, hogy megmondja a véleményét napjaink egyik legnépszerlibb irdnyzatarol, a
poszthumanizmusrol is, amely szerinte a tobbi manapsag divatos elmélettel egyiitt ,,jol fizetett,
belterjes professzionalizmus”, nincs mondanival6ja vildgunk valddi problémairdl. Marpedig 6t
szemlatomast ezek érdeklik a legjobban, ez az a szempont, amely szinte minden, a koétetben
felmeriil6 téma elemzése soran vissza-visszatér. A legkonkrétabban talan az utolso esszében,
amely afféle utopiaként a Fold mint globalis szubjektum Ontudatra ébredésének lehetdségét
taglalja. Ez az egyébként tematikajat tekintve széttartd kotet vezérmotivuma, €s ugy tiinik,
Farkas Zsolt gondolkodasanak egyik f6 csapasiranya.

A kotet mindezzel és csipkelddd, lezser hangvételével egyiitt valt méltéva 2023-ban az Erdédy
Edit-dijra, melyet a BTK Irodalomtudomanyi Intézet Modern magyar irodalmi osztalya ,,az
Erdddy és Szabics csaladdal egyetértésben évente itél oda olyan kortars irodalmi, szinhazi vagy
irodalomtudomaényi teljesitmény elismeréseként, amely a humor, az irénia, a szatira, illetve a
bevett evidencidkra valo elfogulatlan rdkérdezés eszkozével a tarsadalmi megértés, a
szolidaritas és humanum értékeit segiti érvényesiilni”.

Gratulalunk a dijazottnak!



