ALBERT ANDRAS

Bethlen Miklos kancellar Erdély 6nallosagaért tett
politikai 1épései az 1687-1704 kozott keletkezett rop-

iratai tikrében

Erdély torténetének 1687-1704 kozti id6szakat a magyar torténet- és jogtudomany a val-
tozasok és a Habsburg politikai hatalom Erdélyben valé megjelenésének idszakaként jel-
lemzi. Ez az id6szak az erdélyi allamisag megtartdsanak, atmentésének, kisebb-nagyobb
belpolitikai kiizdelemmel tarkitott politikai és jogi atrendez6désének szintere is egyben.

A 17. szazad végi és 18. szazad eleji Erdély alkotmanytorténetében a Bethlen Miklds
kozjogi tevékenysége soran keletkezett politikai ropiratok és az erdélyi dllamisag érdeké-
ben 6sszehivott orszaggyilések sajatos szinfoltjai voltak az adott politikai id6szaknak.!"

Bethlen Miklds allamférfi mentoranak, a Rene Descartes (1596-1695) filozofus ta-
nait koveté Apaczai Csere Janosnak allamelméleti, politikai- és gazdasagpolitikai el-
képzeléseit tartva szem el6tt, az Erdélyi Fejedelemség allamisaganak megerdsitésén és
annak belpolitikai stabilitasan faradozott. Elképzelésében egy politikai szempontbdl
erds és viragzd erdélyi allam jovéképe formalddott meg, a megvalositast kiil- és belpo-
litikai koncepcidk alapjan tervezte. A koncepciok egyfeldl az 1687-1704 kozott kifejtett
politikai torekvésekbdl, kiilonosen ropiratokbdl, valamint az Erdélyi fejedelemség 1711-
ig tart6 iddszakanak bel- és kiilpolitikai eseményeibdl fejtheték fel. Tanulmédnyomban
ezen torekvések feltarasara vallalkozom.

I. MORIBUNDA TRANSYLVANIA (1687)

A Moribunda Transylvania ropiratot 1687-ben jelentette meg Bethlen Miklds, amely-
ben politikai szempontbdl meggy6zden hirdette Erdély és a Habsburg-haz szovet-
kezésének eldnyeit. Ennek a ropiratnak az elkészitését és kiadasat az 1687. oktdber
27-én alairt Baladzsfalvi Egyezmény el6zte meg. Az egyezmény létrejottével gyakorla-
tilag az Erdélyi Fejedelemség a Habsburgok fennhatdsaga ala keriilt. I. Apafi Mihaly
erdélyi fejedelem (1661-1690) a Balazsfalvi Egyezményben elismerte a korona jogat
Erdélyre. Az 6nall6 Erdélyi Fejedelemség megsztint. Lotharingiai Kéroly, a csaszari
hadak generalisa és Teleki Mihaly altal 1687-ben alairt Balazsfalvi Egyezmény volt az
alapja az Erdélyi Fejedelemség Habsburg hatalom fennhat6sdga ald keriilésének.” Az

[1]R. Véarkonyi, 1993, 12.
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egyezmény megkotése utan egyre vilagosabba valt az erdélyi politikai elit szamara
az a tény, hogy a fejedelemség jovéje az allami fliggetlenségét illetden megpecséte-
16dott, megemlitésre érdemes példdul, hogy I. Apafi Mihaly fejedelem (1661-1690)
és a tanacsurak nem hagyhattdk el Fogarast. A fejedelemségben a Habsburg udvar
diktalta a feltételeket a jelenlévé nagy létszamu hadsereg révén. A katonasag kite-
leltetési koltségeit Erdély lakossaganak kellett atvéllalnia. E kilatastalan allapotok
kozott fogalmazoédott meg Bethlen Miklosban a Moribunda Transylvania ad pedes
augusti imperatoris Leopoldi projecta (A haldoklé Erdély a felséges Lipot csdszdr ldbai-
ndl) cimt ropirat elkészitése. E mtvében Bethlen azzal a j6l megfogalmazott kéréssel
fordult Lip6t csdszarhoz, hogy adja ki Erdélynek a Diplomdt. Kérvénye az Erdélyi
fejedelemség allamisaganak jov6beni politikai koncepcidjat tartalmazta. Koncepci-
6ja alapjan a csaszarnak orvosolnia kellene az erdélyi kormanyzat problémait és az
erdélyi fejedelem jogkorét meghagyva engednie kellene, hogy a felterjesztett Diploma
alapjan Erdély a csaszari hatalom protektoratusa alatt sajat torvényei szerint teriileti
és egyhdzi autonomia alapjan a bevett vallasok (reformatus, lutherdanus, unitarius,
romai katolikus) valamint a megtiirt statuszu vallasok (gorogkeleti, anabaptista) sza-
bad gyakorlasanak biztositasaval mikodjon a jovében.

A bécsi udvarhoz felterjesztett irat nem hozta meg a vart eredményt. Bécs politikai
hatalmi pozicidinak nem allt érdekében, hogy garantélja az Erdélyi Fejedelemség alkot-
manyat. A Moribunda Transylvanidnak bizonyos tekintetben mégis lett pozitiv hatasa,
mert, megalapozta Bethlen Miklds tekintélyét a bécsi udvarban, felfigyeltek Bethlen
személyére, felismerték a kivalo politikust, akivel érdemes targyalni. Szintén e politikai
iratnak koszonhetGen a két erdélyi, Bethlen Miklds és Teleki Mihdly politikai néze-
tei kozeledtek egymashoz Nyilvanvaldan az irat legnagyobb hatdsa, hogy az Erdély-
ben allomasozé Habsburg seregek katonai parancsnoka, Antonio Caraffa (1642-1693)
a Bethlen irasaban megfogalmazottak értelmében dolgozta ki Erdély kormdanyzasardl,
szervezésérol sz010 tervezetét. A Moribunda Transylvania ropiratban Bethlen meggy6-
z6en fejtegette, hogy Erdély csak a sajat torvényei és allamszerkezete megtartasaval
békéltetheté meg. Bethlen Miklos kiemelten hivatkozott az Approbatdkban® (1653) és
a Compillatdkban™ (1669) meghatérozott vallasi és vilagi térvényekre, amelyek fenn-
tartottak az Erdélyi Fejedelemség belsé rendjét az 1653-1687 kozotti idészakban. Ez az
allamelméleti koncepcid végigkisérte Bethlen politikusi palyafutasat. Hatasa a késébb
kidolgozott Diploma Leopoldinum® 12 pontos tervezetében cstcsosodott ki. Bethlen

[3]1I. Rékdczi Gyorgy erdélyi fejedelem megbizasabdl 1653-ban kiadott joggytijtemény elsé példanydnak
cime: Ex Articulis ab Anno Millesimo Quingentesimo Quadragesimo, ad praesentem huncusque Millesimum
Sexcentesimum Quinquagesimum tertium conclusis, compilatae... [Nagyvdrad], 1653. Abrahamum Kertesz
Szenciensem. RMK I. 878.; RMNY III 2499. Orszagos Széchenyi Konyvtar.

[4] 1. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem idején (1669) kiadott joggytjtemény az 1653-1669 kozott elfogadott
térvényeket tartalmazta. Compillatae Constitutiones rerum Transylvaniae et Partium Hungariae eidem
annexarum. Ex articulis ab anno millesimo sexcentesimo quinquagesimo quarto, ad praesentem hucusque
millesimum sexcentesimum sexagesimum nonum conclusis excerptae, nunc vero ex idiomate Hungarico in
Latinum transumtae. Orszagos Széchenyi Konyvtar. Fol. Lat. 4401.

[5] Osterreichische Staatsarchiv- Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Vortrage an den Kaiser, Karton 7. (A tovab-
biakban: OStA-HHStA-Vortr. Karton 7.)
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Miklds 1690. szeptember 30-an az erdélyi konferencia elé terjesztett elsé Diploma
Leopoldinum'® valtozataban Erdély kozjogi statuszat jelolte meg a Habsburg birodal-
mon beliil, egy viszonylagos belsé autondémiaval.

II. DIPLOMA LEOPOLDINUM (1691)"!

Teleki Mihalynak a zernyesti csataban (1690) tortént halala utan Bethlen Miklds sza-
mara megnyilt a politikai sikon vald kibontakozas lehetésége. Erdély politikai elitjének
figyelme egyre inkébb feléje fordult. A fejedelmi tandcs, amelynek egy éve tagja volt,
igénybe vette meglatésait és tandcsait, 6t tekintették politikai vezetdjiiknek. O volt a leg-
képzettebb és legtehetségesebb politikus az egész fejedelemségben.®! A kozmegbecsiilés
és tisztelet mellett azonban nagy volt azok tabora is, akik féltették hatalmi bazisukat,
amelyeket még I. Apafi Mihdly fejedelemtd] (1661-1691) kaptak meg. Erdély egyetlen
koncepcidzus, jézanul gondolkodé politikusaként felmérte, hogy ha elfogadjik az 1687.
évi torvényeket a Habsburg-hdz 6rokos magyar kiralysagarol, akkor elvesztik Erdély
masfélszaz éves 6nallo allamisagiban Osszegzett gazdasagi, tarsadalmi és miivel6dési
onrendelkezését. Attdl tartott, hogy a zernyesti csata utani gy6zelem hatasa alatt az er-
délyi rendek egyértelmuen csatlakoznak Thokolyhez, akinek a fejedelemsége meglatasa
szerint kérész életti lesz, és csak id6 kérdése a Habsburgok visszatérése Erdélybe. Az
Ujonnan bevonulé csaszari csapatok ugy fognak banni Erdéllyel, mint egy fegyverrel
meghdditott tartomannyal. Az erdélyi viszonyokat jol titkrozte az a féltékenység és bi-
zalmatlansag, amely vele szemben megnyilvanult. A kozallapotokra és az ellenz6i men-
talitasara vet fényt a szigora Instructio kezdet( irata. A bizalmatlansag bizonyitékaul
szolgélt az a tény, hogy nem 6t akartak kovetként Bécsbe kiildeni. Erélyes fellépése és
maga ajanlasa utan komoly feltételekkel biztak meg a bécsi kovetjarassal. A kormany-
zbtandcs utasitotta Bethlent Erdély koz- és maganviszonyai valtozatlan fenntartasanak
kieszkozlésére (diploma) és II. Apafi Mihdly megvalasztott fejedelemnek az orszagban
tartasara és megerdsitésére.

Bethlen Mikl6s bécsi kovetségét a Sudores et cruces cimt emlékirataban és az On-
életirdsaban orokitette meg. 1690. augusztus 31-én indult Kolozsvarrol, és egyhetes uta-
z4s utan, szeptember 8-dn érkezett meg Bécsbe. A Ministerialkonferenz szeptember
16-an fogadta Bethlen Mikldst. Az erdélyi fejedelmi tanacs kéveteként irdsban nyuj-
totta be a tandcs kivanalmait.”) Az 6t pontban Gsszefoglalt felterjesztésben a tandcs
kéri, hogy a csdszar adjon tovébbi tdmogatast Erdélynek és tizze ki onnan Thokolyt.!

[6] Lasd Diploma Leopoldinum. In: Brevissimum Compendium Principatus Transylvanici Historiae ab
Anno MDXXVI. Usque ad Annum MDCCIII. Cum variis Documentis et Diplomatibus. Anno Christi
MDCCX. 24-28.

[7] Bethlen Miklds politikusi pélyafutdsanak legnagyobb eredménye a Diploma Leopoldinum hitlevél
(1691) kieszkozlése volt.

[8] Gyarfas, 1924, 81.

[9] OStA.-HHStA-Vortr. Karton. 7.

[10] A nép és egyes férendek Thokoly Imréhez pértoltak. IT. Apafi Mihaly és a tandcs urak I. Lip6t hisé-
gén maradtak. Belpolitikai sulya és jelentésége abban allt, hogy az utobbiakbdl tevédott dssze az erdélyi
kormanyzat.
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II. Apafi Mihaly maradjon Erdélyben, mert eltavozasa esetén belpolitikai zavar és fele-
kezetkozi fesziiltség keletkezne. A tandcs garanciat vallal az ifju fejedelem neveltetésére,
és nagykorusagaig Erdély kormanyzasara. Tekintettel arra, hogy Thokoly olyan torok
athnamét igér, amelyben Erdély politikai helyzetét szabdlyozzak a Portdhoz, a tandcs
fontosnak tartja, hogy I. Lip6t is adjon ki egy diplomat Erdélynek. Csak katonai erével
nem lehet megtartani Erdélyt I. Lipot hiiségén. A koévetkezd pontokban pedig hang-
stulyozottan kovetelik a portio, a kvartély megsziintetését, a jezsuitak behozatalanak
megtiltasat és a fejedelem donatidinak eltorlését. A kovetelések kozott jelentds helyet
foglal el a katolikus piispokség visszaallitasa elleni tiltakozas és II. Apafi Mihaly feje-
delemségének megerGsitése. Ezek sulyos kovetelések az erdélyi fejedelmi tanacs részé-
rél. Végiil pedig Thokoly hivei birtokainak elkobzasat kovetelik. Ez az a pont, amely a
késébbiekben az alku targyava valt, amely a Diploma Leopoldinum els6, 1690. oktobe-
ri valtozatahoz vezetett. I. Lipot csdszar-kirdly és udvara tisztelettel fogadta Bethlent,
amelyet tobb hetes tanacskozas kovetett.

Bethlen bécsi tartézkodasa alatt ,, kettds diplomaciat” folytatott. I. Lipothoz kozeli és
befolyasos politikusokat probalta megnyerni a tervezet igyének. A csaszar-kiraly vala-
szara varva sem tétlenkedett. Bizalmas targyalasokat folytatott Ajlers titkarral, Kinsky
és Stratmann kancellarral. Kiilonosen Kinsky kancelldr tanusitott nagy megértést és
segitokészséget az erdélyi tigy irant, aki beadvanyokkal, tervezetekkel probalt segiteni
és nyomast gyakorolni az udvari korokre. A kovetjaras mégsem ennek, hanem Bethlen
Miklds politikusi, karizmatikus egyéniségének és kiilfoldi tekintélyének koszénhetSen
lett sikeres. Az 6 diploma tervezete tartalmazta Erdély gazdasagi, mtvel6dési, vallasi,
kozigazgatasi, kormanyzasi 6néllosagat, Habsburg féség alatt. Az udvarban miikodé
két politikai csoport, a Kinsky- és a Stratmann-csoport elé terjesztett 18 pontos ter-
vezethez megnyerte az angol, a brandenburgi és a holland diplomatak tdmogatasat,!!
visszaemlékezéseiben kozponti helyet szentel annak elbeszélésére, hogy milyen médon
segitettek a targyaldsokon a protestdns dllamok diplomatdi.'? Bethlen helyesen allapi-
totta meg, hogy a nyugati protestans allamoktol tavol és elszigetelten fennall6 17. szazad
végi Erdély egyediil csak az 6 tdmogatdsukra szdmithat, a torténelmi el6zmények — a
harmincéves haboru (1618-1648) és a protestdns, galyarab-prédikatorok Népolyban
torténd kiszabaditasa (1676) — is mind azt bizonyitottdk, hogy a Habsburg-hatalom
arnyékaban sziikséges a holland, angol és porosz nemzetkozi garancia az Erdélyi Feje-
delemség allamisaganak megtartasa érdekében.

A Kolozsvarott székelé allamtandcs Thokoly gyézelmérdl az udvart Keszei Janos
altal tuddsitotta, de egyben megsiirgette a fejedelem tisztségének megerdsitését. Ke-
szeinek nagyon hitelesen kiadték a vélaszt szeptember 4-én. Ilyen zavaros idében nem
tartjak helyesnek megerdsiteni II. Apafi Mihalyt, mert kiskortisaga miatt nem alkalmas
az orszag vezetésére. Az udvar véleménye szerint az ifju fejedelem helyett az ideiglenes
kormany vezesse az orszagot. A veszedelem nem olyan nagy, mint azt vélték els6 lat-
szatra. Az események azonban nem az udvarnak kedveztek. Thokoly Imre kalandos
hadjarata 1690. augusztus 21-én gy6zelemmel végz6dott. Oktober 8-an a torok vissza-

[11] Nagy Géza, 2008, 527.
[12] Bethlen, 1980, 820-821.
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foglalta Belgradot. A nagy riadalmat keltett hirre, hogy a csdszari féhadsereg elpusztult,
a bécsi udvar stratégiat valtoztatott és targyaldasztalhoz iilt az erdélyi kovettel, Bethlen
Miklossal. A bécsi kormany ekkorra mar engedékenyebb lett az erdélyi politikaval kap-
csolatban, az erdélyi dllam statuszét illetGen.™

A zernyesti csatavesztésnek koszonheten (1690. augusztus 21.) Bethlennek sikertilt
elfogadtatnia azt a felterjesztését, amely szerint Erdélyt csak igy tarthatjak meg a torok-
kel szemben, ha Bécs biztositja alkotméanyat és a hdrom nemzet autonémidjat."* Az ud-
var belatta, hogy egy leigazott Erdély katonai eréket kotne le és vonna el a hadszintérrél.
A torokkel szemben a Habrburg udvar csak egy pacifikalt Erdéllyel veheti fel a harcot.™!

A Diploma Leopoldinum eredeti formaja' megfelelt Bethlen tervezetének és el-
gondolasanak Erdély jovojét és statuszat illetGen. 1690. szeptember 30-an Ujra dssze-
iilt a konferencia, melyen a Bethlen dltal felterjesztett Diploma valtozatat targyaltak.
(A konferencia allasfoglalasardl eddig még nem keriiltek el dokumentumok.) Az 1690.
oktober 2-an tartott tanacskozason kiderilt, hogy a Ministerialkonferenz hatdrozata
II. Apafi Mihaly fejedelemként valo elismerése ellen iranyult, a hatarozat utan Bethlen
Miklds négypontos javaslatot tett Strattmannak és Kinskynek: 1) A négy bevett vallas-
felekezet és annak tagjai tovabbra is maradjanak meg jogaikban. A katolikus felekeze-
tieknek Kolozsvarott és Gyulafehérvarott adjanak 4t templomot. 2) A magyar kiralyok
és erdélyi fejedelmek adomanyai, az dltaluk adott kivaltsagok, nemesitések, méltosag-
adomdanyozasok maradjanak érvényben. 3) Akik a katolikus plispok, a jezsuitak és mas
szerzetesrendek javait torvényesen birtokoljdk, maradjanak meg ezekben. 4) A torvé-
nyek, szokasok és a szasz municipélis jog megerdsitendék. Az iilés nem hozott érdemi
dontéseket Bethlen javaslataival kapcsolatban. I. Lip6t az oktdber 2-an tartott konfe-
rencia utan elrendelt egy titkos tanacskozast Erdély korméanyzatardl, melyen Bethlen
Miklés mellett jelen voltak Kinsky, Stratmann, Waldstein, Heinrich Ernst Ridiger
von Starhemberg és Caraffa. Ezen a tanacskozason lathaté eredmény volt a Diploma
Leopoldinum tervezetének felolvasasa.

A helyzet teremtette lehetGségeket és az udvarban keletkezett panikot Bethlen nagy
sikerrel akndzta ki. Ugy »fogta nyakon a szerencsét”, hasznalta ki a kedvez6 alkalmat,
ahogy azt Zrinyi Miklds horvét ban politikdjaban latta. Felismerte a torténelmi pilla-
natnak a silyat és azonnal cselekedett. Jozan politikusi mérlegelés utdn egyeztette a
Habsburg udvar és az erdélyi rendek érdekeit. Az tigyes politikai jatszmanak koszonhe-
téen oktdber 16-an kiallitottdk a Diplomdt, mellyel biztositani tudta az erdélyi fejede-
lemség bels6 onallosagat, de nem sikeriilt megteremtenie a nemzetkozi garanciat.

Bethlen Miklos bécsi kovetségébdl visszatérve november 12-én tajékoztatta a fe-
jedelemi tandcsot a Diploma Leopoldinum korili vitakrol. A fejedelemi tanacsban és
a rendek korében nagy felhaborodas keltett hirek miatt a rendek kijelentették, hogy

[13] V6. Wass, 1896. 96.

[14] ,Csuda dolog, hogy a declaratiot sem Carafa, sem az udvarban senki csak igy nem hozta elé, mintha
soha sem lett volna...” (Bethlen, 1980, 403.)

[15] Bethlen igy ir errél az eseményrdl: ,,A diplomat megadak s engem a csaszar nevével, a vajdasaggal
holtig és ri, gréfi titulussal, joszagokkal megkindlnak, de én reversalisomra nézve megvetém.” ,, A csdszar
ajandékoza 200 aranyat, nyomo lancot, melyen a maga képe.” (Bethlen 1955, 2. kotet, 23.)

[16] OStA-HHStA-Vortr. Karton 7.
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inkabb kimennek hazdjukbdl, minthogy kormanyzot engedjenek behozni Erdélybe."”!
Egy eléggé ziirzavaros idészak utan Fogarason 1691. januar 31-én Osszeiilt az orszag-
gyllés és megtargyalta a kiadott Diplomdt."® A vélemények megoszlott a Diplomd-
val kapcsolatosan. Az egyik rész csak azzal a feltétellel kivanta elfogadni, ha a bécsi
udvar II. Apafi Mihdlyt meger6siti a fejedelemségben. A masik csoport azt javasolta,
hogy a diplomat utasitsak vissza és kérjék csupan az Apafi megerdsitését, egy harma-
dik kis csoport azt tanacsolta, hogy Apafi megerGsitéséig ne a guberndtor, hanem a
tanacs kormanyozzon. A rendek a Bécsbél lekiildott Diploma Leopoldinum hitlevelet!'?!
1691. janudr 31-én hosszas vita utan elfogadtak, és a hiiségeskiit letették I. Lipot csé-
szar-kirdlynak.?” Kiildottséget menesztettek Bécsbe, mely majusban indult el. Tagjai
kozott talaljuk Alvintzi Péter itéldmestert és Klochner Gyorgyot. Az utasitasok szerint
kérniiik kellett, hogy a csaszar erdsitse meg a kormanyzot II. Apafi Mihaly fejedelem
nagykorusitasaig és a fejedelem kapjon javadalmazast. A rendek kérik tovdbba a Hal-
ler-féle diploma egyes pontjainak moédositasat. A Bécsben befejezett targyalasok utan
lemondott Alvintzi Péter helyébe Wass Gyorgy lépett, aki szeptember 1-jén érkezett a
csaszari székvarosba. A szeptember 4-i targyaldsok nem hoztak ujabb eredményeket.
A november 19-én kezdett targyalasokon az erdélyi kovetek azon szandéka, hogy a ki-
adott diploma néhany pontjan véltoztassanak, eredményteleniil zarult. A csaszar véla-
szat Kinsky kancellar tolmacsolta december 12-én.

Az 1. Lip6t csaszar-kiraly altal iinnepélyesen megerdsitett diplomdnak (1691. de-
cember 4.) a tartalma lényeges kiilonbségekkel jelent meg. Ez a diploma messze mogotte
marad azoknak a torekvéseknek, amelyeket a rendek fogalmaztak meg és terjesztettek
fel Bécsbe. Cserei Mihaly (1667-1756) erdélyi torténetird sorai hii képet rajzolnak a
diploma kiallitasanak kériilményeirél és annak jelentdségérdl: ,,Bizony gyonyoriiséges
diploma vala s nagy boldogsagban és békességben élhettiink volna mellette, de a harom
natiok kozott sok controversia, a négy religiok kozott valo sok competentia szolgaltata
alkalmatossagot annak a szent diplomdnak eversiojara. Addig kezdék, ki egy, ki mas-
felé htizni-vonni, magyarazni, er6szakkal tekerni, addig kiildézének egymas ellen ko-
veteket a csaszar udvaraban s magok kivandk, sollicitdllak, hogy a diplomat a csaszar
némely részében valtoztassa meg, magok jarak, hogy Apafi Mihdly fejedelem ne legyen:
am ki is csinalak szegényt a fejedelemségbdl, a diplomat kiforditak s magunk 16nk okai
a magunk veszedelmének.”?!!

Ilyen lényeges kiilonbségek voltak: 1) Az ifjabb Apafi Mihdly meger6sitését megke-
riilték Bécsben, kiskorusagara hivatkozva. 2) Nem fogadtak el Bethlennek azt a propo-
ziciéjat sem, hogy a diplomat a protestans hatalmak garantaljak. 3) Kevésbé jelentds,
inkabb stilaris modositast is tettek: Bethlen Miklds azt javasolta, hogy a 12 tagui tanacs-
ban ,legfeljebb” 3 katolikus legyen, a csdszariak e helyett a ,,legalabb” kifejezéssel éltek.

A Diploma Leopoldinum Erdély helyét a Habsburg birodalmon beliil jeldlte ki. A feje-
delemségnek nem fiiggetlenséget, hanem egy bels6 onallosagot biztositott, Erdély helyét

[17] Bédeni Lajos 1690. november 14-én sajdt keziileg irt jelentése szerint. Vé. OStA-HHStA-Vortr. Karton 7.
[18] Wass, 1896, 116.; Erdélyi Orszdggyiilési Emlékek, 1898, XX. 67.
[19] Cserei, 1983, 245-246.

[20] Kévari, 1859, 5. kotet, 217.

[21] V6. Cserei, 1983, 78.
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sokkal kedvezdbben és vilagosabban hatarozta meg, mint Magyarorszagét az 1687-es
pozsonyi orszaggytlési térvények alapjan. Megerésitette Erdély jogrendjét, kivéve az
1687-es pozsonyi orszaggytlésen eltorolt zaradékot a Tripartitumbdl (3. pontja) és a régi
kiralyok és fejedelmek alkotmadnyait, tizedadomadnyait, kivaltsagleveleit, még ha azok
régen a katolikus egyhazhoz tartoztak is. (2. pont). A diploma 2. pontjanak jelentésége
abban allt, hogy az erdélyi protestans iskolak és lelkészek jovedelmeiket, nagyobb részt
a tizedekbdl és tizednegyedekbdl befolyt 6sszegekbdl kaptak. Az 1. pont alapjan volt a
Diploménak egy nagyon fontos vallaspolitikai jelent6sége, amely ravilagit arra, hogy
Erdély legfontosabb torténeti specifikuma a 17. szdzad végén a vallasi berendezkedés.
A Diploma Leopoldinum igéretet tett arra, hogy a bevett valldsok rendszerébe semmi-
lyen vjitas nem fog hozatni. A templomok, a lelkészek, és az iskolak jogi allapota érin-
tetlen marad tovabbra is. Nem lesz mds papsig vagy egyhdzi személyek behozatala.??
A katolikusok megbékitésére elrendelte, hogy j templomot épithetnek Kolozsvéarott az
imahdzuk helyére. Gyulafehérvaron megujithatjak a hajdan Bathori Kristof altal épit-
tetett, romos allapotban lévé templomot, és ugyanazon szabadsaggal gyakorolhatjak
vallasukat és épithetik templomaikat, mint a tobbi bevett vallas hivei. Ez a rendelkezés
elvileg elhdritott minden akadalyt a katolikusok vallasegyenlésége el6l. Ez a diploma
fenntartotta Erdély alkotmanyét és tobb mint 150 éven at ez volt annak jogi alapja.
Bethlen Miklés minden sikere ellenére azonban egy dologban tévedett. Elallt attdl az
eredeti, merev ellenalldsba iitkoz6 tervétdl, amely szerint a megallapodas a Habsburg
udvar és az erdélyi rendek kozott angol és holland kozvetitéssel jott volna létre, igy nem
sikeriilt megteremtenie a nemzetkozi garanciat.

Kivalo politikusi adottsagai ellenére az alakulé Erdélyi Guberniumban csak a kan-
cellari tisztségre érdemesitették az 1691. februar 5-én Fogarasban tartott orszaggyu-
lésen. Bethlen Mikldst 1692. aprilis 9-én iktattak be hivataldba, amelyet tizenkét évig
viselt. Egy olyan iddszakban lett kancellar, amelyben a meger6sodé bécsi udvar az er-
délyi kormanyzat meggyengitését tiizte ki célul. Fokozatosan vontdk meg a Gubernium
hataskoreit. A beliigyek jelentds részét a bécsi udvari kancellaria vette at, a hadiigyet a
Habsburg birodalmi generalis hataskorébe vontak. Megsziintették az orszagos tabor-
noksagot és a kincstari tigyek csak névlegesen maradtak az erdélyi kincstarnok kezén.
A Gubernium tagjai kozé valasztottak Banffy Gyorgy gubernatort, Bethlen Miklds
kancellart, Haller Janos kincstarnokot, a késébbiekben Apor Istvant, Bethlen Gergely
orszagos tabornokot, Bethlen Elek orszagos elnokot, Naldczi Istvan, Gyulafi Laszlo,
Sarosi Janos, Keresztesi Sdmuel, Nagy Pal, Alvinczy Péter itélémester, Apor Istvan,
Toroczkai Mihaly, Frank Balint, Reichard Keresztély és Conrad Samuel tandcsosokat.

A kancellari tisztségre valo megvalasztasaban donté tényezé volt a politikai hatalmi
harc és féltékenység a Teleki Mihaly vezette politikai kor részérél, s mégis Bethlennek
e tisztségre emelkedésével nyilt meg az erdélyi politikai szintéren val6 szerepvallalas
lehet6sége. A gubernatori tisztségre megvalasztott Banffy Gyorgy helyett 6 hozta mega

[22] A valldsok szabad gyakorlataval azonban a protestdns vallasok koziil a reformdtus vallas elveszitette
allamvalldsi, uralkodoi jellegét. A szabad vallasgyakorlat elviekben biztositotta volna az anyanyelvi mi-
veltséget és iskolazast — a magyar mellett — a mds anyanyelviieknek is.
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fontos dontéseket és nagy hatast gyakorolt az erdélyi bel- és kiilpolitikai fejleményekre
és az Uj rendszer kialakulasara.

Az orszaggyulés a Diploma Leopoldinum elfogadasa utan kovetséget menesztett
Bécsbe a Diploma megerGsitésére és a tartalmi valtoztatasok elfogadtatasara. A kovetség
tagjai kozé valasztott Alvinczy Péter, Bethlen Gergely és Gyulafy Laszlé mindent elko-
vettek az erdélyi politikai érdekek megvédéséért. A katolikusok vallasi sérelmeit figye-
lembe véve I. Lip6t magyar kiraly a Diploma 1., 2., és 3. cikkelyéhez csatolt zaradékban
fejtette ki dllaspontjat: ,,De mivel magok a rendek mind a valldsra, mind végzeményeik és
kivaltsagaikra nézve egymas kozott egyet nem értenek, s a romai katolikusok a fentebbi
1. és 2. czikkelyekben magokat sérelmezettnek tartjak, a szaszok pedig régi kivaltsagai-
kat s azok hasznalatanak biztositasat kérték a 3. cikkelyben jobban oltalmaztatni kérik:
magoknak a rendeknek érdekében levének tartjuk, hogy ama harom czikkely koriil for-
g6 nehézségeiket baratsagos kiegyenlitéssel és egyezkedéssel, cs. kir. helybenhagyasunk
mellett elintézni térekedjenek...”?*) A tartalmi valtoztatds és a Diploma 1691. december
4-én, innepélyes formaban torténd kiadasa utan az erdélyi kovetség visszatért Erdélybe.

A targyaldsokat kovetGen I. Lip6t 1692. marcius 15-én Nagyszebenbe orszaggytilést
hivott egybe.?* Az ekkor tartott targyalasokon napirendre tiizték a katolikusok val-
lastigyi sérelmeinek megvitatasat.>”! A disputa a Haller Janos éltal benyujtott 6 pontos
irat nyoman bontakozott ki. A katolikusok fogalmazvanyukban a kovetkezoket kérték:
»1. Nekik is piispokjiik lehessen éppen ugy, mint a tobbi bevett és be nem vett vallason
lev6knek szokott lenni. 2. Alsobb és felsébb iskolakat éppen oly szabadon tarthassanak,
mint a tobbi vallasbeliek. 3. A romai anyaszentegyhazban levé személyeknek hasonl6
szabadsaguk és jovedelmiik legyen mint a tobbi vallasbelieknek. 4. Mind az egyhazi
mind a vilagi személyeknek egyenld szabadsaguk legyen, szamuk meghatarozasa és
személyvalogatas nélkiil mindenféle tisztekben. 5. A varosokban és egyéb helyeken, hol
tobb templom talaltatik, ezek egyenléen osztassanak el, vagy az egyik adassék vissza a
rém. katholikusoknak, ahol pedig nincs, szabad legyen épiteni. 6. Minden rendbeli szer-
zeteknek, melyek az elétt Erdélyben léteztek, ha kivanjak szabad legyen bejonniiik.”¢

Azerdélyivallastigyi kérdések targyalasain a ,,protestans rendeket” Bethlen Mikl6s,
Bethlen Elek, Keresztesi Sémuel guberniumi tanacsosok és Alvinczy Péter itélémester
képviselte. Az aprilis 24-ig tart6 vallasiigyi vitakban megegyezés sziiletett a harom
vallas képvisel6i kozott. A Bethlen Miklds otthondban tartott harmadik konferencian
megkotott szerz6dés szovegét Bethlen Miklos és Kemény Janos fogalmaztak meg.?”
A szerz8dés értelmében a katolikusok elfogadtak a protestansoknak a plispoki tiszt
vikariussal valé betoltésérdl szol6 javaslatat. A szerzetesrendek (jezsuitak) Erdélybe
torténd bejovetele tigyében azonban a felek fenntartottak ellentétes dllaspontjukat.’*!
A kolozsvari templomkérdés kapcsan pedig a protestans rendek Bethlen Miklds
kancellar javaslatara felajanlottak a katolikusok részére az dvari egykori domonkos

[23] Szasz, 1833, 122.

[24] Cserei, 1983, 227-228.

[25] Zsilinszky, 1897, 33.

[26] Szasz, 1833, 165.

[27] Zsilinszky, 1897, 4. kdtet, 58-65.

[28] Trécsanyi, 1976, 145.; Trécsanyi, 1980, 220.; Illyés, 1930, 150.
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templomot és a kolozsmonostori uradalmat. A protestans és katolikus rendek kozotti
szerz6dést Szebenben 1692. aprilis 22-én fogadta el az orszaggytilés. A négy erdélyi
bevett vallas és a harom erdélyi nemzet képviseldje — Haller Janos (rémai katolikus),
Bethlen Miklds (reformatus), Frank Balint (evangélikus), Sdrosy Janos (unitarius) —
alairasukkal hitelesitették az okiratot. A szerzddés aldirasa utan a katolikusok nem
tartottdk be a megallapodadst, ezért a targyaldsok megakadtak. A kialakult politikai
helyzet miatt az uralkodé elé kellett terjeszteni az tigyet. A feladat végrehajtdsara és
megoldasara Alvinczy Péter itéldmester juliusi 21-i kovetjarasa alkalmaval kertiilt sor.
Ez tigyben targyalasokat folytatott Kinsky kancellarral és Strattmann udvari kancel-
larral: ,,A magyar nagy rendeket is, u.m: Palatinus, Battyani, Zitsi, Judex Curiae ha ott
lészen, ugy az pap urakat, leveliink mellett illendé becsiilettel koszontse, és hogy ehez
az hazahoz mint magok vérekhez vald szeretetoket fentartsdk, kérje, de in meritoribus
negotiis ne farassza, s6t ha magokat ingerdlni akarnak is, kivélt oly formaban, hogy
Erdélynek vagy az Palatinustdl vagy Judicatus Curiae, vagy magyar Cancellartdl le-
gyen fliggése... azt igen tartoztassa, és teljes tehetségével megel6zze, megjelentvén in
tali casu, azoknak az Méltoésagos embereknek, hogy azt semmi idegenségnek ne véljék,
ne vegyék, mert latja isten, nec nationis nec personarum nec religionis odiumforog fen
benne, hanem mas politika indispensabilis ratio statussa. Erdélynek nem admittalja
azt a dependentiat.”?”

Az Erdélyi Gubernium®® 1692-ben tortént létrehozasa utan Bethlen Miklés kan-
cellar yjra bizonyitotta politikai tisztanlatasat, amelynek koszonhet6en a bécsi udvar
szandékat akaddlyozta meg és leplezte le. A bécsi udvar terve ugyanis az volt, hogy a
Fékancellariai Hivatal Bécsben székeljen és a hivatalt az Erdélyben székel6 alkancel-
lar képviselje. Bethlen félelme nem volt indokolatlan, a csdszari udvar rejtett szandéka
az volt, hogy a fejedelemségbdl még megmaradt intézmények, tisztségek mozgasteré-
nek korlatozasaval és szigoru ellenérzésével fokozatosan életképtelenné tegye azokat.
A bécsi politikai, hatalmi korok a katolikus egyhdz vezet6ivel egyiittmiikodve, az erdé-
lyi protestans egyhazak, és a fejedelemség vilagi forumainak katolizdlasdra és hatalmi
pozicidiknak meggyengitésére torekedtek. A fejedelmi tisztnek, mint jogi statusznak
megsziintetésével, majd a fejedelemség {6 tisztségvisel6i vallasi Osszetételének megval-
toztatdsaval inditottdk el rekatolizdcids torekvéseiket. Bethlen Miklds helyesen itélt.
Bécsnek az 6 felrendelésével az volt a célja, hogy ,,az egész igazgatasnak ereje oda vo-
nddjék” és jol ellenérizhet6vé valjon a bécsi udvar szamara. Az 6 politikai, allamférfiai
nagysaga mégsem ez volt csupan. Hajlandé volt lemondani kancellari tisztségérél és a
sajat egyéni érvényesiilésérdl, ha az Erdélyi Fejedelemség intézményei és a protestans
egyhazi érdekek azt kivantak: ,,Ezen idében kivanta a csaszar, hogy én fécancellariusi
hivatalomat kovessem Bécsben és lakjam ott sziintelen, Erdélyben pedig lakjék a
vicecancellarius etc. En monddm a tandcsban: ha én csak magamat nézném, ezt két
kézzel venném, mert ez mind hasznos, becsiiletes és nyugalmas lenne nékem, de ke-

[29] Szasz, 1833, 254.
[30] Az Erdélyi Gubernium mads néven Erdélyi Fékormanyszék (Gubernium Transsylvanicum) I. Lipot ma-
gyar kiraly dltal 1étrehozott kozponti igazgatasi szerv volt. A Magyar Kiralysagtol elkiilonitve miikodott.
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gyelmeteknek guberniumul és orszagul nem lészen jo, mert az egész igazgatasnak és
torvénynek ereje oda vonddik és a gubernium apranként arnyékka, valik...”B!

Bécsben felallitottak az Erdélyi Udvari Alkancellarsagot. Az 1692-ben tartott ma-
rosvasarhelyi orszaggytilés a jelenlévé rendek tobbségével elfogadta az udvar dontését:
»ugy a lelki, mint a vildgi szabadsag, a jelen és a jovend6 nemzedék tidve, valamint a
kozbéke és a nyugalom egyirant tanacsoljak, miszerint ¢ felsége mellé a nemesség kitt-
ndségeibdl vagy a biréi karbol egy referendarius, s ehhez a harom nemzetbdl valasztott
tanacsosok és egy titkdr adassanak.”

Az 1692-ben hozott marosvasarhelyi hatarozatok nem talaltak meghallgatasra,
ezért 1694-ben a kolozsvari orszaggytlésen ismét napirendre keriilt az alkancellarsag
iigye. Az orszaggytilésen a harom nemzet egyezsége alapjan a kovetkez6 hatarozatok
sziilettek: 1) csak egy alkancellar legyen valasztva Bécsbe; 2) Az alkancellar Bécsbdl visz-
szatérve csak a jegyz6i cimet hasznalhatja; 3) az alkancellar munkéjanak megkonnyitése
végett harom tisztességes személyt valasszanak. E valasztott személyek a négy bevett
valldst és a harom nemzetet képviseljék. Az alkancellar e harom személlyel minden fon-
tosabb hazai, egyhazi és politikai kérdésben dontson. A felterjesztésnek ezt a pontjat
az Udvar nem fogadta el a katolikusok ellenalldsa miatt. Végiil kisebb kiigazitasokkal
I. Lip6t magyar kiraly 1694. december 4-én Bécsben kelt hatdrozataval elfogadta azt.

Az 1695-ben és 1697-ben tartott kolozsvari orszaggytiléseken valamint az 1695. és
1698. évi bécsi kovetjarasok! alkalméval a katolikus és protestans felek kozott zajlott
vitakban oroszldnrészt vallalt Bethlen Miklos kancellar. Banfty Gyorgy gubernatorral és
Apor Istvan kincstartdval egyiitt az Erdélyi Kancellaria miikodésének megvizsgalasa-
ban vettek részt. Feladatuk kozé tartozott az Alvincziana Resolutioban megfogalmazott
hatdrozatok szabalyszerti alkalmazasa az Erdélyi Kancellaria mtkodésével kapcsolat-
ban. A Diploma Leopoldinum kiegészitéseképpen 1693. majus 14-én még egy csaszari
okiratot adtak ki. (Ez koztudottan Alvinczy Péternek, az erdélyi rendek utasitasokkal
ellatott kovetének elSterjesztéseire sz616 valasz volt, ezért azt Alvincziana Resolutionak
szoktak nevezni) A Diplomdban meghataroztak azt, hogy sem a csaszari s kiralyi
méltosag, sem a kozjo meg nem engedheti, hogy a diplomaban valtoztatas torténjék.
Tovébba, hogy a székelyeket haboruban nem viszik ki a haza hatdrain, hacsak azt a
haza védelmének sziiksége nem parancsolja; hogy a kormany székhelye Gyulafehérvar
legyen és hogy az Erdélyi Udvari Kancelldria a magyarorszagitol kiilon valasztassék.

A vizsgélat alapjan Bethlen Mikl6s kancellar javasolta, hogy Kinsky birodalmi kan-
celldr tdmogatdsaval az erdélyi memorialisokat?®! kozvetleniil az Erdélyi Udvari Kan-
cellariaba kiildjék le. A nemesi rangok odaitélésénél kételezévé kell tenni a Gubernium
ajanlasat. Az agens-kérdéssel kapcsolatban pedig megallapitotta, hogy mindenki a le-
hetdségekhez mérten intézze tigyeit. A Kancellaria csak a sajat feladatait végezze. Az
altala frappansan megfogalmazott gondolatok igen talaléan szolnak az orszaggytilések
allapotarol: ,,A diploma és approbata szerint térvényes gytiléseknek és octavialis termi-
nusoknak esztend6nkint kell vala lenni: mind is két-harom terminus volt... orszaggyu-

[31] Gyarfas, 1927, 55.

[32] Zsilinszky, 1897, 4. kotet, 86.

[33] Torzsgytjtemény. (EML/AKTL/KvNAL), 1695. nov. 10.; Wesselényi, 1983, 22.
[34] Az Udvarnak az Erdélyi Guberniummal kapcsolatos hatarozatai.
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lések sok és hosszasak — tudok 14 hétig tartot is egyet, de igen vékonyan volt csak hire
pora is a torvénynek, hanem a gytilések substantiaja allott ezekben: conjuratio catholici
status Apor uramnal, a szasz natioé Szasz Janosnal. (...) Ezek miatt tették volt a statusok
mind a harom natio 1698, mikor hdrman mi Bécsben voltunk, melynek summaja volt: a
gubernium fogyatkozasai és a czélja volt: azoknak megigazitdsa.”

Kinsky birodalmi kancellar kezdeményezésére 1698. aprilis 3-dn konferenciat tar-
tottak Bécsben, melyen Erdély harom legfontosabb kozjogi méltdsaga vett részt, koztik
Bethlen Miklds kancellar. Az ott elhangzott kérdések kapcsan az Erdélyi Kancellariai
Hivatal levéltaranak létrehozasarol, a kirdlyi konyvek vezetésérdl, az erdélyi fotiszt-
visel6k és a torvényhatosagi fétisztek kinevezésérdl esett szo. Az érdemi kérdések-
ben azonban nem hoztak dontéseket. Az erre vonatkozé kérdésekben Trocsanyi Zsolt
frappansan 4llapitotta meg: ,lehet, hogy ezek felvetésének hiabavalésagarol harom
erdélyi f6tiszt Kinskyvel folytatott félhivatalos megbeszélésén gy6z6dott meg”.o Az
Udvari Kancelldria tigyében folytatott targyaldsokon csak részeredmények sziilettek.
A Kinskyvel folytatott targyaldsok utan alig egy évvel Bethlen Miklos igy vélekedett:
»Most valik el a Felséghes Udvarban, hogy ha ez a mi Cancellariank ugyan Cancellaria
lészen-¢é avagy Semi-Cancellaria, id est sub Cautela quasi et praesidio Conferentiarum,
@’ mint a’ Szegény idveziilt j6 Urunk Khinski Uram idejében volt.””

Az 1699. évi Karl6cai Béke megkotése utan I. Lipdt 1699. szeptember egy nagyon
fontos hatdrozatot adott ki, a Katolikus potdiplomdt, amely az addigi vallasiigyi tar-
gyalasok és egyeztetések eredményeit sodorta veszélybe.®® A Diploma mésodik pontja
kihangsulyozta, hogy a hivatalokra felterjesztendé harom jeloltek egyikének mindig
katolikusnak kell lennie. Az Erdélyi Gubernium hevesen tiltakozott a hatérozat ellen.
Kiild6ttséget menesztett a bécsi udvarba, a hatarozat 2. pontjanak Gjraértelmezését kér-
ve az uralkodétol. Az 1701. januar 21-én és februar 2-an kelt kiralyi leiratban az udvar
sérelmezte, hogy az 1699-ben fogalmazott rendeleteit nem hajtotta végre a Gubernium.
Az erdélyi rendek nevében a Gubernium 1701. marcius 12-én kiildottség révén vala-
szolt a kiralyi leiratnak, melynek vezetdje és egyben sz6szdl6ja Bethlen Miklés kancel-
lar volt. Bécsbél vald visszatérésiik utan az udvar 1701. aprilis 6-an ujabb rendeleteket
kaldott: 1. ,,..a vallas tigyében kiadott kiralyi rendeletek szigorian és kotelességszertien
pontosan végrehajtassanak, s erre az erdélyi kancellarianak kivalé gondja legyen. 2.
...a rom. katholikus plispok a sziikséges subsistentiaval és lakassal ellattassék. 3. ...a
rom. kath. Protonotariusnak, Henter Ferencznek is adassék pecsét, mire nézve ép-
pen ugy, mint a piispok tigyében is kiilon rendelet ment az udvari kamarahoz. 4. ...a
kanczellaria a guberniumban megiiresedett két helyre a kir. diplomaval megegyez6 je-
l6lést tegyen. 5. ...az igazsag ugy Erdélyben mint a kanczellaridban mindenkinek gyor-
san kiszolgaltassék stb. szdéval a kanczellaria ismételten engedelmességre intetik.”>

Az udvar nem fogadta el a Guberniumnak a kiralyi rendeletekre irt valaszat. A Bécs-
be indulé kiildottséget nem engedélyezte. A rendek 1702. julius 20-an Gyulafehérvaron

[35] Bethlen, 1955, 1. kétet, 191.

[36] Trocsanyi, 1980, 238.

[37] Magyar Orszagos Levéltar — Erdélyi Udvari Kancellaria Levéltar: Acta Generalia. 1698: 56.
[38] Erdélyi Orszdggytilési Emlékek, 1898, XXI. 419.

[39] Zsilinszky, 1897, 4. kétet, 100.
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tartott orszaggytlésén a Diploma Leopoldinum (1691) és az Alvincziana Resolutio (1693)
titkrében megfogalmaztak éllaspontjukat az egy évvel kordbban kiildott rendeletekkel
szemben. Ezt nyujtotta at a Bethlen Miklds vezette kiildottség 1702 nyaran Rabutinnak,
Seeaunak, Bécsben pedig a minisztereknek.*” Bécsi tartézkodasa idején Bethlen Mik-
16s taldlkozott William Paget konstantinapolyi angol kovettel és nagy valdsziniiség-
gel Vay Addmmal, I1. Rakdczi Ferencz bizalmi emberével, a Rakdczi-féle szervezkedés
egyik szervezdjével és komoly targyalasokat folytatott az erdélyi politikai helyzetrdl.!

[II. COLUMBA NOE (1704)%

Az 1703-ban kirobbant szabadsagharc, az erdélyi kilatastalan politikai allapotok, a
William Paget angol kovettel valé targyalasok és Rabutin erdélyi féparancsnok aska-
l6dasai Bethlen Miklos politikai karrierjének végét okoztak, amely az 1704-ben megirt
Columba Noe leleplez6 politikai ropirat megjelenésében és Bethlen Miklds kancellar
boértonbe zarasaban csucsosodott ki.

Bethlen Miklos, szamolva Erdély kilonvaldsaval, egy politikai tervezetet készitett
Columba Noe"** cimmel, melyben Erdély dllamisdginak megtartasat, az orszag bels6 bé-
kéjének helyredllitasat és a szomszédos orszagokkal valo politikai egyensuly létrehoza-
sat hirdette meg.*! Az Erdélyben uralkodé politikai allapotok a Diploma Leopoldinum
kiadasa 6ta nagyon megvaltoztak. Rabutin generalis és az 6 politikai nézetét partolok
a bécsi udvarban azon faradoztak, hogy minden alkotmanyos keretet megsziintesse-
nek. A Diploma altal biztositott erdélyi alkotmdny veszélyben volt. II. Apafi Mihaly
fejedelem Bécsben tartézkodott, csaszari engedély nélkill nem hagyhatta el a vérost.
Az Erdélyi Guberniumot minden raruhdzott kormanyzasi és igazgatdsi hataskorétol
megfosztottak. Rabutin generdlissal a Guberniumnak lehetetlen volt észintén egyiitt-
mikédnie, mert nem helyeselhették balfogasait és er6szakoskodasait. Egységes allas-
pont kifejtésére sem keriilhetett sor, mert a guberniumi tagok kozott is akadt olyan, aki
titokban értesitette Rabutint minden tanacskozasrél. Polgarhaborus allapotok voltak,
az orszagot pedig portyazé hadak dultak és fosztogattdk.*”! A Gubernium tagjai meg-

[40] Ad ResponsumDominorum Fratrum Catholicorum sub dato 5-ta Julii in Gyalu scriptum, sed 20-a Julii
Albae per Illustr. Dominum Baronem Steph. Haller praesentatum, Responsio Reformatae Religionis Anno
1702. die 22 Julii. Kéler-féle gytijt.

[41] R. Varkonyi, 1999, 14.

[42] A kérdésrol részletesebben: Albert, 2012a, 2012b.

[43] A mii teljes cime: Olajdgat visel6 Noe Galambja, avagy a magyarorszdgi és erdélyi gyulladdsnak elol-
tdsdra, és a németekkel, magyarokkal, erdélyiekkel, torokkel, oldhokkal és moldvaiakkal valé 6rokos és t6-
kéletes békesség megszerzésére készittetett korso viz, mely a felséges Leopoldus romai csdszdrnak, Anndnak,
Nagy - Brittania kirdlynéjanak és a t6bb keresztyén kirdlyoknak, fejedelmeknek, republikdknak, népeknek
és nemzeteknek bemutattatik Fridericus Gotefridus Veronensis dltal. Higdaban Theophilus Philadelphus be-
tiiivel a kigy6 cimere alatt, anno pacis mundi MDCCIV. - A ropiratnak eredetije Bécsben a Haus-, Hof und
Staatsarchivban talalhaté, Hungarica Specialia Fasc. 365. jelzet alatt. 56r-65v. A ropirat t6bb mdsolata
a Kolozsvari Egyetemi Konyvtar kézirattdraban talalhatd. Jelzete: Mss. 619. Magyar forditasat Gyarfas
Elemér készitette el 1926-ban. (Gyarfas, 1926)

[44] R. Varkonyi, 1993, 12.; Bethlen, 1979, 283-284.; Téth, 2007, 11-21.
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osztottak voltak minden kérdésben, az intrikak és fondorlatok a politikai élet részeivé
véaltak. A szultant a karldcai béke (1699) kotelezte a béke fenntartdsdra.*® A csdszar
hadait lekototte a Rakdczi-szabadsagharc (1703-1711) kitorése.

Ebben a politikailag és tarsadalmilag ingatag erdélyi helyzetben két fontos tényez6
késztette Bethlen Miklos kancellart a Columba Noe megirasara: 1702-ben utolsé diplo-
mdciai utjan elkészitett Penetralia cimi politikai tervezetével kisérletet tett arra, hogy
Erdély kozjogi viszonyainak ujratargyaldsat és jrarendezését napirendre tlizzék.*”! Ta-
pasztalatai alapjan nem tartotta szerencsésnek Erdély katonai kormanyzasat és igazga-
tasat. Erdélynek a jovére nézve egy korrupciomentes, katonai és polgari kormanyzatot
javasolt. Probalkozésa azonban nem jart sikerrel. A masik fontos tényez6 az 1704. évi
erdélyi pusztitasok legtragikusabb eseménye, a Nagyenyedi Reformatus Kollégium fel-
gyUjtasa és kifosztdsa volt, amely mélyen érintette Bethlen Miklost, mint a reformatus
kollégium fégondnokat.

A tervezetet tobb kisérd levéllel egyiitt Pano Istvan gorog kereskedének adta at,
Pano azonban Rabutinnak adta az iratcsomot. Wesselényi Istvan Napldja emlitést tett
egy, a csaszarhoz intézett dllitolagos jelentésrdl, amelyben Bethlen beszamolt a Rabutin
vezette kegyetlen hadjaratokrol. E tervezet szolgaltatta az indokot a Bethlen Miklossal
valé végleges leszdmoldsra.®!

Bethlen Miklds a ropiratban Erdély allamisagat és alkotmanyossagat a fejedelem
kori hagyomanyok megtartasaval, de részben a bels6 viszonyok egyenstlyba hozasaval
képzelte el. Miive allamelméleti koncepcidjaval értékes politikai alkotas a nemzetkozi
jog titkkrében. Az el6bb emlitett cimével is kifejezi azt a tényt, hogy az erdélyi allam hely-
zetét az Uij eurdpai hatalmi viszonyok dsszefiiggésében probaélja Gjrafogalmazni. Ugy lat-
ja, hogy Erdély bels6 kormanyzatat is az orszagnak az eurdpai hatalmi viszonyok kozott
betoltott szerepére épitve lehet megtartani.*”! Mély politikai meggy6z6désébél fakadd-
an hirdette, hogy Erdély az adott eurdpai térségben hatalmi egyensuly tényezdje lehet
egy jol atgondolt megszervezett allami apparatussal és diplomaciai képviseletekkel.

Bethlen Miklés kancellar utolsé politikai ropirataval, egy Gj politikai tervezetet és
»~megoldasokat” kindlt Erdélynek. A 18. szdzadi eurdpai dllamok kozotti helyét és betol-
tendd szerepét probalta meg kijel6lni, ,annak az eurdpai politikai rendnek a tekintetbe
vételével, amelynek megteremtéséért és biztositdsaért jott létre az angol-holland-porosz-
osztrak szovetség”.>"!

A Columba Noe ropirat Bethlen Miklés politikai hitvalldsa a grotiusi tanitdsok
tikkrében. Szellemi mestere, Grotius nyomdokan haladva az erkdlcsi és jogi elvek
alapjan tervezte a nemzetkozi jogban biztositott ,,bel- és kiilpolitika békésebb és sza-
balyozottabb rendszerét megalkotni”.*! Politikai pélydja alakuldsanak koszonhetéen

[46] Acsady, 1899, 48.

[47] Bethlen, 1987, 927-931.

[48] ,,...amint hallottam, hogy megirta volna ugyan Bethlen Miklds ur, hogy a general miképen égetteti,
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Istvan Bethlen Mikl6sra vonatkozo feljegyzéseit kiadta P. Szathmary, 1891, 1-60.
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a ,konfesszionalis alapt konfliktusok, s6t haboruk, amelyek koziil sokat megért, arra
inditottak, hogy megprobaljon a konfliktusok megegyezéses megoldasara legalabb egy
minimalis konszenzualis alapot taldlni...”®? A Columba Noe elkészitése és nyilvanos-
sagra hozatala a szerz0 politikusi karrierjének végét eredményezte.

Bethlen Miklds kancellar diplomaciai tevékenységének koszonhetéen megmaradt
Erdély bels6 autondmidja, alkotmanya, régi kozjoganak rendszere és az erdélyi bevett
vallasok kozotti egyensuly. A Habsburg hatalom minden politikai torekvése ellenére
sem tudta elérni Erdély allamisdganak és alkotmanyossaganak teljes megsziintetését.

Erdély 17. szazadvégi és 18. szazad eleji torténetének egy valtozasokkal teljes fejezete
volt Bethlen Miklds politikai eréfeszitései a Habsburg hatalmi berendezkedés kezdetén.
A 17. szazad végi Erdélyben munkalkodé grof Bethlen Miklés szemben allt a Habsburg
uralom politikai torekvéseivel. Politikdjaban latszolag kész volt kompromisszumot kotni
a terjeszked$ Habsburg hatalommal, amig a fejedelemség allamisaga nem volt veszélyben.

Troécsanyi Zsolt torténész Erdély 17. szazadvégi alkotmany- és jogtorténetével kap-
csolatos szakszert és nagyon tomor megallapitasdban ravilagit az erdélyi allamisag
és alkotmanyossag kérdésére annak egzisztencialis sériilékenységére: ,,...a Habsburg
Birodalom nyer Erdély megszerzésével — ez a nyereség azonban eléggé mérsékeltnek
mondhaté. S mit jelent Erdély szamara, a fél évszazad politikai torténetébdl megitélve
ez a valtozas? (...) Erdély szamara sem az 1690-ben sem késébb nincs valasztas, hogy
hova tartozzék. Erdély nem csatlakozik ide vagy oda, Erdélyt integralja egy nalanal ka-
tonailag sokkal er8sebb birodalom, s nincs olyan eré a nemzetkozi politikdban, amely a
kis orszag legaldbb viszonylagos politikai 6nallosagat szitkségesnek tartana...”*l

Bethlen Miklos az Erdélyi fejedelemség allamférfijaként a megingathatatlan és ren-
dithetetlen 6r szerepét toltotte be a hajdani fejedelemség hagyomanyainak atmentésében
és megtartdsaban. A 17. szazad végi és 18. szazad eleji erdélyi orszaggytiléseken valo rész-
vételével, egész allamférfiti tevékenységével és ropiratainak elkészitésével a kozjot kivan-
ta szolgdlni.*” Egy olyan erdélyi dllam kozosségének a javaért munkalkodott, amelynek
6 is részese, dllami sttusza jogszer(, ,trvényei pedig a kizjot mozditjik el4.”™)
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