KOPECZI BELA

BETHLEN MIKLOS FRANCIA EMLEKIRATAI

1736-ban amszterdami jelzéssel, de tulajdonképpen roueni! nyomdaban jelent meg a
»Mémoires historiques du Comte Betlen-Niklos, contenant I’Histoire des derniers Troubles
de Transilvanie« (Bethlen Mikl6s grof emlékiratai, melyek az utolsé erdélyi zavargasok torté-
netét tartalmazzak) cim@ munka, amely mind irodalomtorténeti, mind pedig térténeti szem-
pontbol érdekes alkotas. Az Emlékiratok szerzdjét és miifajat illet6en a magyar irodalomtorté-
netirds és torténetiras killonboz6 véleményeket alakitott ki, de egyes adatainak jelentségét
nem vonta kétségbe. A jelen tanulmanynak az a célja, hogy — 11ij adatok alapjan — tiszt4zza
a szerzg és a miifaj kérdését s vizsgalat ald vegye az Emlékiratokban kozolt adatok hitelességét
és forrasait.

I

Ahhoz, hogy a fenti célkitizést megvalodsithassuk, sziikkség van az Emlékiratok rovid
bemutatisira. A Mémoires szerint Bethlen Miklés apja egyik kastélyaban nevelkedett és
maga Bethlen Janos kancellar iigyelt fel fia nevelésére. Fileg arra torekedett, hogy elsajatitsa
a torok ¢s a német nyelvet, amelyekre Erdély helyzete miatt sziiksége lehetett. Az ifjii Bethlen
akkor 1ép — az Eml¢kiratok szerint — az erdélyi torténelem szinpaddra, amikor apja magaval
viszi az orszaggyiilésre, melyet Barcsai Akos hiv 0ssze Segesviarra. Itt egy balon pillantja meg .
azt a gyonyorii lanyt, akibe haldlosan szerelmes lesz — a 17. szazadi francia preciozitas sza-
bélyai szerint. Banffy Zsigmond lanya, Izabella, azonban rovidesen Barcsai fejedelem felesége
lesz. A gyongéd szivii lovag a hir hallatira sialyosan megbetegszik s kideriil az is, hogy csak
akkor gyogyulhat meg, ha Izabellat lathatja. Jelentkezik a fejedelmi udvarban, ahol testér-
kapitdnnya nevezik ki. Most mar gyakran lithatja az imadott holgyet, s6t arra is alkalma
van, hogy feltarja elGtte érzelmeit. A szerelmi ostromot azonban félbeszakitja RakG6czi Gyorgy
visszatérése Erdélybe. Barcsai menekiilni kényszeriil, feleségét Dévan hagyja, maga pedig
Szebenbe vonul. Bethlen mindenhova koveti 6t és vallalkozik arra is, hogy Dévéra levelet
visz. A havasokon keresztiil sikeriil is eljutnia Izabellihoz, aki egy dobozzal jutalmazza meg,
de kikoti, hogy azt utkézben nem szabad felbontania. A kivancsisdg azonban annyira hatal-
méba Kkeriti Bethlent, hogy az titon kinyitja a dobozt. Egy levelet taldl benne, amelyben
Izabella aruldnak, eskiiszeg@nek, hiitlennek nevezi. Hdsiink eldjul. Amikor magahoz tér, egy
masik levelet fedez fel a dobozban. Ebben Izabella megbocsat neki, de figyelmezteti, hogy
maskor jobban engedelmeskedjék parancsainak. Harom gyf(ir(i is van a dobozban. Az egyik
gyémanttal kirakva s ez a felirat all rajta : »Ment6! tisztabb, annal betsesebb« (igy irja az
1804-es magyar forditds)?, a masodik agattal diszitett s felirdsa : »Ha nem tiszta, nem mélto
az istenekhez«, aharmadik Izabella rosszul sikeriilt képmasat viseli magan. Bethlen boldogan
siet vissza Szebenbe, ahonnan a fejedelmi postdba csempészve kiildozgeti leveleit szerelmének.

mor jatékait megzavarjdk az események : Barcsai lemond a fejedelemségril Kemény
Janos javara, ez utébbi pedig megéleti az ingadozé jellemii Barcsait. Bethlen apjaval egyiitt
atéll Kemény partjara s Barcsai haldla utan reméli, hogy Izabella az §vé lehet. Nemes emberé-
vel, Patk6val megindul Gorgény felé, az titon azonban elfogjak a tatarok. Nagy iiggyel-bajjal
kiszabadul, de salyosan megbetegszik s atjat nem tudja folytatni. Az id6kozben Husztra

! Quérard, La France littéraire, VII. k. 554, 1.

* Groff Bethlen Miklés, ifiukori életének, ugy Erdélyorszag, akkori torténeteinek tulajdon magatol
Frantzia Nyelven valo Leirasa. Magyarra fordittatott és kiadatott a’ Magyar Nemzeti Jattzo Szin'hasznara.
Kolosvarott., Nyomtattatott a’ Réf. Kolégyom Bet. 1804-dik Esztenddben.
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koltozott [zabelldhoz levelet ir, amelyben »a tokéletes és szenvedélyes szerelmes« vallomdsa
olvashatd. Izabella valaszdban csak »baratsagrol« beszél s nem sok id6 malva férjhez me;
Zolyomi gréfhoz. A megkeseredett szerelmes apja tandcsara Kkiilfoldi akadémidkra indul.
Ellszor Bécsben allapodik meg, ahol féleg olasz és francia nyelvet tanul. Majd bedll
onkéntesnek Montecuccoli hadseregébe, egyiitt harcol a francia segélyhadakkal Szentgotthard-
- nél s a gy6zelem utdn Zrinyi Miklost latogatja meg Csiktornyan. Az Emlékiratokbdl meg-
tudjuk, hogy Zrinyi a vasvari béke megkotése miatti elkeseredésében »Ne bantsd« cimen
munkat ir, amelyet kéziratban terjesztenek s amelyben a szerz6 azt allitja, hogy a magyarok
sajat erejiikbdl is kitizhetik a torokot az orszagbdl. Zrinyi haldla utidn — amelyet a Mémoires
részletesen leir — Bethlen a francidk tanicsara Velencén és Lyonon keresztiil Parizsba utazik.
Itt koltekez6, fényiiz0 életet é1. A legel6keldbb korok vendége, fogadja 6t Condé herceg Chan-
tillyben. Condé érdeklédik az erdélyi histéria irdnt s az Emlékiratok szerint jobban ismeri
azt, mint maga Bethlen. Parizsbdl hazatérve Bethlen Miklds feleségiil veszi Szirmay Péter
lednyat, francids kastélyt épittet Bethlenszentmikloson ¢és francids tarsadalmi életet €l.

Ez a Mémoires elsd részének meséje, a masodik rész tartalma ett6l merGben kiillonbozik:
Révérend abbé¢, aki Erdélybe jon, hogy egyrészt a bujdosok ¢s Apafi, masrészt a francia kiraly
kozotti szerz6dés megkotését megkinnyitse, értesiil arrél, hogy Bethlen francidul beszél s
ezért felkeresi Gt a fogarasi bortonben, ahova azért keriilt, mert valamit hallott a Béldi-féle
Osszeeskiivésrdl. Az Emlékiratokbol értesiiliink Révérend diplomdciai sikereir$l, az erdélyiek
¢és a bujdosok harcar6l. Béthune marki varséi francia kovet, a magyar bujdosok és az erdélyiek
kiildottei megkotik a varsoi szerzGdést. Ennek értelmében francia zsoldoscsapatok érkeznek
Magyarorszagra Boham gréf vezetésével. Miutan Réverendnek sikeriil Teleki Mihallyal is
megegyeznie, az erdélyi csapatok is megindulnak a csdszariak ellen, de Teleki nem sokaig vesz
részt a harcokban. A féparancsnoksidgot Thokdoly Imre veszi at és egyre-masra aratja sikereit
a Felvidéken. XIV. Lajos azonban mar nem sokat torddik a magyarorszagi »diverzidval :
megkdti a nymwegeni békét s Révérend, aki segiti a Boham csapatdban harcolé tiszteket,
hogy atjussanak Lengyelorszigba, hazaindul Parizsba. Tarsasdgaban utazik Franciaorszagba
az Absolon Déniel vezette kivetség, melynek egyik tagja Bethlen Miklés. Bethlent Béthune
marki bemutatja XIV. Lajosnak, aki meglepetéssel hallja, hogy az erdélyi féir megtanulta
a francia nyelvet. Rovid périzsi tartézkodas utin Bethlen visszatér Erdélybe. A konyv az
1680-t6l 1690-ig terjedé események vézlatos szemléjével fejezOdik be.

11

" E rovid ismertetés elolvasisa utan azonnal felvetddik a kérdés, vajon a Mémoires
adatai megfelelnek-e a torténelmi igazsagnak? Bethlen Miklés életét nagyon jol ismerjiik
Onéletirasabol, kortarsai emlékirataibol, egyszer(i tehat dsszevetni a valosag €s a fikcid adatait.
Tudjuk, hogy Bethlen Mikldst a I1. Rakdoczi Gyorgy lengyelorszagi hadjaratat kovetd esemé-
nyek elvontak a kolozsvari tanulastél. Apja magaval viszi az 1658 oktéberére sszehivott
segesvari orszaggyiilésre. Innen Barcsaival Dévara megy, ahol — amint Bethlen irja — »igen
kurta lévén a fejedelemséghez képest a kancelldria, én voltam az egyik kancellista«.® Ezutdn
részt vesz a marosvasarhelyi orszdggyfilésen is s innen keriil vissza ismét Apaczai Csere Janos
keze ald Kolozsvarra. Amikor Rakoczi Gyorgy betor Erdélybe, Bethlen Janos vagyonat el-
kobozza, feleségét és gyermekeit pedig fogva tartja Segesvarott. Bethlen Miklés innen meg-
szokik s atjut Barcsai tabordba, majd pedig Szebenbe. Rékoczi szaszfenesi veresége utan
apja Husztra kiildi. 1661-ben a besztercei gyilésr6l Kemény fejedelem passzusaval kiilfoldi
akadémidkra indul.

Ha ezeket az adatokat oOsszevetjilk a Mémoires allitasaival, kétségtelenné valik, hogy
a francia emlékiratok nem fedik teljesen az igazsagot. A francia munka helyesen emliti azokat
a helyeket, ahol a fiatal Bethlen megfordult, de kolozsvéri tanuldsirél, a Bethlen-csalad
fogvatartasarol, Miklos szokésérdl és bujdosasardl semmit sem tud. Az alkalom-sziilte kan-
cellista szerepét eltilozza. Még tavolabb all azonban a valésagtol a szerelmi torténet. E10szor
is Banffy Zsigmond leAnyéat nem Izabelldnak, hanem Agnesnek hivték, nem az 1658-as, hanem
az 1660-as segesvari gyiilés idején vette 6t feleségiil Barcsai.® Masodik férje nem Zdélyomi grof
volt, hanem Rhédey Laszld, el6bb méaramarosi f6ispan, majd varadi fékapitany, akivel 1662.
marcius 29-én tartotta eskiiv6jét.® Ekkor mar Bethlen Miklés nem tartézkodott Erdélyben:

* Bethlen Miklos : Onéletiras (bevezette és sajto ala rendezte Tolnai Gabor) Bp. 155. I. A tobbi
adat is az Onéletirasbol szarmazik.

¢ Erdélyi Orszaggyilési Emlékek, XII. kot. 50. 1.

® Nagy Ivan, Magyarorszag csaladai, Pest, 1857-, IX. 746. 1.
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Ha ezek az adatok nem gylznének meg a szerelmi torténet fiktiv voltarél, fordulhatunk
Bethlen Onéletirdsdhoz is : az oreg kancelldr ebben a miivében a legteljesebb Gszinteséggel,
nyiltsdggal szdmol be életének minden részletérél s igy szerelmi életérél is. Az Onéletirasban
azonban egy szd sincs Béanffy Agnes irdnti szerelmérdl. Igaz. ugyan, hogy emliti 1660 Gszén -
egy Husztra vetddott »nagy nagysagos tir« 18 esztendds »minden szépségben kerestetett dol-
gokra nézve ritka hires feleségét«®, akivel kolcsonisen megszeretik egymast, de ez a »hires szép
asszony« nem lehet azonos Béanffy Agnessel, hiszen, amint Barcsai feleségiil veszi, azonnal
magaval is viszi Gorgény véraba.?

A szerelmi historia mellett taldlunk mas fiktiv elemeket is a Mémoires-ban. Igy péld4ul
nem allja meg a helyét az az allitas, hogz Bethlen Bécsben az akadémidra jart volna. Nem allt
be Montecuccoli seregébe ¢s nem vett részt a szentgotthardi csatdban sem. Ez utobbi 4llitas

“lathatdan azt a célt szolgalja, hogy a szerz6 minél tobb francia vonatkozast siirithessen munka-

jaba s kiemelje a franciak szerepét a torokok leverésében. Igaz, hogy Bethlen felkereste Zrinyit
— de csak nagy kiilfoldi tanulméanyutja utdn. Bethlennek a Mémoires-ban leirt kiilféldi utja
" nem egyezik a valdésdggal. Jart ugyan Pdrizsban és Velencében is, de két kiillonb$z6 alkalom-
mal : a francia févarosban Angliabdl jovet, Velencébe pedig Zrinyi haldla utdn Csaktornyérdl
ment 4t. Az Onéletiras szerint Bethlen Parizsban elég szerényen éit. A Saint-Germain »hostéte-
ban lakott, asztala egy »emberséges embernél« (az »honnéte homme« magyar megfelelGje) volt,
vendégeskedett Ruvignér markinal, a hugenottdk egyik fGemberénél, fogadta 6t de Lionne
kiiliigyi allamtitkar és Colbert pénziigyi allamtitkar, de Condé herceget nem latogatta meg.
R4 kell még mutatnunk arra is, hogy hazatérte utin nem Szirmay Péter leAnyat, hanem Kun
Ilonat vette el feleségiil s végiil arra, hogy nem kétszer jart Franciaorszagban.

Nem lehet célunk itt teljes hibajegyzéket adni, pusztin azt akartuk e n¢hany adattal
bebizonyitani : teljesen elképzelhetetlen, hogy ezeket a tévedéseket Bethlen Miklés maga
kavethette volna el. Mar e néhdny, a valésagnak ellentmondé adat alapjan sem tekinthetjiik
Bethlen Miklést a Mémoires szerzdjének. A szerz kilétét megdllapitani viszont egyéltalan
nem nehéz, egyrészt a munka tartalma, masrészt a francia kiad6 elGszava alapjan. Coq de
Villeray, Voltaire egyik heves, de gyenge tollii ellenfele, a Mémoires elsd kiaddja leszogezi
az elGsz6ban, hogy az Emlékiratokat Révérend abbé irta — Bethlen felszélitasara. Szerinte
Bethlen elmesélte a francia 4gensnek kalandjait és arra kérte 6t, irja meg azokat, mert tnmaga
nem ismeri eléggé a francia nyelvet és nem képes ol!an ¢kesen el6adni a torténetet, hogy az
valéban tessék annak a francia holgynek, aki 6t parizsi tartézkodasa idején pénzzavaridbél
kisegitette. A Mémoires megjelent 1739-ben a Rakéczi-szabadsadgharc nagy igazol6 irataban,
az»Histoire des Révolutions de Hongrie« cim(i munkaban is. A kiadd az el§szoban hangstilyozza
hogy nincs meggy6zGdve az Emlékiratok hitelességérél és kijelenti, hogy ebben a kiadasban
a regényes elemeket elhagyta és csak az erdélyi mozgalmakra vonatkozd részeketkdzli, mert
ezek elGsegithetik a magyarorszdgi események megértését.

Bar ezek utdn eléggé vilégos, hogy ki lehet a Mémoires szerzGje, a kérdés hosszti icOn
keresztiil még sem latszott eldontdttnek. Nemcsak Sacy,® a magyar torténelem kivalo 18.
sz4zadi francia ismerGje dllitotta azt, hogy a Mémoires Bethlen miive, hanem Bod Péter is
azt mondja a Magyar Athénasban, hogy Bethlen »meg-irta vélt a maga életét Frantzia nyel-
ven«.? Hogy a 18. szdzadban a magyar olvasok Bethlennek tulajdonitottdk az emlékiratokat,
arra nagyon érdekes adatokat taldltam a marosvéséarhelyi Teleki-téka egyik Mémoires-példa-
nyaban. Ezt a példanyt, amely eredetileg Jean Bernouilli tulajdona volt, minden valdsziniiség
szerint Teleki Mihaly leszdrmazottja, Teleki Sdmuel olvasta, s olvaséds kozben az egyes részek-
hez megjegyzéseket, adversaridkat flizott. Az eredeti kiadasban a cimlap el6tt Thokoly képét
latjuk ezzel az alairdssal : Le fameux Comte Michel Teckelii, Chef des Rébelles mécontens de
Hongrie. (A hires Teckelii Mihaly gréf, a magyarorszégi elégedetlen ldzadok feje.) Teleki
Sdmuel felhdborodik azon, hogy Teleki Mihdly és Thokoly Imre nevét Osszezavartdk s igy
kialt fel. »Eu, crassam Scriptorum Exoticorum de rebus nostris ignorantiam! Leg. Emericus
Tokoli.« A kiadé valoban hibazott, de a csaszarhii Teleki Samuel felhdborodasat elsGsorban
az magyarazza, hogy a Mémoires igy az § csaladjat is rebellis hirbe hozhatja. Vannak azonban
mulatsagosabb megjegyzései is, amelyek ugy vitatkoznak a konyv egyes allitdsaival, mintha
Teleki magéaval Bethlen Mikldssal szallna perbe. Amikor Révérend leirja, hogy Erdélybe
érkeztekor Bethlent fogsdgban taldlja, Teleki Sdmuel ékes franciasdggal megjegyzi. »Vous
devriez dire ici que Teleki a eu beaucoup de part a Votre emprisonnement. Car c’est ce qui
tient tant au coeur, et qui fait que Vous le decriez dans Votre (sicl) Mémoires«. (Meg kellene
mondania, hogy Telekinek nagy része volt az on elfogatdsaban. Mert ezt vette annyira a szivére

¢ Onéletiras, 221, 1.

7E. 0. E. XIIL 61, 1

'Saotar, Histoire de Hongrie, Paris, 1778, II. 9. jegyzet, 487 —88. 11.
* Bod: Magyar Athenas, 41, 1.



s ezért szidja 6t Emlékirataiban.)® Egy helyiitt a Mémoires-ban az 4ll, hogy Bethlen hasonlitott
Condéra. Teleki Samuel oldalt megjegyzi : »I1 y a en ceci un peu de vanité« (Valami kis hinsag
is van ebben!) A Széchényi-Konyvtar és a volt Erdélyi Mizeum Egyesiilet kéziratai kozott
megtaldltam a Mémoires tobb magyar és latin forditasat, ami egyrészt azt bizonyitja, hogy a
konyv nagy érdeklddésnek orvendett a 18. szdzad masodik felében, masrészt arra is utal, hogy
a magyar olvasok valéban Bethlen munkajanak tarthattdk,'* 1804-ben végiil nyomtatésban
is kiadjak Kolozsvart a Nemzeti Jaték Szin javdra a Mémoires elsé részét »Groff Bethlen
Miklos ifjukori életének, ugy Erdélyorszag torténeteinek tulajdon magatél Frantzia Nyelven
valé Le irdsa« cimen. A forditds azzal is igyekszik Bethlen szerzfségét alatdmasztani, hogy
példaul Banffy Izabella nevét Agnesre véltoztatja. Az erdélyi koztudatban é16 nézetet vissz-
hangozza De Gerando 1850-ben Périzsban megjelent munkaja is (La Transylvanie et ses
habitants), amely tigy gondolja, hogZ a Mémoires Bethlen Onéletirasanak francia forditasa.!?

Végiil is Szalay Laszl6, az Onéletiras els6 kiaddja a torténeti adatok és Coq de Villeray
elszava alapjan 1858-ban megéllapitja, hogy a francia munka nem tulajdonithaté Bethlen-
nek.}® Ugyanezt a nézetet vallja Szilagyi Séndor ¢s Toldy Istvan, aki 1864-ben kiadja a
Mémoires teljes magyar forditasat.’* E végérvényeseknek tiné megallapitasok utdn sem za-
rult le azonban a vita. Birkds Géza egyik 1917-ben megjelent cikkében (Bethlen Miklés és
Prévost abbé) ismét Bethlent tartja a Mémoires szerzGjének,'s amire azutdn Angyal David
vélaszol, elismételve Szalay érveit.’® De még ezutan is felbukkan az a nézet, hogy Bethlen
a Mémoires szerzGje. Tolnai Gabor egyik régebbi munkajaban azt allitja, hogy Bethlen »fran-
cidul irja meg emlékiratait, a korai magyar mémoire-irodalom pératlanul allé remekét.«?

A mar fentebb felsorakoztatott érvek utan csak még egy adattal szeretném megerdsiteni
azt az 4llitast, hogy a Mémoires szerzGje nem Bethlen Mikl6s, hanem Dominique Révérend.
A roueni varosi konyvtarban megtaldltam a Mémoires kiadéjanak egyik kéziratat, melynek
cime : Abrégé chronologique de I’histoire ecclésiastique, civile, politique et littéraire de la
province de Normandie (Normandia-tartomany egyhdzi, polgéri, politikai és irodalmi torténe-
tének id6rendi attekintése). Megemlékezik Révérendrdl is s vele kapcsolatban ezt irja: »Il a
encore laissé une histoire manuscritte du Comte Bethlem Niklos qui a été publiée apres sa
mort. M. L(e (C (oq) de V(illeray) son ami qui I’en avait fait depositaire de son manuscrit en
est Pediteur.« (Még maradt utdna Bethlen Miklos kéziratos histéridja, amelyet haldla utan
adtak ki. Baratja, Le Coq de Villeray, akit kézirata letéteményesének tett meg, a kiaddja.)
_Eztaz adéag]megerdsiti az eredeti kiadas el@szavanak 4&llitdsat s pontosan infornrdl a kéz-
irat sorsardl is.

11

Ezek utan felvet§dik a kérdés: ki volt Dominique Révérend, milyen munkdassagot
fejtett ki azonkiviil, hogy mint Franciaorszdg 4dgense miikod6tt Erdélyben és megirta az
Emlékiratokat?

Amint mé4r a Mémoires elfszava is utal erre, a legbdségesebb életrajzi adatokat Révé-
rendra vonatkozélag Moréri »Dictionnaire historique« cim{i munkdjaban lehet megtaldlni.
Ennek a cikknek az ir6ja minden val6szin(iség szerint Révérend baratja, a mar emlitett Le Coq
de Villeray, akinek az el0bbi részben ismertetett, Rouenban taldlhaté kézirata rovid életrajzi
Osszefoglal6t is ad. Moréri munkajanak 1740-es kiaddsiban a kovetkez(§ adatokat talaljuk
Révérend-ra vonatkozélag.1®

19 Teleki-téka Mémoires-példanya, 1I. 41. L ;

1 A volt Erdélyi Mizeum Egyesiilet kézirattaraban az A. 958, jelzetii latin kézirat az eredeti elsd
kotetének 272. lapjaig, Zélyomi és Banffy Agnes hazassagaig jut el. Az 626. jelzetli magyar kéziraton ez
olvashato : Bethlen és Bartsainé, késobbi irassal: Bethlen Miklés emlékiratai, Csak a regényes részeket
forditja le a Patko-féle epizodig. A Széchényi Konyvtarban: Fol. Lat. 3698. Commentarii Nicolai Bethlen
continentes peculariter Historiam Turbarum Transylvaniae.

=1, m, I1. 235. 1. ;

11 Onéletiras, Elészo, XII. 1.

14 §zilagyi: Erdély irodalomtérténete, B. Szemle, V. 41 —46, 1.; Toldy, Gréf Bethlen Miklos torté-
neti emlékrajzai, Pest, 1864, Eloszo.

s E, Ph. K. 1927, 596. I

E, Ph, K., 1918, 77-178. L.

17 Tolnai, Régi magyar féurak, 102, I. )

1% Révérend életrajzara vonatkozélag 1. a Mémoires el6szavat, Moréri, Dictionnaire, 18. kiadas,
1740/VII. 84. 1.; F. X. de Feller, Dict. historique ou Biographie universelle, 8. kiadas, Paris, 1835, XVII. 210
b.; Firmin-Didot, Nouvelle Biographie, XLI. 166 —67 h. Quérard emliti (France littéraire, VII. 554. 1.), hogy
Barbier szerint Révérend 1643-ban, Guilbert szerint 1648-ban sziiletett. Ugy hissziik, hogy az utobbi adat
a helyes, tekintettel arra, hogy a Mémoires el6szava, Le Coq de Villeray jegyzetei és Moréri is ezt emlitik.
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Dominique Révérend 1648, november 14-én sziiletett Rouenban, minden val6szinfiség
szerint joméda polgari csaladbdl. Tanulmanyait Beauvaisban kezdte, a retorikat és a filozo-
fiat Parizsban végezte el. Nagybatyja az Orléansi herceg udvari papja volt s az § biztat4sara
végzi el a teolégiat, abban a reményben, hogy 6rokli nagybatyja allasat. A Sorbonne-i tanul-
manyok befejezése utan nem sokkal a Saint-Cloud-i kdptalan dékéanja lesz, majd kapcsolatba
keriilvén a lengyelorszagi francia kivettel, Béthune markival, 1676-ban elkiséri 6t Lengyel-
orszéféba. Béthune kiildi el Erdélybe azzal a feladattal, hogy mozditsa el§ a szerzGdés meg-
kotését Franciaorszag és a magyarorszagi relégedetleneke kiozott (igy nevezték a francidk a
magyar felkelGket), A szerzdés célja az volt — irja Moréri — hogy »kényszeritse a csaszart,
kiildjon csapatokat elleniik és igy csikkentse a Rajnanal allo hadserege létszamat.« Kiildetésé-
b6l Parizsba visszatérve, XIV. Lajos megjutalmazza és 600 livre-s évjaradékot biztosit szamara.
A Saint-Cloud-i_képtalan elndksége mellett elnyeri a kanonoki tisztet is. 1697-ben eladja
hivatalait és visszavonul a maganéletbe, kizarolag tanulményainak szenteli idejét. Nem fogadja
el a descartes-i filozofiat s az »antik filozofidt igyekszik 1ij €letre kelteni«. Emellett alkimidval
foglalkozik. Két munkdaja jelent meg: A régiek fizikdja (Physique des anciens) és Levelek
Egyiptom els¢ isteneirdl és kirdlyairol (Lettres sur les premiers Dieux ou Rois d’ Egypte).
1734. jalius 26-4n halt meg, 86 ¢ves kordban.

Kozéleti miikodésének fénypontja kétségteleniil erdélyi killdetése volt. E kiildetés
torténetét irja meg Révérend — mindig harmadik személyben beszélve — a Mémoires torté-
nelmileg legértékesebb masodik részében. A forrasokkal'® dsszevetve, megallapithaté, hogy
Révérend ebben a részben nem tavolodott el az igazsagtol, ha természetszeriileg tulozza is
tevékenységének jelentfségét. A lengyelorszagi francia kovet, Béthune marki, Révérend
abbét és egy normandiai nemest, Forvalt, 1677 februdrjaban kiildi Erdélybe bor vasarlasinak
iirtigyével. Feladatuk az volt, hogy Apafit rdvegyék a bujdosok sokkal hathatésabb tdmogata-
sara ¢s el0segitsék a francia—erdélyi szovetség megkotését. Kétségtelen, hogy Révérendnak
minden diploméciai képességét igénybe kellett vennie, ha eredményt akart elérni. Erdély nem
mert a Porta engedélye nélkiil beavatkozni a csaszar elleni habortiba. Masrészt a bujdosok és
a mindenhatd Teleki Mihdly koz6tt nem volt zavartalan a viszony : a bujdos6k nem akartik
elismerni Telekit a magyar és erdélyi hadak févezérének. Révérendnak és Forvalnak sikeriilt
elérnitk, hogy az erdélyiek és a bujdosok kovetsége 1677. majus 27-én aldirja a varséi szerz6-
dést.?° Ebben a szerzGdésben Erdély és a bujdosok igéretet tesznek, hogy egy 15000 f6bél
4l16 hadsereget allitanak fel, XIV. Lajos pedig kotelezi magat arra, hogy évente 100 000 tallér
segélyt ad és francia tiszteket kiild. A csapatok févezére Teleki lesz, s § marad akkor is, ha a

, torokok kozbelépése miatt Erdély hivatalosan nem viselhet habornt Ausztria ellen. Ausztridval
békét csak a francia kirdly beleegyezésével kothetnek, viszont ha XIV. Lajos békét kot a csa-
szérral, torekedni fog arra, hogy Erdélyt és a bujdosokat is felvegyék a békébe. Ha ez nem
sikeriil, tovdbbra is fizeti a segélyt. Franciaorszag vallalja azt is, hogy a Portanal kozbejar és
tamogatja Erdélyt.

Ha tekintbe vessziik, hogy II. Rakdczi Ferencnek éveken keresztiil sem sikeriilt a 18.
szdzad elejére mar nagyon legyengiilt Franciaorszagot ravenni arra, hogy vele formalis szerzs-
dést kosson, akkor a varso6i szerz0dést a bujdosok és Erdély diplomaciai sikerének kell tarta-
nunk. Az sem vitathatd, hogy Révérendnak jelentds szerepe volt e szerzddés megkotésében.

Erdély részér6l mégis htizodott a szerz0dés ratifikdlasa egyrészt amiatt, mert a Porta
még nem latta elérkezettnek az id6t, hogy nyiltan kidlljon a magyarok mellett s nem adott
engedélyt az erdélyiek beavatkozdsira, masrészt amiatt is, mert Teleki szeretett volna kiilon
biztositékokat kapni Franciaorszagtol. A bujdosok és a Boham vezette zsoldos csapatok hadi
sikerei és a Béldi-féle Osszeeskiivés a megegyezés atjat egyengették. Révérend kihasznalta az
erdélyi udvar hangulatvaltozasat : felajaniotta a francia zsoldos csapatok segitségét Béldi
ellen és Forval kozremiikodésével Telekivel killon egyezményt kotott. Mindezzel sikeriilt
elérnie a varsoi szerzGdés ratifikdlasat. .

A nymwegeni béke utdn Révérend nehéz helyzetbe keriilt : XIV. Lajosnak nem volt
mdr sziiksége a magyarorszagi »diverziérae, esze dgaban sem volt a varsoi szerzfdést végre-
hajtani, s6t a Magyarorszagon harcol6 francia zsoldos csapatokat vissza akarta hivni. Ugyan-
akkor fenn akarta tartani azt a latszatot, hogy a magyar felkelést timogatja. Boham csapatai
kozt Béthune marki utasitdsdra ldzadast szitottak, azok egyrésze dtment Lengyelorszagba,
a tiszteket viszont elfogtik az erdélyiek. Révérendnak sikeriilt elérnie, hogy ezeket szabadon

1" Révérend kiildetésére vonatkozo torténeti anyag feldolgozva vagy kiadva: J. Hudita: Histoire
des Relations diplomatiques entre la France et la Transylvanie, au XVII€ siécle (1635 — 1683), Paris, 1927 ;
u. 6., Répértoire des documents concernant les Négociations Diplomatiques entre la France et la Transyl-
vanie au XVII€ si¢cle, Paris, 1926 ; ud., Recueil des documents concernant I'histoire des pays roumains,
Jassy, 1929,, ezenfeliil Szilagyi Sandor és Gergely Samuel kozlései a Torténelmi Tarban. Kéziratos anyag
périzsi Bibl. Nationalz-ban és a Fr. Kiiliigyminisztérium Levéltariban (Coor. nol. Hongrie t. 2, 3.)

0 Varsoi szerzddés, 1. Erdélyi Orszaggyilési Emlékek, XVI. 52, 1., Tort.Tar. 1890 514524, I,

300



bocséssdk. A francia udvart viszont meg tudta gy6zni arrél, hogy legalabb formalis elégtételt
kell adnia Apafinak. Az 6 javaslata is hozzajarult ahhoz, hogy a csdszarral kotott békében
XIV. Lajos megemliti szovetségesei kozott Erdélyt is és ajandékokat kiild a vezetfknek, akik
egyéni érdekeiket mindenek folé helyezték.

Révérendnak sikeriilt j6 kapcsolatokat teremtenie s tigy latszik, hogy a francia iigyesen
be tudott illeszkedni az erdélyi viszonyokba. Papi mivolta egyaltalan nem akadalyozta abban,
hogy részt vegyen Apafiivaszataiban, s dltaldban az erdélyi tarsaséletben. Jellemzg, hogy még
a Teleki Mihaly kornyezetéhez tartozé emberek is j6 véleménnyel voltak réla. Igy példaul
Absolon Déniel, aki kovetjarasai soran kozeli kapcsolatba keriilt Révérenddal, azt irja réla
Telekinek, hogy »Révérend uram jolelkii ember¢, vagy masutt mint »emberséges emberr6l«
emlékezik meg rdla.2!

Egyébként Révérend Franciaorszagba val6 hazatérése (1680) utan is érdeklGdott a kelet-
eurdpai tigyek irant. Amikor Polignac biboros mint XIV. Lajos rendkiviili kovete 1693-ban
Lengyelorszagba ment, Révérend tervezetet nyujtott be a francia kiiliigyminisztériumnak,
melyben azt javasolta, hogy a nehéz helyzetben lev( orszag szdmdra Sobieskivel vdsaroltassa-
nak gabonit s ellenszolgaltatasként bocsdssanak rendelkezésére valamilyen birtokot Francia-
orszagban.?? Sacy nugy emlékszik meg err6l, mint Révérend egyik legnagyobb érdemérél :
gabonat szerzett Franciaorszagnak valsiagos helyzetében. Egyébként Sacy rendkiviil megnyerd
képet fest Révérendrol 1778-ban megjelent »Historie générale de Hongrie« cim{ munkajaban.
»Franciaorszdg — mondja —, amely kiovetként kellett volna hogy alkalmazza, csak intrikusnak
hasznalta. Ez az abbé Rouenban sziiletett : ¢élénk és lakonikus ¢kesszdlassal rendelkezett,
amely egyenesen tartott a célnak és kihasznalta a kedvez6 pillanatot ; gyorsan fogta fel a dol-
gokat és vildgosan fejezte ki magat, a titkot fel tudta fedezni, de meg is tudta 6rizni ; a papi
ruha katona bétorsdgat takarta.«®®

v

A fentiekb(l vilagosan kideriil, hogy Révérend nemcsak diplomdciai tevékenységet
fejtett ki, hanem tudoméanyos érdeklddése is volt. Persze e tudomanyos érdeklddésének jelent6-
ségét nem szabad eltilozni. Egyébként a réla dicséréen megemlékez6 Sacy is megallapitja,
hogy Descartes-nak hadat {izent, a horror vacuit hirdette s kereste a bilcsek kivét. Feltehet
azonban, hogy zlirzavaros tudomanyos elképzelései ellenére is meg tudta kiillonboztetni a
regényt a torténelemt6l. A Mémoires méasodik része Iényegében beszamol( sajat diploméaciai
miikodésérél, — tehat torténelmi munka — az elsé rész viszont ink4bb regény. Mivel magya-
razhatd Révérendnak ez a valasztisa?

Nem kétséges, hogy itt a kor egyik irodalmi divatjanak hatdsar6l van sz6. A 17. szdzad
précieux irodalmaban a galdns szerelmi historidkat szerették torténelmi keretbe foglalni s
ezzel is emelni érdekességiiket. A Zayde cimii regény szerzfi — Segrais, Madame de la Fayette,
La Rochefoucauld, Huet — 10. szazadi spanyol és mé6r harcosokat Iéptetnek fel miviikben,
de ezek ngy viselkednek, mint a 17. szazad legtokéletesebb »honnéte homme«-jai, galans lovag-
jai. A valosagnak megfelelG torténelmet a précieuse-0k elvetik. De Pure abbé »La Prétieuse«
cimii munkajaban (1656-8) egyik szereplfje szajaba példaul a kovetkez6 mondatot adja :
»Megutaltam a historikus 4ltal irt torténelmete«. E divat értelmében a Carte de Tendre Kindban
is érvényes és teljes mértékben megengedhet, hogy Kara Musztafa nagyvezir galans lovag
képében jelenjék meg. Egyébként ilyen galans hés valik Thokoly Imrébdl is Préchac egyik
1686-ban megjelent kisregényében. K szazad vége felé, amikor a francia abszolit monarchia
vélsdga mind nyilvanvalobba lesz és felderengenek a felviligosodas jelei, a torténelmi hiiség
— els@sorban Saint Réal regényeinek a hatdsira— nagyobb jelent@séget nyer, azonban a régi
galans regények modszereit nem adjék fel teljesen. Ebben az idGszakban kiilondsen elterjed-
nek az apokrif emlékiratok. Ennek a miifajnak egyik legjelentdsebb miivelGje egy jo tolla
(jsagird, pamfletista, Gatien Courtilz de Sandras, aki kiadja a Mémoires de Monsieur le Comte
de Rochefort cimii munkat. Kortarsa, Hamilton nagysiker(i munkajanak cime : Mémoires de
~la vie du comte de Grammont, contenant particulierement I’histoire amoureuse de la cour
d ’Angleterre sous le régne de Charles II. Ez a mémoire-mfifaj egyébként annyira elterjed,
hogy 1771-ben mdr az elefantnak is lesznek emlékiratai (Mémoires de I’Eléphant, écrite sous sa
dictée et traduite de I'indien par un Suisse).

*1 Szilagyi S., Absolon Daniel kiilfoldi kdvetségei, Torténelmi Tar, 1883, 32, 37.
** Err6l Chr. Faucher, Histoire du Cardinal de Polignac, Paris, 1777, 1. 75. L
#Sacy, i. m. II. 363, 1.
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Ilyen koriilmények kozott érthets, hogy miért vélasztotta Révérend az apokrif emlék-
iratok formajat s miért allitotta be sajat visszaemlékezéseit galans szerelmi torténet keretébe :
gy gondolta, hogy ilyen mddon szivesebben olvassa konyvét az Udvar és a Varos, a korabeli
olvasOkozonség. Szerelmi torténetében a preciozitds legelkoptatottabb kliséi kaptak helyet,
olyan formék, amelyek nem illenek bele a korabeli erdélyi tarsadalomba. Bethlen Miklds at-
valtozik galans francia lovaggd, aki egyik 4juldsbol a mésikba esik : dromében vagy bénata-
ban egyaréint eldjul. Jellemz6, hogy Izabellait milyen lelkidllapotban akarja tidncra kérni:
»En is kozelgetni kivanvan az ifji és szép Agneshez (az 1804-es forditast kovetem, amely
Izabellat 4tkeresztelte Agnesnek), reszkettem és botorkaztam, tigy hogy alig vehettem Iéleg-
zetet is és ment(l inkabb igyekeztem el6re menni, hogy hozzaja kozelithessek ; ngy tetszett,
hogy anndl inkdbb hatrdlok ; végtére egy oly sziv dobogds jott redm, amilyent még soha
¢letemben nem érzettem«. Mennyire Mlle Scudéry vilagaba illik ez az elképzelés! Amikor
Bethlen Barcsai udvardba keriilt, neveldje, Szalay az ideélis szerelemr(l igy vildgositja fel :
»Hiszem nem vészen az Ember mindenkor minden személyt el, a kit szeret s tgy tetszik, hogy
egy szeretet, a melly tsak a kivansdganak bé-tellyesitéset 6hajtya, nem egyéb ; hanem egy
baromi szeretet, a melly nem érdemes egy emberséges ember nemesi érzéséhez. Az egymaésnak
meg-betsiilését ; — az akaratnak egyességét, — a szivnek nyajassigat keresi a valdsagos
szeretet.« Az »honnéte homme« — »emberséges ember« — nemes szerelmét Bethlen eszményé-
nek fogadja el, de elismeri, hogy ez a finom udvariassdg Erdélyben nem volt ismeretes. Az
1804-es forditas ezt a megjegyzést nem kozli, ngy latszik, a fordité sértésnek érezte azt a
megallapitast, hogy Erdély nem volt a »fine galanterie« hazaja. A gilans vildg hangulatiba
tartozik annak a harom gyfir(inek a meséje is, amelyet Bethlen a dobozban talal. Ez az epizod
nem Révérend taldlmanya, igen régi motivum, de mindenesetre alkalmas volt arra, hogy még
a Manon Lescaut szerzdje, Prévost abbé is felhasznalja a »Mémoires et aventures d’un homme
de qualité« cim{i munkajaban.

Nem sziikséges itt felsorolni a gdldns szerelmi torténet egyéb elemeit, amelyeket Révé-
rend felhasznil. Erdekesebb azt megemliteni, hogy ha Prévost abbé értékelte is a regényes
elemeket, a korabeli francia tudomanyos kritika annél kevésbé tette ezt. A konyvrol két recen-
zi6 jelent meg 1737-ben : egyik a Journal des Savants-ban, a masik a Mémoires de Trévoux-ban,
»Ugy latszik — irja a Journal des Savants kritikusa — nagyobb kelend§séget akartak biztosi-
tani ezeknek az Emlékiratoknak vagy érdekesebbé akartak tenni azaltal, hogy a torténelmi
tényekhez olyan kalandokat kapcsoltak, amelyek mindenképpen regényeseknek tinnek.
Ez lesz taldn az, ami legkevésbé fog tetszeni bizonyos olvaséknak.« Miutan rovid Gsszefoglalot
ad és elismeri a torténelmi részek érdekességét, befejezésiil azt irja, »hogy a szerz6 nagyobb
renddelisirhatott volna és kevesebb hidbavalo dologgal kellett volna megterhelnie munkajat.«
A Mémoires de Trévoux kritikusa elvileg is foglalkozik a galans torténet és a torténelem Gssze-
keverésének kérdésével és hangsilyozza, hogy »nem szabad Osszekeverni a torténelmet (his-
toire) és az elbeszélést (historiette) és bar Caesarnak sok galans kalandja volt, mégsem latjuk,
hogy ezt az tsszekeverést alkalmazta volna emlékirataiban«. Giinyol6dik azon a leirason, melyet
Révérend Izabelldrél ad és azt a 17. szdzad egyik gyenge koltSjének, La Chapelle-nek a
Pucelle-jében taldlhaté ostoba leirdshoz hasonlitja (Du bout de ses deux manches Pendoient
nonchalamment deux trés-belles mains blanches).2s Bayle felviligosult nemzedékét mar az
igazi torténelem érdekli s nem a géalans mesék.

Igazsdgtalanok lennénk azonban Révérend-dal szemben, ha csak ezt a nevetséges galans
torténetet latndk munkajiaban. Mar emlitettiik, hogy a masodik rész, amelyben kiilde-
tését irja le, torténelmi érték{i. Az elsG részben is vannak azonban olyan elemek, amelyek
kidlljak a kritikdt. A Mémoires els§ része ismerteti Erdély torténetét 1659-t61 kezdve.
Réverend viszont csak 1677-ben Kkeriilt Erdélybe. Nyilvanvalé tehat, hogy az erdélyi
tartézkodasa elGtti idok felelevenitésénél forrasokra kellett tdmaszkodnia. A szébeli
kozlések mellett egyes kiadvanyokat vehetett igénybe. Erre utal aza tény, hogzléltalé-
ban helyesen emliti ennek az id0szaknak a torténelmi eseményeit. A szovegelemzeés kide-
ritette, hogy f6 forrdsa Bethlen Janos »Rerum Transylvanicarum libri quator« cim{ mfve
volt, amelybdl még a Bethlen Janosra vonatkozé személyes epizddokat, vagy a torténelmi
anekdotdkat is 4tvette. Példaként hadd emlitsiik meg, hogy Révérend ugyanig irja
le Varad torok altali elfoglaldsinak vagy Apafi fejedelemmé valasztasinak torténetét,
mint ahogy azt Bethlen teszi.?® Egyébként arra vonatkozélag, hogy Révérend kapcsolatban
llt az erdélyi torténetirdssal, érdekes adatot taldltam a périzsi Nemzeti Konyvtar egyik kézirat-
csomoéjaban, amely az abbé sok levelét 6rzi. (MS. 10.656). Egyik 1678. mércius 2-4n Fogarasbél

* Journal des Savants, 1737, 160. és kov. lap.
** Mémoires des Trévoux, 1737, 505. 1.
* V., 6. Rerum Trans, 1663, 175 —76. . — Mémoires, 1. 233, 1.; Apafira: Rer. Trans, 246—48. L
— Mémoires, 1. 258 -60. 1. . y
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keltezett levelében, amelyet Nointel konstantindpolyi francia kovethez irt, a Bethlen Farkas
vezette erdélyi killdottséget ajanlja a kdvet jéindulatdba. Az okmdany érdekességére val6
tekintettel idézem az eredeti szoveget: »La famille de Messieurs Bethlen s’ est rendue si
considérable par les armes et par les lettres et si illustre dans la guerre et dans le conseil, que je
ne doute point que Votre Excellence ne soit bien aise de trouver une occasion de rendre quel-
ques services a Monsieur le Comte Volfgang Bethlen Chancelier de Transilvanie qui ne cede a
aucun de ses ancestres dans I’ exercice des vertus qui les ont rendus si recommandables. Je
n’ entreprendray point d’ en faire I’ éloge a Vostre Excellence ce qui me seroit trop difficille
mais il auroit esté a souhaitter que le livre que luy mesme a composé des Histoires de Hongrie
et de Transilvanie eust deja pu voir la lumiere. Il auroit pu informer Vostre Excellence des
employs qu’ il a eus sous les quatre ou cinq derniers Princes. Elle n” auroit pas eu aussy beau-
coup de peine a juger que tous les estats de ce Royaume ayant resolu d’ envoyer une celebre
Ambassade a la Porte le Prince de Transilvanie n’auroit pu faire un choix plus digne pour
porter le Titre de son Ambassadeur que celuy de la personne d’un si Illustre Subjet«. Ebb6l a
levélbdl kideriil egyrészt az, hogy Révérend jol ismerte a Bethleneket, masrészt az is, hogy
ismerhette Bethlen Farkas kéziratos Historiajat, amely csak késdbb, a 18. szdzad végén Kkeriilt
kiadasra. Mindenesetre forrdsa csakis Bethlen Janos emlitett munkaja lehetett. Emellett
természetesen olvasta a Magyarorszdgra vonatkoz6 francia nyelvii irodalmat, a kiilonbozd
Gazette-eket és relationokat, féleg a szentgotthardi csatdaval kapcsolatban.

A torténelmi adatok mellett a Mémoires igazi értékét az erdélyi élet egyes vonatkozasai-
nak bemutatdasa jelenti. Kiildetése sordn Révérend éles szemmel jart az orszagban s feljegyezte
az erdélyiek nyajassagat, vendégszeretetét, leirta tancaikat, viseletiiket, amely véleménye
szerint Franciaorszagban is hatott, a roman pésztoréletet, a transhumance-ot. Az erdélyi
emlékiroknal, Apornal, Csereinél, Bethlennél az erdélyi élet alaposabb ismertetését talaljuk
meg, de még sem érdektelenek Révérend megfigyelései, aki a kiilfoldi szemével nézi a dolgokat
s olyan 2\710nésokat is észrevesz, amelyeket a hazaiak taldn nem tartottak feljegyzésre érde-
mesnek.

\'

Még csak egyetlen kérdésre kell valaszt adnunk : mi kze van maganak Bethlen Miklds-
nak ehhez a Mémoires-hoz? Azt mar leszigeztiik tjabb adatok alapjan is, hogy a Mémoires
szerzGje nem Bethlen Miklds, viszont utaltunk arra is, hogy a munka egyes epiz6djai valéban
az § életébdl vétettek. Révérend nagyjabol tdjékozodva volt csaladi koriilményeir6l, tudta,
hogy jart kiilfoldon és féleg Franciaorszdgban, t6le hallhatta Zrinyi haldlanak torténetét,
tudta réla, hogy a fogarasi bortonbe volt bezarva. Feltehet§, hogy tébbszor taldlkozott és
beszélgetett vele, ha masért nem, mar csak azért is, mert Bethlen ismerte Franciaorszagot
és tudott franciaul. EzekbGl a beszélgetésekbdl ismerhette meg Bethlen életének egyes epi-
zddjait s az erdélyi torténelem sok vonatkozasat. Vonzhatta Bethlenhez az a »francids« életmod
is, amelyet Emliékirataiban feljegyzett. Révérend éllitasa Bethlen francids életmédjarél nem
1égb6l kapott s nemcsak azt a célt szolgalja, hogy ezzel kizelebb vigye hisét a »fine galanterie«
idedljahoz. Az erdélyi kortarsak is megemlékeznek Bethlen tigynevezett »franciasagéardle.
Amikor példaul hazaérkezik Franciaorszagbdl, Kapi ezt irja egyik levelében Teleki Mihalynak
»Bethlen Mikl6s uram tegnap érkezék éppen. Francia minden 6ltozete, magaviselete, modja.«*8
Teleki Mihaly pedig — az Onéletirds tantisiga szerint — Bethlent »francidnak« nevezte. Eqyik
helyen Bethlen ezt irja: »Libertdsomat megtartottam és conscientidmat a voksolasban,
melyet noha kevély contradicendi pruritusnak tartott (t.i. Teleki)és szememben is mondotta:
Te francia, 6rokké kiillonos hossza voksokat mondasz, quid quid agunt alii semper contrarius
esto.«® Vilagos, hogy Telekia»franciasadgot« Bethlenszabadabb szellemére, vitatkoz6, ellenkez
természetére értette. Nem kétséges az sem, hogy Bethlen miiveltségében megtalalhatok a
korabeli haladé francia kultira s elsfsorban a cartesianismus elemei. Apaczai tanitvanya, aki
a kiilfoldi egyetemeken is kapcsolatba Keriilt Descartes filozéfiajaval, csak néhany -évvel
Révérend Erdélybe érkezése el6tt védte meg Csernatoni Palt a radn6ti zsinaton azok ellen a
védéak eilllen, melyeket Topheus és Posahazi terjesztettek a Descartes filozéfidjat tanitd kivalé
tanar ellen. ;

27 A magyar etnografusok és torténészek gyakran hasznaljak fel Révérend megallapitasait, melye-
ket az erdélyi emlékirokéival egyenlé értékiinek tartanak. Igy Kovari L., A magyar csaladi és kozéleti vise-
letek és szokasok a nemzeti fejedelmek koraboél, Pest, 1860, cim{i munkajaban és Radvanszky Béla, Magyar
csaladélet és haztartas a XVI. és XVII. szazadban. Bp. 1879 —96, ¢. miivében stb.

** Teleki Mihaly levelezése, szerk. Gergely S., I11. 144. L

= Onéletiras, 330. 1.
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Franciaorszag ismerete, a francia nyelvtudas, a francias életmdd voltak azok a vonasok,
amelyek Révérend-t arra inditottdk, hogy Bethlent vilassza az apokrif Mémoires ir6janak és
fészereplGjének. Véleményiink szerint sokkal inkdbb ezek az okok inditottdk Révérend-t e
vélasztasra, mint Bethlen Mikl6s politikai magatartisa Franciaorszag irdnyaban. Igaz, hogy
Bethlen Miklés Franciaorszagbdl val6 visszatérése utdn Osszekoté szerepet jatszott egyrészt
Zrinyi Miklds és Grémmonville bécsi francia kivet, méasrészt ugglanazon kovet és Apafi kozott,
detitkos iigynoki szerepe elég hamar befejezGditt. XIV. Lajos értesitést kapott Stockholmboél,
hogy Bethlen azt terjeszti : utasitdsa van a francia udvartél a magyarorszagi haboru folytata-
sdra és Zrinyi megnyerésére. Grémmonville ezekutdn jonak litta Bethlent minél gyorsabban
eltavolitani Bécsbdl.*® KésGbb még levelezik Apafi nevében a francia udvarral, részt vesz a
murdnyi tervezet Iétrehozasaban is, a killfold figyelmét felhivija irdsaival a magyarorszagi
protestansiilddzésekre, de politikai téren — elsdsorban a Béldi-iigy miatt — mindinkdbb
héattérbe szorul €s el is szakad a francia orientaci6tol. Abban az idében, amikor Révérend
Erdélyben tartézkodik, Bethlen minden igyekezete arra iranyul, hogy tisztizza magéit Apafi
¢és Teleki elGtt s arra torekszik, hogy tavoltartsa magit a politikai szerepléstél. Egyébként a
francia segitségrél ekkortajt koriilbeliil ugyanolyan véleménye lehetett, mint Cserei Mihalynak:
»A francia sokat igér és keveset praestal ; amig ¢ dobol, eliiti rajtunk a német«. Talan csak
¢lete végén szanja rd magat a »"Noé galambja« szerzGje, hogy Erdélyt francia segéllyel probélja
kimenteni nyomorult helyzetébdl. Az reg Bethlen Miklés francia kapcsolataira azonban csak
utalasaink vannak, eddig nem sikeriilt biztos adatokat szerezniink.?3!

Kiilonds, de jellemz§ véletlen, hogy a Bethlen Miklds nevét visel6 Mémoires, a magyar
szabadsagért sikra szallg, hatarozottan Habsburg-ellenes »Histoire des Révolutions de Hongries
¢. munkaban is megjelent, a kuruc fiiggetlenségi harc nagy vezetSjének, Rakoczi Ferencnek
emlékiratai mellett. Révérend érdeme, hogy ez megtorténhetett. S nem utolsé sorban az &
érdeme az is, hogy munkajaval sokkal megbizhatobb képet adott Erdélyrél és a bujdosdk
mozgalmardl, mint a Kkorabeli mas kiilfoldi kiadvanyok.

*o Bethlen francia kapcsolataira vonatkozdlag 1. Monumenta spectantia Historiam Slavorum
Meridionalium. XIX. Acta coniurationem Petri a Zrinio et Francisci de Frankopan nec non Francisci Nadasdy
illustrantia (1663 —1671),red.dr. V. Bogisi¢, Zagrabiae, 1883 : Pauler Gyula, Wesselényi Ferencz nador és
tarsainak oOsszeeskiivése, Bp., 1876, I., valamint Hudita idézett munkajat.

*1 Torma szerint Bethlen Miklos bécsi fogsaganak oka XIV. Lajos francia kirallyal folytatott leve-
lezése volt, kitdl hazajasorsanak jobbra fordulasat varta s kihez eg s stervezd iratote is nyajtott be. L. Luki-
nich Imre: Grof Bethlen Miklos bécsi fogsagarol, Irodalomtorténeti Kozlemények, 1905, 81. I. — Bethlen
ganos irta 1842, majus 14-én Kerlésr6l Torma Jozsefnek : +sMég van nékem tobb efféle iratom archivumom-

a, nevezetesen kivalt egy oly tervezb irat, mely Bethlen Miklos canczellar és a franczia udvar kozt folyt
az ifiabb Apafi Mihaly ideje alatt:. L. Torma Karoly : Két nevezetes okiratgyijtemény nyomai, Szazadok,
1887, 349. 1. — Ezek az iratok azonban valdsziniileg a kerlési csaladi levéltarban pusztultak el 1843-ban.
— Bethlen Miklos fogsaga okaul a Columba Noe cimii projectumot emliti és a csaszarhoz intézett memo-
riale-jaban a francia kiraly ellen nyilatkozik : »Causa et occasio calamitatis meae est unum Projectum Pacis
in‘anno 1704. ad legatos Anglicum et Hollandicum, pacis tunc inter divum Leopoldum et Hungaros et Trans-
sylvanos jam turbatos faciendae mediatores directum. Cuius projecti finis et intentio erat dictarum pro-
vinciarum, salva uti mihi videbatur Matte Augusti, ut ita per dictam provinciarum illarum pacem posset.
S. Majestas omnes vires contra regem Galliae et ad monarchiam Hispanicam recuperandam convertere et
sua imperia ac in illis meam etiam patriam et nationem foeliciter et tranquille possidere.: L. Lukinich : Beth-
len Miklos bécsi fogsagarol, Irodalomtorténeti Kozlemények, 1911, 461. 1.

304



nek szinte minden fejl6dési fokozata és miifaji valtozata képviselve van. Csokonai, Kolcsey
és Arany mar fogékony ifjasdgukban olvastak Matyasi miiveit. Kazinczy mar 1794-ben ir
verseir6l : nem tetszenek neki, de verselésének konnyedségét elismeri. A nyelvajitasi harcban,
mely nemcsak a kolt6i nyelv, stilus és versformédk divatjdnak harca volt, hanem tarsadalmi
és politikai harc is, a maradinak nevezett népiesek zaszloul, az ellentdborban pedig giny cél-
pontjaul hasznaltak Matyasi nevét, illetve versel6 modorat. Erdélyi Janos népdalként kozolt,
Tompa Mihaly népdalgyiijteményébe irt be, Pet6fi a nép ajkardl jegyzett le, Arany Jénos a
Nemzeti Versidomrdl irt tanulmanyaban, igazinépdalként idézett Matyasi-verset.” Gulydsdala és
Koznépi dala, amelyet Szini Karoly irt at, sok valtozatban szerepel az ut6bbi szaz év folya-
man megjelent népdalkiadvanyainkban.

Matyasi Jozsefrdl - egészen 1931-ig szambavehet§ irodalomtorténeti tanulmany nem
jelent meg. Részletes életrajza mindmaig megiratlan. Miiveinek nyelvi, néprajzi és koltészeti
értéke, valamint koltGinkre tett hatdsa, még nincsen felmérve és a kolt6 helye irodalmunk
fejlodéstorténetében nincs kijeldlve. Versantolgidink Matyasi verset (legalabbis a szerzé neve
alatt) nem kozoltek, sem a mult szizadban, sem pedig a jelen szazadban, 1942-ig.® 1948-ban,
tehdt a kolt6 haldla utdn 100 évvel, jelent meg az elsé olyan magyar irodalmi tankonyv,
amelyik versszemelvényt kozolt Matyasitol.® .

Miutan fentiek el6rebocsatasaval igyekeztiink érdekl@dést kelteni Matyési személye és
miivei irdnt, ratériink a kolté miiveinek, iréi jellemének és az egykort tarsadalomhoz val6
viszonyanak ismertetésére. Vizsgalni fogjuk, hogy az a kecskeméti polgarosodd kisparaszti
tarsadalom, amelyik egy Matyasit, egy Katona Jozsefet, egy Petéfit és egy Jokait tudott
rovidebb-hosszabb id6re magahoz vonzani, nevelni és képvisel§jéiil megnyerni és amely tarsa-
dalom miivelGdési, gazdasagi és politikai torekvései és harcai Matyasi miiveiben élesen kifeje-
z0dnek, e korban haladd szellem(i és a fejlédésben élenjaré tarsadalom volt-e, és ha igen,
mennyiben volt az. - i

II

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a Matyasi-korabeli Kecskemét éskor-
ny¢ke népének gazdasagi helyzetére és tarsadalmi viszonyaira nézve tébb mii is!® atbaigazit
benniinket. Tudjuk, hogy féldestur Kecskeméten nem lakott.!* A kecskeméti foldesurak birto-
kait Kecskemét véros birta zilogban vagy bérben. A legnagyobb birtokosnak, a Kohéry-
csalddnak eleinte 1000, kés6bb 10.000 ft. évi bért fizetett a varos. A foldesurakat a véros kép-
viselte, a kisebb tiriszék a varos kezében volt, a foldestiri jarandésagokat is a véros szedte be
¢s hasznélta a maga javara. Kecskemét szabad, privilegialt varos volt, figyeit a polgéarok altal-
vdlasztott 70 tagn tandcs intézte. Ez a tanécs rendelkezett a Duna—Tiszakoz egészkozéps6
taja folott. Kecskemét befolydsa tulterjedt sajat hatarain, tekintve azt,hogy 10—15 kisktinsagi,
illetéleg mas kornyékbeli pusztat birt zalogban vagy haszonbérben, — tobbek kozott Alpart,
Bugacot és Pusztaszert is. A varos az altala ilymoddon birt sok foldet lakosai kizt osztotta
szét hasznalatra. A haszndlatra kapott foldek idével a birtoklok orok tulajdonaiva valtak.
A viros szivesen fogadott be 10 lakosokat és a befogadott (ij lakosok, akdr nemesek, akar
jobbagyok voltak azel6tt, nagyjabdl egyenlGjogi polgarokka valtak. Foldet az uj takosok
is kaphattak. A véros azokt6l, akiknek mar volt sajat foldjiik, sok esetben elvette a hasznélat-
ra adott foldet, csakhogy odaadhassa a foldnélkiilieknek. Ez a teriilet,a Kecskemét kornyéki
pusztasag, amelyhez hozzaszamithatjuk a Kiskunsdgot is, amelyet a kiskunsagi varosok polgarai
a német lovagrendt6l valtottak meg, ardnylag néptelen volt és tekintve a mar e korban roha-
mosan terjed§ sz616- és gyiimolcstermelést, sokkal tobb lakost tudott volna eltartani. Itt, ahol
a fold szinte korlatlan mennyiségben 4llt rendelkezésre, nagy értéke volt az emberi munkaer6-

® Lasd erre nézve Kritika c. tanulmanyat és Onéletrajzat (Levelek Szemere Palhoz,) Kolcsey Ferenc
Osszes Miivei, Franklin-féle egykotetes kiadasban, 859. és 1494. 1.

. " Be van az én sziirém ujja kotve ... — Arany az Elveszett Alkotmanyban név szerint is emliti Ma-
tyasit.

* Versantologiaban Horvath Janos kozol eldszor Matyasi-verset, a szerz0 nevét azonban megkérdé-
jelezi, annak jeléiil, hogy kétesnek tartja Matyasi szerzoségét. Magyar Versek Konyve, 1942. 2. kiadas. 248. 1.

v Gyobry Janos és Tompa Jozsef altal szerkesztett altalanos iskolai olvasdkéngv.

1o Ferenczy Jozsef: Pest Pilis és Solt vm. és a Kiskunsag fildleirata. Buda, 1844 ; Katona Jozsef
chronolégiai feljegyzései Kecskemét multjarol, kozilve Miletz Janos Katona J. élete és miivei c. konyvében ;
Lipotzy Sandor : Kecskemét th. varos birtokszerzése és a szabad kiralyi varossag kérdése, Szeged 1935.; Mada-
rassy Laszlo : Nomad pa kodds a kecskeméti pusztasagon. Budapest, 1912, So6s Adorjan: Magyar neme-
sek a Jaszkunsag teriiletén. Papa, 1935 ; Szabo Kalman: Kecskeméti tanyak, Kecskemét, 1936 ; Szokolay
Harté Janos: Szabadalmas Kecskemét varosanak torténetirati ismertetése, Kecskemét, 1846,

11 yfoldesuri curia Kecskeméten nincs skijegyzett birtokukhoz semminemesifundusok sincse  ( Katona
Jozsef chronolégiai feljegyzése 1790-re vonatkozoan).
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